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Mk ae. jJefus Leere moet onderzocht wofden, $. 1. 
Zij is, onder alle tegenfpraak, telkens van nieuws 
bevestigd: doch wordt, zelfs door haare fchijn- 

baare Verdedigers, wel eens ondermijnd. 6. 2. 

Dit geldt gok van het Bewijs uit it de Wonderwerken: 
S. 3. 

Oorzaaken hier van. = Verdedigers vâa dit Bewijs: 
S. 4. | 

Belang van dit Onderzoek, — Ontwerp van behan- 
deling. S. 5. 

HoorpsT. 1. Geloofwaardigheid der Euangelifche Vere 
haalên. 

Belang hier van , bij dit onderzoek. — Gefchied- 
kundig geloof redelijk, — Vereischten van een 
geloofwaatfdig Verhaal. $. 6. 

r. De Schrijvers der Euangeliën zijn, wegens hun 
Charakter, geloofwaardig. S. 7 

2. Zij konden ook de Waarheid melden. $. 8,9, 10s 

3. Hunne Gefchiedboeken zijn echt en ongefchon- 
den tot ons overgeko.nen, $. 11, 12; zE 

Gevolg hier van. $. 14. 
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Hoorpst. IL. De Wonderverhaalen des Nieuwen Vere 
bonds. } 

Het Wonderbaare in Jefus Leven. — Zijne eigen- 
lijk gezegde Wonderwerken. — Die zijner Apos- 
telen. S. 1 j 

Dit alles levert één Geheel. $. 16. 

Aan bedrog valt niet te denken. $. 17, 

goorosr. UI. De waare Aart der Waonderwerken, 

Of de Wonderen natuurlijk te verklaaren zijn? — 
Schrijvers voor en tegen. — Wijze wan onder- 
zoek. $. 18. 

1. Het gevoelen van de aanfchouwers der Wonderen 
ingewonnen. S. 19. 

2. Desgelijks dat der Wonderdoeners zelven. S. 20 

Bijzonderlijk van Jefus. S. 21. 
3. Het bericht der Gefchiedfchrijvers waekd 
S. 22, 
Die niet wonderzuchtig waren. $. 23. 
De feiten wel beoordeeld hebben. $. 24» 
En daar over met grond oordeelen konden, 
$. 25. 

g. Wat uit de verhaalde omftandigheden zij optemaa- 
ken? S. 26, 

Vier aanmerkingen hier bijgevoegd. S. 27 — 30, 

Ettelijke bedenkingen opgelost. — Befchrijving der 
Wonderen, S. 31. 

lets over de Redenknndige, Natuurkundige en Ze- 
denlijke mogelijkheid van dezelven. 6. 32. 

Befluite $. 33. 

HooFDsT. IV. Het oogmerk van God met diss Wamder- 
daaden : en het bewijs uit dezelven. 

Het gevoelen van zommige hedendaagfche Schrijve- 
ren. — Ander denkbeeld, — Wijze van onder- 


zoek, S. 34 En „ 
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1. Afdeeling. 
De vrucht der Wonderen bij de Yooden, $. 35. 
Ook bij de Heidenen. S. 36. 
Goddelijke Wijsheid hier in. $. 37. 
Ten aanzien der Jooden. S. 39. 
En der Heidenen. S. 39. 
a. Afdeeling. 
Dat deze vrucht Gods oogmerk geweest zij, be- 
redeneerd. S. 40. 
Uit de gezegden en het gedrag van Jefus Leerlin- 
gen opgemaakt. $. 41. 
Bedenkingen hier tegen opgelost. S. 42. 
Jefus eigen gevoelen hier over onderzocht, 
Oplosfing van bedenkingen uit zijne woorden 
en gedrag ontleend. $, 43 — 48. 
Bevestigende gezegden aangedrongen. $ 49-52, 
goorpsT. V. Het Bewijs wit de Wonderen, nog in onzen 
tijd geldig en belangrijk. 
Gevoelen der hedendaagfche Beftrijderen, S. 53, 
Wat men kan en moet toegeven, S. 54. 
1, Afdeeling. 
Het wonderbewijs in het algemeen beredeneerd. 
S.55- 
Meer in het bijzonder voorgefteld. S. 56, 
Uit het Bijbelsch oogpunt befchouwd. S. 57. 
Gevolg hier uit getrokken, tot de duurzaamheid, 
$. 58. 
kracht. S. 59. 
En voortreffelijkheid van dit Bewijs. $. 6o. 
“Tegenbedenkingen opgeloste $. 61 — 67. 
IH. Afdeeling. 
Dit Bewijs naauw verbondenaan het denkbeeld der 
waare, buitengewoone Goddelijke Openbaaring. 
$ 68. 
As Aan 
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Aan het geloof aan Jefus uitftekende Verhevenheid, 
$. 69. 

Dit bewijs een bolwerk tegen Twijffelarij. $. 7o. 

En naauw verbonden aan de Geloofwaardigheid en 
verbindend Gezag van het Euangelie. $. 71. 

Dienftig, voor zulke, die geen gevoel hebben voor 
de innerlijke Verhevenheid van Jefus Leere, $.72. 

En alleszins ftrekkende ter handhaving van Jefus ze- 
dentijk Charakter. $. 73. 

sesLuIT. Gevolgen. — Hulde van Jefus. $ 74. 
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VERHANDELING, 


TOT BETOOG DER KRACHT VAN HET BE- 
WIJS VOOR DE WAARHEID EN GODDE-: 
LIJKHEID DER EVANGELIE- LEERE, ONT- 
LEEND VAN DE WONDERWERKEN VAN 
JESUS CHRISTUS EN DE APOSTELEN. 


ph eretete tatatatetetateteteratatetatetets a eatetatate tetesa etatetated 


INLEIDIN G, 


S. L 


5 Je het Christendom eene menfchelijke uit- 
» Vinding; of is hetzelve van Godlijken oor- 
fprong? Was de Grondlegger van hetzelve, 
zo al niet een geflepen bedrieger, ten minften 
een mensch, als andere menfchen; of, moe- 
» ten wij hem, voor eenen Zwitengemeenen 
s> Leeraar, voor eenen, în den volffen nadruk 
», des woords, GODLIJKEN Afgezant houden? 
s Ís zijne leere waar of valsch? En zo zij waar 
s> is, is zij het in alles ? is zij het noodzakelijk? 
» Mogen wij, het geen dezelve leert, geloven, 

A 4 » wijk 
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wijl Hij het gezegd heeft; of, moet onze 
» overtuiging alleen fteunen op ons doorzicht 
» in derzelver redelijkheid?” 

Deze zijn de gewigtige vragen, welke wij 
ons, in allen ernst, behooren voorteleggen, en 
waarop wij in ftaat moeten zijn, om, met goe- 
de redenen; volledig te antwoorden. Niet allen 
toch denken hier over eensgezind, Daar de een 
Jesus voor Gods Zoon erkent, houdt hem een 
ander voor een’ bloot’ mensch. Terwijl de een 
zijne leere omhelst, keurt een ander dezelve 
voor fchandelijk en godloos (a). 

En, bij het vast geloof van veelen aan zijne 
woorden, als aan waare Godfpraaken, meenen 
zommigen dezelve, aan hunne eigene begrippen 
te moeten toetzen , om derzelver waarheid of 
valschheid recht te kunnen inzien, 

Elk Christen , — ja elk verftandig mensch, — 
moet gevoelen, van welk belang het zij, dat 
dic Stuk voldingend worde uitgemaakt. Geloof 
aan Jefus is één van beiden , of onze duure 
pligt, of Afgoderij. Wie beeft niet voor de 
gevolgen, zo hij, aan de eene of andere zijde, 

zich 

mmm 

Ca) Een parne durft, in zijn berucht Schotfchrift, 


(Eeuw der Rede,) de Leere van het Euangelie eene 
Leere des Duivels noemen. bladz. 31. 
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zich bezondigde? Het komt ’er dan op aan, om 
de gronden, voor en tegen, naauwkeurig en be- 
dachtzaam te toetzen, en -— daarna, met volle 
verzekerdheid, in deze aangelegene zaak, be- 
flisfend partij te kiezen. 

Immers, zo ergens, in zaken van den Gods- 
dienst althands, komt een naauwlertend onder- 
zoek, eene onpartijdige beproeving allermeest 
te pasfe; ten einde niet, zonder gewigtige re- 
denen, eenige leering aantenemen of te verwer- 
pen, en dus gevaar te loopen van @en onver- 
fchoonelijk Ongeloof , of redeloos Bijgeloof, 
Om vooroordeel en dwaling te vermijden, ftaat 
‘er geen andere weg voor ons open: en wie, 
die redelijk denkt, zoekt dien niet, met alle ge- 
moedelijkheid, ten allen tijde, en in allen ge- 
valle optetreden, en dan vooral, wanneer eenig 
voorftel van eenen meer rechtftreekfchen invloed 
op zijn geluk is? En, wat is gewigtiger voor 
menfchen geluk, dan Godsdienst en Christen- 
dom? Wat kan ’er worden uitgedacht, dat, bij 
het beproevend naatvorfchen voor onze deugd 
en rust, gewigtiger gevolgtrekkingen zal op* 
leveren? — Bezadigd zitte dan de Christen ne- 
der, en overwege de gronden van zijnen Gods- 
dienst! Hij neme niets aan, dat den coers det 
gezonde Rede niet kan doorftaan! 

Hij bouwe geen geloof op wankele en on. 

A 5 houd- 


to CLARISSE over Her BEWIJS 


houdbaare gronden. Deze lostelaaten, koste 
hem geene opoffering, wanneer waarheid en 
zuivere Wijsgeerte zulks vorderen! Een zwak 
bewijs geldt vaak voor eene tegenwerping. — 
Doch, aan de andere zijde , werpe hij niets 
weg, zonder voldoende reden! Zich met allen 
wind van leering te laaten omvoeren; in denk- 
beelden over belangrijke zaken, de wufte wis- 
peltuurigheid der mode te volgen; bewijzen op- 
tegeven, wijl zij niet naar den fmaak van toon- 
gevende Geleerden zijn; en dus, zijn geloof 
en overreeding te fchoejen op den leest van ver- 
anderlijke menfchengevoelens: dit zeker past 
geen deftig man, geen’ bezadigd’ Denker, geen’ 
Christen Wijsgeer. Elk onderzoeke , toetze 
fcherp, maar onpartijdig!, de gronden van het 
Christen Geloof: en, wie dus, met nederige 
befcheidenheid en een biddend hart verkeert, zal 
gewis de waarheid vinden, 


Ss 2e 


Hij zal gewis — van de Waarheid en Godde- 
lijkheid der Christen Leere overreed worden, 
mogt ik zeggen. — De ondervinding toch van 
alle eeuwen, zinds het Christendom ter wereld 
is ingevoerd, heeft geleerd, dat hetzelve zoo 


wel beftand is tegen den wan der Wijsbegeerte 
en 
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en Oordeelkunde, als tegen het geweld van Aan- 
zienlijken en Gezaghebbers. Hoe fel aangerand 
en fchijnbaar beftreeden, de Waarheid heeft al- 
tijd op de drogredenen haarer Beftrijderen de 
zege mogen vieren, en Rede en Christendom 
zijn nimmer in waarheid vijandinnen geworden, 
Een naauwkeurig onderzoek mogt al eens de 
begrippen over zekere zaken zaiveren, zommi- 
ge bijhangzelen doen wegwerpen, eenige aange- 
grepene wapenen, als te ftomp, doen verach- 
ten: Jefus Leere verloor hier nimmer bij; haare 
Goddelijke fchoonheid blonk integendeel flechts 
des te helderer door, en de overtuiging haarer 
waarheid , voortreflijkheid, weldaadige ftrek- 
king en hemel{chen oorfprong werd op te hech- 
ter en fleviger grondflagen gebouwd. Haare be- 
ftrijding diende fteeds tot haare bevestiging (4). 
De eeuw, welke wij beleven, heeft inzon- 
derheid de zegepraal des Christendoms heerlijk 
gemaakt. Hoe vernuftig, wijsgeerig , met al- 
Ien toeftel van geleerdheid wisten de scHAFTs- 
BURY'S, DE BOLINGBROKES, DE CHUBB's, 
DE 


C4) Men verg. M. PAP SZATHMARI, Verhand, 
over het nut van de beflrijding der Leere. Verken 
van het Haagsch Genootfchap ter verdediging van den 
Godsdienst, ten Jaare 179o.)) 
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DE EDELMANN'S;, DE FRAGMENTISTEN , 
de DE VOLTAIRE'S, — en boven al de Hv- 
Me’s en ROUSSEAU'S, dan eens de Gefchiede- 
nis, dan eens de Leerftellingen , dan eens weder 
de Zedeleere van onze Godsdienst Boeken aante= 
randen ! Hoe fcheenen zij zich reeds van de over= 
Winniog verzekerd te houden op Christenen, 
die des tijds, gerust op den arbeid der oude 
Hervormeren, taal, oudheid, oordeel, uitleg- 
kunde en waare wijsgeerte taamelijk nalaatig be- 
oefenden; en zich, in fpitsvindigheden en ijdele 
twisten, verlooren! Doch juist dien aanval had 
men podig, om, uit den dommelenden flaap 
gewekt, ernftig en met verftand, aan het verde= 
digen der goede zaak te leeren denken: Nu wer- 
den de verwaarloosde Wetenfchappen en Letter- 
kunde, met edele drift, beharcigd. De mrr- 
CHAËLISSEN, de ERNESTIs baanden voor 
anderen het pad eener zuivere uitlegging der, 
te lang mishandelde, Heilige Schriften: — en, 
voor de pogingen van eenen LILIËNTHALL; 
NOESSELT, JERUSALEM, LESS, en anderen, 
bezweek de kracht van het Oageloof, en ver- 
ftomden de doldriftige Voorftanders van het Deise 
mus. — Braave Mannen! die onpartijdig de 
waarheid zogt; en verlletene, onvoldoende be- 
wijsredenen edelmoedig op gaaft, om met nieu- 
we en betere, de zuivere Leer van het Euan- 

8e 
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gelie, en niet, een misvormd menfchenftelzel , 
Cwaarop zoo veele vijanden van het Christen- 
dom, zeker niet zonder alle voordeel, hun vin- 
nig vernuft beproefden), onwrikbaar te fta- 
ven: — U zal Waarheid, Deugd en Menfchen» 
geluk zich, door alle Eeuwen heen, ten duur- 
ften verpligt rekenen! 

Jammer maar , dat niet allen, die deze loop- 
baan intraden, zulks met de vereischte bezadigd= 
heid en eerbied voor de gewijde zaak van den 
Godsdienst deden. In de daad, men begon wel 
eens, onder het voorkomen van denzelven te 
verdedigen, dien moedwillig, of onbedacht te 
verraaden. Echte Leeringen van Christus wer= 
den wel eens, uit al te wilde hervorming zucht, 
voor bijhangzelen aangezien en als zoodanig uic- 
gemonfterd: en, bewijzen, welke , in de ftreng- 
fte proef beftand konden zijn, als te zwak en 
onvoldoende veroordeeld; waardoor bij flot, van 
het oude Christendom, weinig meer overfchoot. 
Een LESSING, DAMM; BAHRDT, SEMLER, 
TELLER, STEINBART, Een zoo veele ande- 
ren, als hen gevolgd zijn, vervielen op dit zij- 
pad, en maakten zich dus, minder den naam 
van Nieuwe Hervormeren, dien men hun veelal 
gegeven heeft, dan dien, van Nieuwe Beftrijde- 
ren des Christendoms, waardig. 


$. 3 
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S. 3 


Het betoog, uit de wonderen van Jefus en. 
zijne Apestelen, voor de Goddelijkheid zijner 
Leere ontleend, trof inzonderheid het ongeluk ; 
van veelen te mishaagen. Van ouds aan, mogt 
men ‘er zich overwinnend op beroepen heb- 
ben (c); — doorzichtige edeldenkende Gods- 
dienstverdedigers het nog al vooraan plaatzen en | 
als een hoofdbewijs en ftevig bolwerk aanmer- 
ken (4): men vond het uitermaten bedenkelijk. 
De Deisten hadden ‘er te veel tegen aangemerkt3 

een 


Cc) ARNOBrus ady, gentes L‚I. TERTULLIA- 
Nus in apologet. Cap. 23. &c. Cf. suicent Thefuur. Eccl, 
voce enpetdor. En de aanbaalingen Uit ORIGENES, ACO 
GUSTINUS en anderen, bij KLEUKER, III. Th. f. 327. + 
340. zijver Prüfung u. Erklarung, Go. 

(4d) NoEssELT, Wahrh. der Chr. Rel. f. 3or. faq. 
HALLER, Briefe über die wichtigfen wahrheiten der 
Offenb. VIII. — X. Br. j. F. JACOBI, Abhandl. über 
wichtige Gegenft. der Relig. I. 1. Less, über die 
Rel, MH. Th. III. Abfchn. S. 833. £. 166—472. DOE 
DERLEIN, Juff. Theol. Chr. T.I. p- 18 — 3m Chm. 
Relig. unterr. 1. Th. II. Kap. f. 236. u. folg. Men Ieze 
zelfs PURGOLD, Refultaat van mijne meer dan vijftig- 
jaarige overdenkingen, bl. 33 — 43. om van andere té 
zwijgene 
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een HUME althands en Rousseau hadden ‘er 
onwederlegbaare gronden tegen aangevoerd: en 
nog degelijks kwamen ‘er geduchte redenen te. 
gen voor den dag (€). Men oordeelde het dan 
veiliger, dit optegeven, en — het geheele be= 
toog, op de inwendige voortreflijkheid der Chris= 
ten Leere te voeren: die toch kon ook wel, 
zonder wonderen, betoogd worden, was nim- 
mer weg te redeneeren, en behield den waaren 
geest van Jefus Godsdienst ongefchonden, ja on- 
aanrandbaar. — Eenigen, het is waar, oordeel- 
den, men ging te verre; men moest de wonde- 
ren niet rechtftreeksch verwerpen; men moest 
de zwakken, die daar gewicht aan hechten, niet 
ergeren, noch hun, die dezelve, voor hun ge- 
loof, behoefden, ontnemen. Men bedacht daar= 
om, met gematigdheid, eenen middelweg. Zon- 
der dan de wonderen vlak uit te lochenen, oor= 
deelde men dezelve, voor zulk eene verklaaring 
welligt vacbaar, waardoor zij wel van het won- 
„ derbaare verloren, en in geloof baarheid, (zoo 
men dagt ), toenamen; doch tevens minder ge- 
fchike werden, om, voor een bewijs, immers, 
voor een hoofdbewijs van den Christen Gods- 

dienst, 


Dn 


Ce) De Schrijvers tegen de wonderwerken » zullen ia 
den loop dezer Verhandeling opgenoemd worden, 
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dienst, te kunnen doorgaan. Over het algemeen 
althands week men geheel en al af van den ou- 
den eerbied, welke men aan dit betoog te vo- 
ren heeft toegedragen, 


S. 4 


Het is intusfchen in het geheel niet moeilijk, 
om nategaan, van waar deze heerfchende tegen= 
zin in de wonderen des N. V., en het bewijs, 
daar uit ontleend, ontftaan zij. De fchrandere 
WeELAND heeft eenige oorzaken hier van op- 
gegeven (f), waarbij nog verfcheidene anderen 
konden gevoegd worden, Het ontdekken van 
zoo veele bedriegerijen, als, van alle tijden, en 
ook nog in deze eeuw, ja, bij onzen leeftijd, 
onder den mom van bovennatuurlijke wonder- 
krachten, gepleegd zijn, gaf zeker eenigen fchijn 
aan eene algemeene betwijfeling van alle wonderen, 
Naar mate de Wijsgeerte meer beoefend werd, 
werd dus ook het gevaar grooter, om, zoo wel, 
ten dezen aanzien, in een uiterfte van ongeloof 
te vervallen, als men te voren wel eens te won- 

der- 


Cf) Ueber Wunder, nach den bedürfnisfen unsrer 
zeit ; Züllichau 1789. 1. Abfchn. Woher das häufigere 
beftreiten der Wunder zu unfern zeiten? 
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derzuchtig en bijgelovig geweest was. Doch, 
de voornaame reden is in de veranderde denk- 
wijze omtrend de Leere des Christendoms, en 
den inhoud en het doel der Goddelijke Openbaa- 
ring, te zoeken, 

Naar mate mens in de laatfte jaaren, al meer 
begon, het Christendom in eene Wijsgeerige 
Gelukzaligheids Leere te herfcheppen; het mid- 
denpunt van het Euangelie, het Leerftuk der 
Verzoening, metde, daaraan verbondene, Ver- 
borgenheden des Geloofs, of wel, als in hec 
verfchiet te plaatzen, door vooral op de Zedes 
leere van het Euangelie aantedringen; of wel, 
vlak uittelochehen, en, voot een verkeerd ftel« 
zelmatig begrip, te verklaaren; — ndar mate 
men meer en meer naderde aan eenen bloot 
natuurbijken Godsdienst, en de Openbaaring, 
meer, als een kruk, of A. B.C. Boek, leerde 
Aantezien: me naar mate men eindelijk, of, de 
geheele Openbaaring, voor niets meer hield, 
dan voor eene, onder Gods Voorzienig Beftuur 
daargeftelde gemeenmaaking van verdere vordee 
ringen, welke enkele menfchen, in de kennis 
van God, door rede en natuur, gemaakt hade 
den; — of zelfs, door aanwending der nieuwfte 
kritifche Wijsgeerte, zwaarmoediger meende te 
moeten denken over de mogelijkheid.eener , voor- 
werpelijk zekere, verfchijning in de ftoffelijke 

wee 
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wereld , waardoor zich God aan ons zoude open 
baaren (g), naar die mate dan is het ligt te ver- 
ftaan , dat men ook leeren moest, minder waardij 
tehechten aan het geloof aan wonderen, als bui- 
tengewoone en onmiddelijke werkingen van God 
in de ftoffelijke wereld, en gefchikte bewijzen 
voor de ftellige Goddelijkheid eener Leere. Zom- 
mige Godgelcerden ook, verward door kwalijk 

bes 


(Cz) Ik heb hier geene naamen genoemd. Elk, die 
geen vreemdeling is, in den hedendaagfchen toeftand der 
Godgeleerdheid, zal denken aan sTEINBART, SEM 
LER, Co {5 BAHRDT, OERTEL, DAMMj == 
LOEFLER , EnZ.j — LESSING, ECKERMANN, 
RIEM, en anderen, — wier verfchillende denkwijzen, 
tot eene dezer E/asfen te brengen zijn. Wie nader be: 
geert, bekend te zijn met de onderfcheidene, thands 
meest in omloop zijnde, gevoelens, die leeze C. F. AM 
MON, Entwurf einer Wisfenfchaftlich- praktifchen Thee 
o’ogie. (Gott. 1797.) w. Fr. Gess, Briefe über einige 
Fheologifche zeit materië , ( Stuttgard 1797. ) Verfuch 
einer hifforischskritifche darftellung des bisherigen ein- 
fusfhs der Kantifchen Philofophie, auf alle zweige der _ 
wisfenfchaftlichen und praktifchen Theologie. C Hannov. 
1796, 1798.) Kritik der Christl. Ofenbarung. ( Leipze 
1798.) en de Recenfie daar van in de Neue Theol, An- 
nal. 1798. f. 607. u. folgg. Gelijk ook de Theol. Annal. 
1793. 1795- 1796. in het Overzicht, Kort en zakelijk 
is ook het bericht in het Christ/, Magazyn, Ie St. bladz. 
31% 
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gegrepene of kwalijk toegepaste Wijsgeerige 
ftellingen , en de fchijnbaare tegenwerpingen der 
Deösten, zullen in ernst hebben beginnen te vre- 
zen, dat dit punt, zo al verdedigbaar, echter 
niet Zonder zwakheid en ongefchiikt ware, omt 
anders denkenden te overtuigen; daar dezen ver- 
klaarden, zich #oord/ aän de wonderen te ftoo- 
ten (4). Ja het kan zijn; dat fommiger vere 
dediging van de woriderenz (of van derzelver 
bnderwerpelijk gêloof )z als een Postulaat det 
beoefenende Rede (#) ; nademaal dic ; in den grond; 
niets; voorwerpelijk aanwezigs, bewijfen kan, 
gelijk EEKERMANN Zeef wel Heeft dange- 

toond 


4) Bekerid is het Zeggen van ROusseAui, Neemt 
35 de Wanderen weg, en de geheele wereld dal Jefus té 
ss voet wallen” Ëie Lettres de /â Montagnes T, Uli 
pag: 100, 

(f) Te wétën, daär Het derikbeeld van Openbaaring 
bevorderlijk is âan de Zedelijkheid; doch, Zonder boven- 
hatuurlijke wondefwerken , niët genoeg bekrachtigd is. 
Zie ricnte’s Verfuch einer Chitik dller Ofenbarüng ; 
CKoningsb. 1783, 179%.) TIEFTRUNK, Einzigmögli 
bher zweek Fefi ; aus dem gründgefetze der religfon and 
zugend. ( Berl. t 790.) En,van denzelfden Schrijver, dé 
Dilucidat. ad theor, Chr. relig. parten. (Berl. 7903.) 
Vooral zijn Cenfur des Christhs Proteftané, Liehrbegrifse 
( Berls 1796. ) 

Bg 
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toond (k), veelen te. meer tegen dezelven 
hebbe ingenomen. 

In zulk eene gefteldheid van tijden en denk- 
beelden, mag men zich eenigzins verwonderen 
dat ‘er nog Mannen gevondeu worden, die te- 
gen den ftroom der heerfchende gevoelens durven 
opteroejen ; en , offchoon op verfchillende Wijse 
geerige denkbeelden bouwende, de overtuiging 
van de waarheid der Wondergefchiedenisfen des 
N. V. op Grammatikaale en Gefchiedkundige, 
zoo wel als Wijsgeerige gronden, poogen te 
vestigen; de tegenredenen van anders denkenden 
te ontzenuwen, en het bewijs, daaruit, voor 
de Goddelijkheid van het Euangelie ontleend, 
te handhaven. Onder dit getal echter behoo-= 
ren, met verdienden lof, een WELAND, in 
zijn reeds aangehaald Werk , een Kreuger (/), 
een VOGEL (M), een STAUSS (1), een 

sSTÄU- 


C&) Theol. Beytr. II, B. IL, fluk £. 63 — 73. 

(4) Neue Prüfung und Erklärung der vorzüglichfte 
beweife für die wahrheit und den Göttl, urfprung des 
Christenthums, wie der Offenb. überhaupt. I. Th. III. 
Abth. k 

Can) Auflütze Theol. inhalts. CNürnb. 1796.) 

(a) Kritifcher Verfuch über die Neuteftam, Wunder. 
( Meisfen 1797- ) 
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STÄULIN (0), een FISCHER (£), een 
FLATT (4), een LUDERWALD (1), een 
SEILER (s), en andere braave Godgeleerden en 
Wijsgeeren geteld te worden, In ons Vaderland, 
waarin bovengemelde begrippen ook niet vreemd 
meer zijn, ontbreekt het geenzins geheel en al 
aan treffelijke Verdedigers der Christen zake (# ). 
En, daar deBeftuurers van het Haagsch Genoot- 
fhhap tot Verdediging van den Christelijken 
Godsdienst tegen deszelfs nieuwfle Beftrijderen, 
de algemeene aandacht op dit aangelegen ftuk 
verlevendigen , waag ik het mede, om, voorge= 

licht 


Co) Ideën zur kritik des Syftems der Christl, Religion. 
(Gott. 1791.) 

Cp) Ueber die Biblifchen Wünder. (Leipz. 1796.) 

(4) Magaz. für Chrift, Dogmatik und Mor al: thands 
reeds IV. Stukjens. 

Cr) Anti Hierokles, oder F.C. und Apollonius van 
Thyana , én ihren grosfen ungleichkeit vorgeftellt. (Halle 
1793: ) | 

Cs) Der verndnftige glaube an die wahrheit des 
Christenthums. (Erlang. 1795. ) 

(+) Bij voorb. de Schrijvers van het Christelijk Ma- 
gazyn. (Hoorn 1798.) De Levensgefchiedenis van Fefus 
niet overtollig. ( Haarl. 1794.) en vooral-c. ROGGE,” 
J- BROUWER, A, HULSHOFF, en W. DE VOS, over 
hes uitwendig en inwendig bewijs, (in TevLERS, 
Godgel, Genootfchap. D. XV. (Haarl. 1795.) «© 
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licht door genoemde. Mannen, en in acht ne- 

mende de nieuw/ie twijffclingen en tegenbeden- 

kingen, mede naar de eere te dingen, van den 

Christen Godsdienst, in een van deszelfs hoofd- 
* bewijzen, verdedigd te hebben, 


jn 


Niemand toch houde dit Stuk voor eene zaak 
van weinig aanbelang. (Zo ooit eene prijsop- 
gave tijdig was, is het deze, Zo ooit een voor- 
ftel aller aandacht verdiende, is het dit). — | 
Offchoon wij toch het zeggen niet willen overe 
pemen, dat aan zommigen wordt toegekend door: 
NIEMEYER (#), volgens het welk allen, die, 
van het wonderbewijs , het voornaamfte piet 
maaken ‚ huichelaaren, onchristenen , beoefe- 
nende Godlochenaars enz. zouden zijn; oordee- 
len wij nogthands het ver(chillig begrip over dig 
Stuk, vrugtbaar te zijn in allergewigtigfte ge 
volgtrekkingen: en, wel verre van, met ROUS« 
SEAUs te oordeelen, dat bet in het geheel niet 
aankome, op cen bewijs meer of minder, als de 

Leer. 


Cu) Briefe an Christl, Religienstehrer. (Halle 1796,} 
% 256. u. folg. î 7 
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Leer flechts aangenomen wordt (vy), zullen 
wij, in het vervolg dezer Verhandeling, duide- 
lijk ontwaaren, waarheen, of het aanneemen, 
of het verwerpen van hetzelve, noodwendig of 
altoos al zeer ligt, brengen kan. Hier van ech- 
„ter fpreek ik nu nog niet uitgewikkelder; ten 
einde het ons niet vooraf inneme voor, of tegen 
‘heet wonderbewijs, Alleen wil ik flechts aan- 
merken, dar elk, die hartelijk belang ftelt in de 
achtbaarheid van den Christen Godsdienst, ja, 
‚dat elk, die flechts gaarn zou willen weten, 
waaraan hij zich, bij zoo verfchillende gevoe- 
lens, als de hedendaagfche Geleerden geop- 
perd hebben, veilig houden kan, zoo ten aan- 
zien van de Gefchiedenis, als in opzicht op het 
deerftellige van het Euangelie: — dat hij, zeg 
ik, naar den loop en richting, dien de naar{po- 
ringen van onzen tijd genomen hebben, ‘er niet 
omheen kan gaan , van dit Stuk gezetter te over- 
peinzen. En, waarom zou men dit ook riet? 
daar hier geene beuzelachtige hairkloverij, maar 
eene zaak van groot gewigt; niet een oude twist, 
maar een zeef jong verfchil, niet eene letter- 
zifterij, of woordenftrijd , maar eene verfchillige 

bee 


(Cv) Lettr. de la Montagne, T, HIL p. 67, 
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_bevatting van gebeurde zaken ; eindelijk, niet 
eene oneenigheid tusfchen onderfcheidene Seéten 
der Christenen verhandeld wordt, maar — een 
hoofdbewijs van het Christendom, waarbij allen 
gelijkelijk belang hebben , hoe zij ook anders, 
onderling verfchillend, mogen denken over bij- 
zondere Leerftellingen. 

Maar hoe zullen wij ons onderzoek inrichten? 
Op onderfcheidene wijzen kan men hetzelve, met 
hoop op een gewenscht gevolg, aanvangen 3 ge- 
lijk ook daadelijk de reeds genoemde treffelijke 
Schrijvers, in manier, aan elkanderen piet vol- 
komen gelijk zijn. Wat mij betreft, hee is mij 
altijd voorgekomen, dat men, bij allerlei zaken, 
meer vorderde door redeneeringen van achteren 
dan van voren. Wanneer wij ook zien, hoe de 
fcherpzinnigfte Mannen, wanneer zij het op 
hunne redeneeringen van voren laaten aanko- 
men, ten aazien van de Openbaaring, op zon= 
derling verfchillende, ja, tegen elkander ftrij- 
dende, befluiten gebracht worden (w), zoo moet 
ons dit tot waarfchuwing verflrekken. En, in 
de daad, eerst eene theorie te bóuwen, en dan 

vol- 


Cw) Men kan dit treffend gewaar worden aan FICHTe, 
en zijnen tegenfchrijver, den Optfteller der Kritifche The- 
orie der Ofenb. ( Halle 1784.) 
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volgends dezelve daadzaken te willen beoordee- 
len, heeft te veel van de wijze, waarop men, 
vóór BACO, de natuurlijke Wijsbegeerte plagt 
te behandelen, om niet een billijk vooroordeel te- 
gen zich te verwekken. Niets te verzinnen of 
uittedenken , maar te vragen, wat ‘er gebeurd zij; 
hoe dat zij voorgevallen; — en dan voords, 
syaarom het plaats hebbe gehad, nategaan, zal 
allerveiligst wezen. Gefchiedenisfen laaten zich, 
door Wijsgeerige bepalingen , waar noch valsch 
maaken. Zij zijn het buiten dezelve , al of nier. 
Met KLeuKer denk ik daarom, dat het nietnodig 
zij, van de befchrijving , — van de befchouwirg 
der mogelijkheid van een wonder, en dergelijke te 
beginnen. Elk Wijsgeer denkt hier over ook ver- 
fchillig; gelijkwij naderhand zien zullen. Terwijl 
eene vooraf vastgeftelde bepaaling onsVerfland on- 
willekeurig beperken en bevooroordeelden partij- 
dig maaken zoude. Uit dien hoofde dan ben ik te 
raade geworden, om, in deze Verhandeling , van 
achteren aan te beginnen; het onderzoek over de 
wonderen tot deszelfs bronnen terug te leiden; 
en, na dat wij daar uit, nopens het geen gefchied 
is, en de wijze, waarop het gefchied is, zullen 
onderricht zijn, voordtegaan tot eene befchou- 
wing der oogmerken van God, met die gebeure- 
nisfen. Dit zal ons gelegenheid geven, om, 
op goede gronden, oak uicfpraak te doen over 
B 5 de 
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de natuur, flrekking , bewijskracht en belang» 
rijkheid, der wonderen, en alle tegenbedenkin- 
gen, op de rechte plaats , en uit het rechte oog- 
punt, te overwegen. —- Ik zal deze zaken, 
langs gemelde inrichting, onder eenige Hoofd- 
deelen gefchikt, behandelen: — en begin, met 
eene voorloopige befchouwing van de geloof: 
waardigheid dier Verhaalen, waarin wij de 
wondergefchiedenisfen aantreffen. 


EERSTE HOOFDSTUK. 


Zal de Bewijskracht der Wonderwerken van 
den Heer Jefus en zijne Gezanten, met eenige 
gegronde hoop op eene goede uitwerking, ver: 
dedigd worden, het moet vooraf vastftaan, dae 
dezelven waarlijk verricht zijn. Zoo lang dit, 
met eenigen fchijn, kan betwist worden, zou 
alles, wat wij verder aanvoerden, los en nutte- 
loos wezen. Onze hedendaagfche Tegendenkers, 
het ontwerp van HUME volgende, wenden, uit 
dien hoofde, bij het beftrijden van het Wonder- 
bewijs allereerst hunne uiterfte krachten aan, 
om de zekerheid der Wondergebeurenisfen in 

twijf- 
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twijffel te doen trekken. En, gelijk reeds vroe- 
ger SEMLER) STEINBART En Anderen getoond 
hebben, niet veel werks ce maaken van het Gee 
fehiedkundig deel des Christendoms; is inzon- 
derheid de Hoogleeraar ECKERMANN onlangs, 
in den tweeden, derden en vijfden Band, zijner 
Theolegifche Beyträge , dermate op de Gefchied- 
kundige Geloofwaardigheid der Wonderen, zoo 
wel, als op het bewijs, uit dezelven ontleend, 
aangevallen, dat Hij, met zijne denkbeelden, 
zeer veelen hebbe medegelleept, en in allerlei 

Gefchriften toegejuicht en nagepraat worde. 
Het is hierom van belang, voor alle dingen, 
optemerken, dat een geloofwaardig Getuigenis, 
aok dat der Ge/chiedenis, even zeer tot gegron- ” 
de kennis en eene redelijke overtuiging kan op- 
leiden, als onze Zintuigen en Rede. Tegen de 
Zdealisten en Twijfftlaaren, inzonderheid tegen 
HUME) isdie door Rein (%), BEATTIE (9) 
en anderen (2), overtuigend bewezen, rCKeR- 
MANN 


(ax) Esfays on the Intelle@ual powers of Man. Eu 
Inquiry into the human Mind, 

(y) Verhande over de natuur en osredaanid heid 
der Waarheid, — Ook Grondbeg, der Zedel, WWeten- 
fchappen. 

(2) W.L. BROWN, G. HESSELINK El J. VAN 
VOORST, over Twijfelarij en Beflisfching,. (TRYLERS 

Godg. 
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MANN zelf erkent dit (a). — Doch, het komt 
'er op aan, dat wij zeker zijn van de Geloof: 
waardigheid der Gefchiedenis. En, zal men 
op deze vertrouwen kunnen, dan moet het vast 
ftaan, — eerst, dat de Gefchiedfchrijvers man- 
pen zijn van een geloofwaardig , oprecht, waar- 
heidlievend Charakter, die gewis de Waarheid 
moedwillig niet wilden te kort doen; — ven 
tweeden, dat zij genoegzaame kennis van zaken 
hadden, om zelve niet misleid te worden, en 
dus, door gebrek aan rechte kundigheid en in- 
zien, geene onwaarheden te verhaalen: — en 
dan nog ten derden , dat hunne Gedenkfchriften, 
onverminkt, zoo als zij van hun afkomftig zijn, 
tot ons Zijn overgekomen. Deze drie Stukken 
worden , bij het Gefchiedkundig geloof, ge- 
vorderd (4), en, wanneer zij aanwezig zijn, 

is 


Godg. Gen, D. VIIL ) D. VAN DE WYNPERSSE, 
Metaph. S. 5o5. fag. Coll. S. 943. /qq. Logic. S. 412. 
fag. & S.636. /1g. G. F. sEILER , über die Offenb. 
Gottes, vornehmlich die, welcke Fefus u feine Apoft. emp- 
fangen haben. IL. Abth. Kap. L. S. 15. f. 125. U. fe 

(a) C.R. ECKERMANN. Theol. Bejtr. V. Band, 
MH. (tuk, £, 116. 

(5) VAN DE WYNPERSSE, Logic. S. 622. fyg. 
BEATTIE over de Waarheid, 1. D, VIJL ftuk, bl, 144, 
Vooral j. A. ERNesTI, de fide hiftorica reto aeftiman- 
da. Cin Opuse. Philol. & Crit.) p. m. 64.-/7q. 


vir pe WONDERWERKEN. 29 


is dat geloof even redelijk en gegrond, als de 
overtuiging der waarheid van een Wiskunftig 
Voorftel. 

Dit nu, als een’ toetfteen aannemende, is de 
Vraag , „ of de Verhaalen der vier Euangelifche 
», Gefchiedfchrijveren , MATTHEUS, JOAN* 
7, NES, MARKUS €N LUKAS in zijne twee 
‚, Boeken, zoo wel als het Gefchiedkundige, 
„ dat, hier en ginds, in de Brieven der Apose 
„> telen voorkomt, waarlijk geloofwaardige Be« 
„ richten behelze?” En, dat niemand zulks, 
op eenigen houdbaaren grond, lochenen kan, 
zou, in het breede, aangetoond kunnen wor- 
den; ware het niet, dat reeds de beroemdfte 
Mannen hunne geestvermogens aan die edele 
taak gewijd hadden; en zoodanig een betoog 
ons te verre zoude afleiden. Daar wij echter, 
om geen’ fchijn te geven, dat wij dit punt eenig- 
zins zwak zouden keuren, en, om een’ goeden 
grondflag voor het vervolg te leggen, het no- 
digfte, dezen aangaande, niet mogen verbijgaan, 
willen wij, zonder een eigenlijk Betoog te voe= 
ren, de Zegenbedenkingen , door de nieuwfte 
Schrijveren aangevoerd, op dit Stuk, een wei- 


nig bedaarder nagaan, en poogen te ontzenu- 
wen. 
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SJ. 


‚ Wat nú het eérst vereischte aánbelangt , de 
Verdedigers van den Godsdienst hebben den lass 
ter van bedrog, voorheen wel eens tegen Heilige 
Gefchiedfchrijveren uitgebraakt; zoo geheel en 
al verftomd; dat een Rousseau ‘er voor uit 
gekomen zij, „dat Het ten eenenmaale onbegrijs 
3 pelijk zij, dat menfchen de gefchiedenis van 
‚ Jefas zoden hebben kunnen vefdichten, en; 
„> op die toon, vervuld van zoo vethevene 
j, denkbeelden en gevoelens; befchrijven C De 
En ECKERMANN, die anders de vofderingen 
der vijanden des Christendoms breed opgeeft en 
allerkrachtigst aandringt, verklaart: «s, dat wij 
ss de eerlijkheid en tedelijkheid der getuigen 
s van Jefus daaden genoeggaam bewijzen kuns 
s nen (d)” 

Dié 


nn arne zene ma 


CE) Frzile, Tom. ÍV. p. 1ó0, 

Ca) T. a. p. IL. B. IL fluk , behelzende eene vet. 
handeling übér die gründe, valt uns jetzt berechtigèen ; 
ja fogar verpflichten, das kirchliche Lehrfyftem gans 
von der Lehre Fefu zu ünterfcheiden; und über die ree 
geln, nach welcken deefer unterfchied, und was eigente 
diche Lehre Fefu fey; beftimmt werden musf, fs 58—Óz 
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‚ Dit is derhalve als een paal boven water; het 
iseen gewonnen punt, en — alle bedenkingen; 
zwaarigheden en vermoedens, hier tegens aanlo- 
pende, vinden zich van zelfs afgefneden en we- 
derlegd. — Tegen beter weten aan hebben dan 
de gewijde Schrijvers geene daadzaak of gefprek 
vermeld , welke sief zou voorgevallen zijns 
noch ook eenige daadzaak of gefprek anders 
voorgedragen, dan dezelve gebeurd was. Aan 
eenig, zoogenoemd, vroom bedrog valt niet 
te denken (e). 


% 8. 


Dit heeft reeds aanftonds invloed op het ons 
derzoek nopens het tweede Vereischte, — Op 
hetzelve komt thands zeer veel aan. Tot nog 
toe is men wel altijd van oordeel geweest; dat 
over hetzelve weinig bedenking vallen kon. Im- 
mers de gewijde Schrijvers waren lieden op hun- 
ne jaaren, verhaalen zaken, in hunnen tijd open- 
lijk voorgevallen, waren zelve oog- en oorge- 
tuigen, of vernamen wan zoodanigen de gefchie- 

de= 


(e) Meer hier van begeerende, Zie men, onder ande- 


ten, LESSs, t. a. p. $. 28. ekeren 
en volgg. 
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denisfen, welke zij niet, dan na een bezadigd 
onderzoek , te boek ftelden, enz. — Doch hés 
dendaagsch is men van gedachten, dat dit alles 
nog niet voldoe; vooral niet, om Wonderver- 
haalen te kunnen aannemen. Men ftemt toe de 
ligchaamelijke gefchiktheid der Heilige Schrij- 
veren, om de waarheid te verhaalen (f)): maar, 
men wil daarenboven, dat een Gefchiedfchrij= 
ver, die wonderen verhaalt, wooreerst , ‚ geene 
ss neiging tot het wonderbaare moet hebben ; 
»» ten tweeden, naauwkeurig onderzocht moet 
„ hebben, of ‘er ook natuurlijke middelen ge- 
;, bruikt zijn; ten derden de, hiertoe nodige, 
„> kennis der Natuurkrachten moet bezitten: en 
5 ten wierden, de zaken aanftonds moet op-+ 
s, getekend hebben, om naderhand, door zijn 
„, geheugen, niet misleid te worden (g2).” — 
En vermits men deze vier hoedanigheden , in de 
Euangeliefchrijveren , of wel mist, of meent, 
niet te kunoen aantoonen, is men van oordeel , 
dat het Wonderbewijs aan onoplosbaare zwaa 
righeden onderhevig zij (A). 

Dit 


Cf) eckERM. II. B. IL ftuk, £. 59. 
CS) ECKERM. tt a. p. f. s9—62. en V. B. IL. ft, 
6, 1u, u. f. verg. den Recenfent van STÄUDEIN, inde 
Theol Annalen, 1792. f. 313. à 
CA) ECKERMANN, toa. ps f. 57. en Bend A. He 
Nike 
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Dit Stuk verdient een gezet onderzoek; en, 
hoe ook de kortheid wenfchende in acht te ne- 
men, kunnen wij niet afzijn; iets hier ontrend 
aantemerken: 

En, voor alle dingen acht ik nodig te zijn, 
onderfcheid te maaken tusfchen de Vragen : 
„> Of de Gefchiedfchrijvers getrouw verhaald 
s hebben het geen; raar hun inzien, gebeurd 
5 was?” En, 3, of zij, het geen zij verhaalen ; 
s Wel Beöordeeld hebben?” Beiden zijn van ge- 
wigt; doch de eehfte Vraag komt hier ter plaatze 
alleen te pas; de andere zal naderhand, in hee 
derde Hoofd(tuk, ook moeten overwogen wor= 
den. Bij dezelve zal ons e{gen oordeel nopends 
de zaken zelve, mede beflisfchen kunnen: maar 
ontrend de eerffe komt alleen een onderzoek no- 
pends het Charakter en de omftandigheden vari 
den Gefchiedfchrijver, en het al of niet zamen- 
hangende van zijn Verhaal, in aanmerking (#). 

Die 


Nikmever, Volks en beoef. Godgel. IV. Áfd. II. Hoofdfts 
L. Afd. S. 147. bl. eig. Ook in zijne Bricfe an Chra 
Religionslehrer , enz, 

C£) Verg. het geen reeds Less, tegen eene bedenking 
van HUME, opgemerkt heeft, t‚ a. p. IL, Th. 3. Abfchm. 
S. ri. f. 182. u. f. Ook de aanmerking, in het Christl. 
Magaz. 1, Ds; MIL ft, bh e3r. Ent, 6; THIENEMANN 3 
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Dit in acht nemende, blijkt nu van zelfs ; dat „ 
over de eerffe hoedanigheid alhier, in het ges 
beel niet bohoeve gefproken te worden, ver- 
mits men aan de goede trouw der Schrijveren 
piet twijfelt (S. 7.). Al waren zij eens won- 
derzuchtig, zij hebben daarom geene wonderen 
verdicht , vof natuurlijke voorvallen opzettelijk 
im een wonderbaar licht geplaatst. — De tweede 
en derde hoedanigheid, desgelijks op de de wij- 
ze en aart der wonderen, hoe zij gebeurd zijn, 
ziende, behoort hier mede niet, 


5 9. 


De vierde fchiec alleen overe + Zullen-wij, 
5 Zegt men, de wonderverhaalen„ daar het on- 
3, bewijsbaar is, dat de Schrijvers, op de plaats 
2» zelve, hunne aantekeningen gemaakt hebben, 
»s en gevolglijk, lang naderhand, misfchien wel 
s» twintig, dertig jaaren daarna, de gevallen te 
s, boek ilellende, zich zoo ligt, in de omftan- 
» digheden, vergisfen konden?” 
Ik 


Beffimmang des fandarss, von welchen alle verfuches 
die wundergefchichte des N. T. natürlich zu erkläreny 
au betrachten find. (Leipz. 1798.) 
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Ik zal hier op flechts het volgende aanmerken. 

1. Het is hier de Vraag niet, wat eens, of 
wel eens en andermaal , maar, wat dikwerf, 
doorgaands, dagelijks, gebeurd zij. Zo al eene 
of andere gebeurnis , den Heiligen Berichtgeve= 
ren niet meer klaar voor den geest mogt geweest 
zijn: zullen zij dan de omftandigheden van dage= 
lijkfche, duizendmaal herhaalde, voorvallen heb- 
ben kunnen vergeten? 

2. Onthouden oude lieden de voorvallen van 
vroeger jaaren dikwerf niet beter, dan latere ge= 
beurenisfen? Denk eens aan IRENAEUS, brief 
aan FLORINES (k). — 

3. Moesten de Apostelen en Euangelisten niet, 
voor alle vergetelheid en misverftand beveiligd 
blijven, daar zij dagelijks, of ter overtuiging 
der ongelovigen, of ter bevestiging der belij- 
deren, van Jefus daaden en redenen, fpreken 
moesten ? 

A. Waren de zaken ook niet van dien aart, 
dat zij onvergetelijk waren , ook ten aanzien 
der wijze, waarop, en der omftandigheden , waars 
onder zij voorgevallen waren? Iemand bij voor- 
beeld, die tegenwoordig was geweest bij eene 

ge- 


Penn ennen 


(&) ApudeuseBiuM, Lib. V, Hijk, Boel. C. ao. 
C 2 
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genezing, door het aanraaken van Fefius kleden 
ren, kon die wel ooit naderhand twijfelen „ of ’er 
ook nog iets anders bij gebeurd ware? Iemand, 
die Jefus, naar de, dus berftelde, Lijderes, niet 
had hooren vragen, kon die wel, bij vervolg, 
zulke antwoorden, zulke redeneeringen, neder- 
fchrijven, zonder — een moedwillig leugenaar 
te zijn? 

5. Nog eens; gefteld, een Schrijver kon zich 
zeker geval niet juist meer erinneren: ‘er waren 
toch honderden anderen; die zijn geheugen kon- 
den te gemoet komen. Of zouden alle Aposte- 
len, alle eerfte Christenen, zulk een geval, 
juist te gelijk, verkeerd moeten herdacht heb- 
ben? Ook zij, die zelve het wonder, aan hun 
eigen perfoon, ondervonden hadden ? 

6. Dat JoANNes zich; bij het opftel van 
zijn Euangelie, van aantekeningen, door hem, 
al zeer fpoedig gemaakt, bediend moet hebben, 
is, uitde naauwkenrigheid, waarmede hij Jefus 
eigene woorden, in de opgave zijner Redevoe- 
zingen, geboekt heeft, optemaaken (/). Hete 

zelfde 


(4) Men verg. c‚ w. STRONKE, de Do@rina & diâis 
one Jo. Apoftoli, ad Fefu magiftri do&rinam , diio- 
nermz. ekalle compofita. ( Traj- 1797. ) [en -oordeele, 

hoe 
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zelfde kan men van MAT TREUS zeggen (m1). — 

Waarom ook, zouden zij zich liever van over= 
leveringen, dan van het geen zij zelve gehoord 
hadden, bediend hebben? — Hunne opgaven 
ftaan ook geenzins gelijk met de ingelaschte re- 
devoeringen, bij PLUTARCAUS (7): zij die- 
nen niet tot fieraad , maar tot onderwijs in Fefius 
Leere, — En, te zeggen, dat Jefus Apostelen 
niet fchrijven konden (o), is zeer gewaagd, 
onbewijsbaar , ja met daadzaken ffrijdig. Dat 
zij het niet veel deeden, had eene andere oor- 
zaak, (Joann. XXI: 25. en 2. en 3. Joann.) 
Aantekeningen waren buitendien ligt te maa- 
ken. 

7. Hoe het zij, geen een boek des N. V. is, 
na de verwoesting van Jerufalem gefchreeven, 
en het opftel der Euangelien zoo laat niet, dat 
men van vergetelheid veel te vreezen had, 
JOANNES altoos erinnerde zich, naar zijne ei- 
gene verklaaringen , zeer wel , dat, wat hij fchreef; 

de 


egg 
hoe veel kracht ’er zij in de, hem tegengeftelde redenee- 
ringen van zijnen befcheidenen Recenfent, in de 7heo/. 
Annal. 1800., II. B. f. 559. ] 

Caz) (Verg. n. NiEuBuUuR TEFF, Vind. Mat.V— 
VIL contrg EvansonNum. Traj. 1799. ] 

(a) ecxerM. V. B. II, fluk, f. raa, 

(eo) Ald, £ 152, 

C 3 
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de waarheid ware (p): iets, dat zijne oplettend- 
heid op kleine omftandigheden ook dikwerf aan- 
wijst. — MATTHEUS fchreef, ten langften ge- 
rekend, vijftien jaaren na Jefus dood, zijn Euan- 
gelie; naar ePiFanIus, flechts agt jaaren daarna; 
naar ORIGENES, het eerst van allen (g). — 
MARKUS had MATTHEUS voor zich, en fchreef 
bovendien onder peTrRus epzicht (7), — 
En ‚dat Lukas, door PauLus geholpen, van 
eenen navorfchenden geest geweest zij, en op 
zijne reizen zeker aantekeningen moet gemaakt 
hebben, is ontegenfprekelijk. 


S. 10. 


(p) Jo. XIX: 35. XXI: 24. 2. Br. Is 1. 3 Of zijn 
dit woorden van een’ ander (ECKERM. ta. pe f. 148.) ? 
Waarom? Is ftijl en fchrijfwijze verfchillende? Waar is 
het bewijs ? —;, Verg. verder STORR, über den zureck 
der Euang. Gefch. u. der Briefe Johanms. MICHAË 
Lis, Inleid. S. 147 — 152. De Inleidingen op dit Eu- 
ang. van VAN VLÓTEN, HAMELSVELD, enZ 

(4) Men zie sEILER, t. a. p. TI, Th, f. 346, die 
dit breedvoerig behandelt. MicHaAëLrs t. a. p. $. 126. 
en anderen. 

Cr) MICHAËLIS, t. a. p. S. 137. SEILER; te & 
P- DOEDERLEIN, Juff. Th. Chr, Tom. I.p. 78. En 
ECKERM. ‚4. p. £. 163. u. f. 
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Ser, 16 


Ik weet wel , dat men, naLES SING, HALF ELD 
En EICHAORN (Ss), veelal van oordeel is, 
„, dat de Euangeliën van MATTHEUS, MAR- 
„RUS EN LUKAS, uit ééne bron zouden ge- 
„ vloeid zijn; en wel, uit een Apokrijf Euan- 
>» gelie, dat zij voor zich hadden, volgden, 
„> aanvulden, enz,” == Ík merk aan: 

1. Al is de veronderftelling waar, zoo gelde 
zij nog van JOANNES Euangelie niet; en zijne 
verhaalen blijven dan boven deze verdenking. 

9. Waarom zou juist de bron een dApokrijf 
Stuk moeten zijn? serLeR heeft, mijns in- 
ziens, vrij overtuigend getoond, dat men MA-T- 
THEUS eerst uitgegeven, Hebreenwsch Evange- 
lie, met veel meer recht, voor de grond{chets 
_zou kunnen houden (4). 

3 Al 


(Cs) Zie hunne Gefchriften aangeh. en wederlegd bij 
SEILER, ta. p. í. 354. u. f. [Nederd, Uitg, bl. 390, 
enz.] En verg. weder tegen hem ECKERMANN, II. 
B. a. ft. f. Gr, 62, en V. B. a. ft. f 149. u. f‚ 

(4) T, a. p. Verg. MICHAËLIS, t. Ap. S. 137. 
enz, 
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3. Al ware de bron verdacht, hadden dan de 
Euangelisterr geen verftand genoeg, — konden 
zij, door navragen bij de Apostelen, niet ge. 
noegzaam onderricht verkrijgen , om zich te 
wachten voor het overnemen van onzekere ver- 
haalen ? Meldt Lucas onder anderen niet, 
niets, dan * geen volle zekerheid had, te willen 
melden (v). 

4. En, ailieve! waarom toch zou een ma T- 
THEUS €en JOANNES een ander opftel, om te 
volgen , nodig gehad, — of, zo zij het al be- 
zigden, flaafsch gevolgd hebben, daar zij zelve 
in Jefus gezelfchap waren? 

5. Om niet te zeggen, dat welligt, uit de 
overeenkomften, welke tusfchen de drie eerfte 
Euangeliefchrijveren indedaad te befpeuren is, 
te haastig tot eene gemeenfchappelijke bron be= 
flooten wordt, kunnen ’er geene andere oorza-- 
ken van dezelven aangewezen worden? Daar aan 
kan men twijfelen (wy). En, zoo lang dit niec 
onlochenbaar bewezen is, kan 'er niets opge= 
bouwd worden. 7 

6. Gelijk dan ook ten laatften, wat hier van 

zijn mogt, deze drie Euangelieën boven alle ver- 
dene , 


C+) Luk. I: 1—s5. Verg. SEILER) t à. p. £ zán. 
(w) Verg. MICHAËLIS, te a, p. Se 125. 
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denking verheven zijn, door dien JoANNes 
dezelven nagezien en goedgekeurd heeft (x ). 

Nu nog te zeggen: „De Euangelieën zijn, 
s> door Jefus vrienden en vereerers, uit monde- 
5 lijke berichten, welke, vooral ten aanzien 
3» van buitengemeene zaken, zoo ligt vergroot 
>» worden, opgefteld (y);”” zal weinig afdoen. 
Want, de vereerers van Jefus konden zoo wel 
zijne gefchiedenis getrouw boeken, als wij dat, 
van de vereerers’ van SOKRATES, KONFU- 
CIUS €en MAHOMED, toeftaan. Hunne goede 
trouw liet hun niet toe, mondelijke verhaalen te 
los aantenemen of de gefchiedenisfen in een ver- 
grootend licht te ftellen (S. 7.): zij hadden ook 
geene onzekere berichten van anderen nodig, 
zijnde zelve oog- en oorgetuigen Cz). En, 
waartoe dan zulk eene, kwaad vermoeden adee 
mende, aanmerking? 

3, Maar Lukas puttede uit onzuivere bron- 
s> nen. In Zoofdftuk TI. — XV. van de Apostel- 
» gefchiedenis komen veele wonderverhaalen 

2» VOOr, 


Cx) zuseBius, H. E. EL, II c. 24. Pp. Mm. 76. 
Cy) ecKeRM. II. B. 2. ftuk, 6 61 , 

(2) Dit Remt ECKERMAN toe, f.5g. maar, hoe 
rijmt dan het een met het Andere? 
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„ voor, hem door anderen bericht: doch in 
„ “tlaatfte deel van dat boek, worde ’er niet 
„ meer van gewaagd, maar enkel, nu en dan, 
„ van vermeend, Heidensch, Bijgelovig Won- 
s dergeloof. Waarom? Bij de gefchiedenisfen , 
„> daarin vermeld, was hij zelf tegenwoor= 
» dig (a)).” — Dit luidt fterk: doch is niets, 

1. LUKAS was onderzoeklievend, en, gelijk 
men zelf erkent, niet wonderzuchtig (2). Zou 
hij nu, ontrend mondelijke berichten zoo ligt= 
gelovig geweest zijn, daar hij de Schrifielijken 
zoo naauw ziftte (c)? 

2. Wie zou hem, ten aanzien der vroegere 
voorvallen, misleid hebben? De Apostelen zel- 
ven niet. — Met wat vrucht? daar hij, dage- 
lijks met PAULUS omgaande, den Diaken ri - 
LiPPus te Cefareên en PETRUS te Jerufalem 
ontmoetende , (iets dat de Gefchiedenis zelve 
meldt), de perfoonen, aangaande welke men die 
verhaalen gedaan had, zelven ondervragen kon! 

3. Kos 


Ca) ECKERM.t.a.p. V. B. z. ft. f. 96, Deze be 
denking wordt door anderen gretig overgenomen: en 
zelfs hecht 'er, tot mijne verwondering, zijn Recenfent , 
in de Allgem. Deutfche Bibl., XXXII, B. 1. fl, f. 231,3 
groot gewigt aan. 

CA) ECKERM. f. 98, 

Cc) Luk. It 3. 
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3. Komen inde XV. eerffe Hoofdfakken meer 
wonderdzaden voor? dir is natuurlijk, wijl daar- 
in de eerfle reizen der Apostelen, de ezrfie Uit - 
breiding van het Euangelie verhaald worden: in 
de laacften meestal de bevestiging van eenige Ge- 
meenten, PAULUS reis vaar Jerufalem, zijne 
gevangenneming, verantwoordingen en verzen- 
ding naar Rome. Hierbij kwamen zoo zeer gee- 
ne wonderen te pas. 

4. Maar, wordt ‘er niet meer van gewaagd? 
Verhaalt Lukas geene wonderen. in zijn bij- 
zijn voorgevallen? Die dit ontkent, zegge mij , — 
niet alleen, of PauLus bekeering, tweemaal 
in dir Deel herhaald, — of de begaving der 
EfeGfche Leerlingen (Hand. XIX: 6.), — of 
de ongewoone genezingen, door PauLus gordels 
en hoofddoeken (vs. 11, en 12,) te weeg ge- 
bracht , geene wonderverhaalen behelzen (4)? — 
maar ook, of Lukas niet zelf verklaart, ee- 
genwoordig geweesx te zijn, bij PAULUS be- 
drijf te Filippi, en de omftandigheden der Aard- 
beving (Mand. XVI: 18, 26.)? en desgelijks, 
bij het voorval cp het Eiland Maltha ( Hand. 
XXVI: 3—5.)? & _5 Ein- 


Cd) Meer fcherpzinnig, dan van veel kracht, is EC- 
KERMANNS nitvlucht, dat ook hierbij Lukas nie te- 
geawoordig geweest zij, f. 97. 
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5. Eindelijk , dar 'er ook in dit gedeelte andere 
Wondergevallen voorkomen, dan, waar bijge- 
loof en misverftand van wonderen droomde, zal 
te eer in het oog vallen , wanneer men alhier het 
bijgeloof en gewaande Toverij, te Efefen, zoa 
wel als in de voorige Hoofdflukken te Samaria 
en Cyprus (Band. VII: 6— 13. XIII: 8—11.), 
door waare Wonderwerken , befchaamd ziet (€). 


$. Ir, 


Ik maak dan, uit die alles, hee befluit ops 
Ook aan het tweede vereischte eener Geloofwaar- 
dige Gefchiedenis wordt, in de Euangelieën, 
voldaan. De gewijde Schrijvers wilden niet al- 
leen, maar konden ook de gebeurenisfen, naar 
waarheid, te boek flaan. — Maar, — hebben 
wij hun eigen werk wel? Zijn onze Euangelieën 
wel echt? en zoo al, over het algemeen, dan 
ook in de bijzonderheden? Zijn de berichten der 
vier gewijde Schrijveren ongefchonden tot ons 
overgekomen? — ontrend dit derge vereischte 
valt thands mede niet weinig te denken; en wij 

kun- 


(e) Hand, XIX: 11. 20, Verg. vooral HESS EU mâ 
MELSVELD bij d, pl, | 


dd 
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kunnen ons, van een naauwkeurig onderzoek op 
dit ftuk geenzins ontlaan, zonder het bewijs , 
welks verdediging wij aanvaard hebben, moed- 
willig op losfe-fchroeven te ftellen. Wij bepaalen 
ons echter, kortheidshalve, ook hier; enkel toe 
bet oplosfen van ingebragte zwaarigheden 3 zon- 
der het fpoor dier braave Mannen thands te druk- 
ken; die, of wel; de Echtheid-der heilige Oor- 
konden treffend betoogd (f), — of de Onge- 
fchondenheid van dezelven zoodanig geffaafd 
hebben (g); dat zelfs onze Tegendenkers , als 

een 


(f) Zie voor allen, skirer, ta. p. Ï, Th. ÏL 
Ábth. Kap. III. {£. 237 —399. Voords MICHAËLIS, 
ta. p. $.2— 12. LESS, t. a, p. 1. Th. [I. Abfchn. 
S. 28 — 34- f. 485 — 634. KLEUKER, Neue Prüfung 
und Erklärung der vorzüglichfte beweife für die wahre 
heit und den Göttl. urfprung des Christenth,, wie der 
Ofenbarung überhaupt. III. Th, IL. Abth. Abfchn. I— 
IV. S. 16 — 411. bijzonder S. 27 — 49. LARDNER; 
Credibility of the Gofpel Hiftory. HAMELSVELD, Bij- 
bel-verded. D. VIII. bl, 122 — 182. -w. C. RESTEL, 
Redenmat. Bewijs voor de Oudh., Waarh, en Gedd. der 
Schr. des O. en N. T, IL. D, IL. Hoofdft. bl, ro me 734 
ENDEMANN, Comp. Theol. Dogm. S. 262, f7g. Boes 
DERL. |. C. Tom [. p. 61 — 66. en Christ/. Religionss 
unterr., nach den bedurfnisfen unfrer zeit, III, Kap, 
I. Abfchn. S. 29. IL. Band, f. 29. u. f. — 

Cg) MICHAËLIS, t. a. p. S. 37 — 99. LESS, ts 
ap. S. 35 f. 634 — 648. KLBUKER, Lasp. S.4r2=— 
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verloofen punt, alle moedwillige vervalfching; 
waaraan men voorheen dacht, ten eenenmaale 
opgeven (%). 

Wat voert men dan hedendaagsch meestal aan 
tegen de Authenticiteit der Gefchiedkundige Boe- 
ken des Nieuwen Verbonds? Het voornaamfte 
‘komt hier op neder: „ De Euangelieën zijn door 
‚> onbekenden verzameld, volgends de berich- 
‚ ten, die men, bij overlevering, gehoord had, 
‚‚ van dezen of genen Apostel , of Apostolifchen 
s, Man afkomftig te zijn; — eerst tegen de 
„s derde Eeuw, ten jaare 160. of 170; hebben 
zn zij kerkelijk aanzien bekomen: — tot op dien 

» tijd 


439. DOEDERL, Zoff. Tom. lL. p. 92. enz, SEILER, 
ta. p. — Doe ‘er bij MmiLL, Prolegom, in N. T. 
PFAFF, Disf. de Ewang. fub dAnaftafio Imp. non cors 
vuptis. WESSELING, Disf. de Evang. juffa Imp. Anaft. 
won emendatis. Je Ae ERNESTI, Juff. Interpr. N. Te 
P.I. ci 1. Se 5 — 13e Coll. C.2, 4, & 6, VAN VLO= 
TEN, Zwleid, op ’t N. T. S. 3—8.( Bijbel vert. X. D.) 
(PRIESTLEY En BAMELSVRLD, teZEN EVANSONe 
FERFF, LC. ] J. VAN VOORST, Pyoeve ovet Matth. 
XIX. ( Werken van het Maagsch Genootf. ten jaare 
1788.) J. HERINGA over de kritiek, bl. 197, 39Ts 
413, 510. enz. (Haagsch Gen. ten jaare 1790, )STORK 
in rLATTS Magaz. 4e ft. 4 Abhandl 
(A) ECKERMANN, V, B. 2, ft. doorgaands. 
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3» tijd toe, zullen zij dan waarfchijnlijk, — of 
liever, zeker, (want de aart der zaken leert 
s het), — veelszins verminkt zijn, door on- 
s‚ voorbedachte kleine veranderingen in het vere 
„‚ haal der gebeurenisfen, volgens de indivi- 
»» duele overtuiging van den Verzamelaar (# ).” 
Laat ons dit kortelijk , doch bedachtzaam overe 
wegen. 
1. Van waar weten onze Tegendenkers, „dat 
‚‚ de Euangelieën , door onbekenden , verza- 
s meld zijn? En dat wel, naar mondelijke be= 
» richten en overleveringen?” Dit blijke geens- 
zins daaruit : „ wijl de drie eerften ééne gemeen- 
3, fchappelijke bron hebben” Immers, daar 
ontrend is $. 10, genoeg aangemerkt. — Enkel 
eene gisfing en bedenking voorteftellen, om, 
op grond van dezelve, de Echtheid. en Onge- 
fchon= 


Teen 


Ci) eckerM. V. B. IL ft. IT, Abfchn. f. 124. u. f. 
Verg. 2. B. 2. ft. f. 61, 62, — EVANSON, over de 
Antikristifche Gevoelens. En, de flrijdigheid der Euan- 
gelisten, en de klaarblijkelijkheid van derz. Echtheid 
onderzocht. Ook, onder meer anderen, de Recenfent 
in de Theo!. Annal. 1799. £. 173.enz. N. Teuts Merkur, 
1791, 2. ft. f. 186. enz. Onder ons {preekt vaN He- 
MERT ook op dien toons bij voorb. Spofter fen toon 
gelleld, bl. 233, 234 Brieven aan een Vriend , ble 
217. ENZ 
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fchondenheid der gewijde Schriften te beftrijden ;- 
zou niet braaf zijn, én, naar de aanmerking van 
ERNESTI (R), eef bevooroordeeld gemoed 
verraaden. — „Maar; zegt men, wij weten 
„3 de Verzamelaars toch niet.” Zeker weten wij 
geene anderen; dan de Schrijvers; die aan het 
hoofd der Boeken gelezen wotden: magr, om 
welke reden zullen wij naar anderen zoeken? 
3, Om dat MATTREUS, MARKUS en LUKAS 
„; veel van het geen in hunne Euangelieën ftaat, 
5» niet hebben kunnen fchrijven.” Wanneer toch 
niet? Wij meenen; dat zij het wel hebben kun- 
nen fchrijven; en zoo heeft de Chtisten Kerk 
altijd gedacht: — bewijs het tegendeel. — Zoo 
tedeneert men uit zijne eigene veronderftellingen, 
Wel doorgedacht, zal de Sluitreden deze zijns 
» In de Euangelieën ; zoo als wij dezelve thands 
55 hebben, komen dingen voor, welke ons mis- 
> haagen: Maar, in een echt Euangelie mag 
‚> niets ftaan, dat ons niet behaagt. Derhalve 
s Zijn de Euangelieën, zoo als wij dezelven 

‚5 heb- 


Ck) Non valet Criminatió Deistariim Gc. — in quo, 
non quid faum fit, hiftericis argumentis, legitime col- 
ligunt; fed, quid fieri potuerit , temere conyiciunt: ie 
goud eft potius cupide eptantis, quam rede S fubtiliter 
docentiss — Juft. Interpr. NT. P‚ II. &: Ie Se 3e 


- 


bir pt WONDERWERKEN. 49 


: hebben, niet echt.” Welk eene redeneering ! 
Is ons individueel oordeel over. zekere zaken, 
fcheidsman ten aanzien van de Echtheid of On- 
echtheid? Dan zal het Euangelie voor den een! 
echt zijn; voor een’ ander niet. Dit is de dwaas- 
heid zelve. —- Dan moeten’ niet maar „ Jogi- 
„s fche, phyffche en zedelijke gronden , met 
„ verlaating der Gefchiedkundigen, ingeroepen 
3, worden.”” De laat{ten toch gelden flechts op 
dit Stuk: van de eerften kan men, bij de be- 
öordeeling ván de geloofwaardigheid der Verhaa- 
len; gebruik maaken. Zou xLeukKer wel on- 
gelijk hebben, wanneer hij van oordeel is, „ dat 
3» men zulke redeneeringen voordbrengt;, om 
» flechts zoo veel van Jefus Gezegden en Daas 
» den te laaten gelden, als men zelf goeds 
3 vinde (1)?2” — 

„ Maar de Opfchrifteh det Budngellen zel: 
j ven gêven ee kennen; dat zij opftellen zijn 5 
3» naar het bericht def Euangelisten, naar denì 
3, inhoud hunner prediking hier en ginds, maar 
>» geenszins door hun zelve , befchreeven.” Deze 
aanmerking is ontaalkundig. Evasferoy karà 
MarSeîop enz. geeft niet arders te verftaan, 

dans 


CO) Ta p.G477 
D 
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dan: Ewangelie, waar van MATTHEUS de Ope 
fleller is. Men had dit van WESSELING kune 
nei leeren (mm). 

s, De Euangelifche berichten werden overal ; 
s3 Zoo fpoedig doenlijk, onder de nieuwbekeer: 
»s den, verfpreid.” Des te minder konden zij 
vervalscht worden; vermits zulks fpoedig moest 
opgemerkt worden. Én waarom konden echte 
Euangelieën zoo wel niet verfpreid worden, als 
verdachte verhaalen? „, Parptas hield, naar 
ss EUSEBIUS opgave, meer van de mondelijke 
ss verhaaleh, dan van de befchreevenen (2).” 
Niet, wijl de laacften niet echt, van onzekeren 

oor- 


" 


Cam) Adpropor. sic. XIV: rz. Verg. sCHLEUS 
Neri Lexicon p. 1033. bij wiens aangehaalde plaatfen 
nog anderen te voegen waren „ b.v. 1 Kor. XII: 8, 
Hand. XVII: 28, — vALCKENAAR was gewoon, zij- 
nen Leerlingen de plaatzen vanEusSTATHIUS, aduom. 
Iliad. B. p. 181. , waar Aelius Dionyfius, &» 7& var ado» 
prldzeew MEZmew, aangehaald wordt; en ad Odyff. &, p 213» 
waar ú werd Tor ‘EiAaveròs isopsa wordt vermeld, optege- 
ven. Verg. nog PERIZONIUS 2d AELIANI Z, A. La 
1. C. 42. SEGAAR,OL/.in Luc.p. 2.J. VAN VOORST 
Zavl, der Verborg. bl. 231. Een SEMLER, aangeh. bij 
Ye HERINGAs, over de Vraag, of Je/us en zijne Aposte- 
den enz-, bl. 54. enz. 

Ca) Hift. Ecch. Le IIL, C. 39. / 
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oorfprong en dus niet geloofwaardig waren: 
maar, vermits hij nog gaarn iets meer van Jefùs 
wilde hooren en verhaalen, dan, in dezelven 
gemeld was. 

En, daar het aangevoerde alles is, dat men, 
voor zoo verre ik weet en mij erinneren kan, 
ter bevestiging van die ftelling, heeft bijge- 
bracht, blijke het dan, dat dezelve geenszins 
hooger, dan als een bloot vermoeden , kan wore 
den aangezien. En, zal dat gelden, tegen het 
gevoelen der geheele Christenheid, van de tij- 
den der Apostelen aan, tot op onzen leeftijd? 


6. 12, 


2. Dan — hier tegen merkt men aan? „De 
> Euangelieën hebben niet eer, dan tegen de 
» derde Eeuw begonnen, Kerkelijk aanzien te 
» bekomen.” Maar, ook hier vraag ik: waat 
uit weet men zulks? ’Er is geen fchijn of fpoor 
van een eenig bewijs voor deze ftelling , uit de 
Gefchiedenis en Oudvaderen, optedelven, — 
Het tegendeel is veel eer bewijsbaar. Indien 
men al bezwaard is, om de gezegden van kLE- 
MENS den Romein, en PporyYrARPUS hier 
te laaten gelden: pArrias getuigenis is alles 

afdoende, Hier over moet men niet flechts 
D 2 los 
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los heenloopen (0): maar hetzelve , zoo men kan; 
ontzenuwen. Men moet de getuigenisfen der 
Vaderen van de tweede Eeuw, jusTyN, bij 
voorbeeld, IREN AEUS; KLEMENS van Alexan- 
drie, TERTULLIAAN en anderen ontzenu- 
wen. Men moet aantoonen , dat fchrandere 
Mannen, uit de derde Eeuw, oriGENES bij 
voorbeeld, zich wat hebben laaten wijsmaaken, 
En — het geen alles afdoet, en door sToRR 
En SEILER, t‚ a. pll., aangedrongen is, men 
moet de geheele Oudheid, de geheele eerfte- 
Christen Kerk befchaamen, welke zich beroemd 
heeft, de echte Apostolifche Gefchriften, onaf= 
gebroken, te bezitten. Iets, het geen zelfs al- 
leen uit TERTULLIAANS Pleitmemorie , over 
de Praefcriptie, en uit iRENAEUS Boek, e= 
gen de Ketters, betoogd kan worden. 

Wat zal men dan zeggen, wanneer men iemand 
hoort beweeren: „ dat de Overlevering deze 
‚ Boeken, voor het jaar 170. niet voor echt 
s, erkend hebbe?” Hier bij mag men, dunkt 
mij , medelijdig de fchouders ophaalen. — Zegt 
men wijders: „ De overlevering kan dwaalen?”” 


’Er 


(0) Zoe als ECKERM, t. 2. p- f. 149, VErG. 166e « 
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Er ftaat dan bij te bewijzen, dat zij waarlijk 
gedwaald hebbe. — Meent men, „ dat de eerfte 
s Christenen niet gefchikt waren, om een, kri- 
» tisch onderzoek , nopends de Echtheid dier 
„ Gefchriften, te doen?” dan neemt men op 
zich te bewijzen, bij voorbeeld, 1, dar de Apos- 
teler en Euangelisten hunne Gefchriften niet aan 
vertrouwde perfoonen, — aan zekere Kerken 
overhandigd hebben; 2, dat die eigene Gefchrif- 
ten rasch zijn verlooren gegaan; 3, dat zij niet 
authentijk afgefchreeven zijn; 4, dat de Eoan- 
gelisten, op hunne reizen, geene gelegenheid 
gehad hebben, om de affchriften hunner Boe- 
ken te bekrachtigen: 5, dat de onmiddelijke 
Leerlingen der Apostelen even onbekwaam wa- 
ren, als de ongeleerdfte, enz. — Eene enkele 
verzekering: „ zij, die ten jaare 170. die Schrif- 
» ten gefchift hebben, gingen meer, naar dog- 
>» matifche, dan waar Gefchiedkundige gronden, 
ss te werk; doet weinig af, zoo zij niet ge- 
_ftaafd is met bewijzen. Al noemt men, om ons 
te verfchrikken, eenen KANT op, onder hun, 
die, op dit Stuk , in twijfel verkeeren; wij vra- 
gen flechts naar redenen, en wegen geene naa- 
men: wij wenfchen bewezen te zien, dat ’er 
toen geene authentijke affchriften , geene onhe- 
twijfelbaare getnigenisfen van geheele Kerken, 
geene onloochenbaare bewijsftukken _voor- 

D 3 han- 
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handen waren, waafvan men zich bedienen 


kon (p). 
S. 13 


3. Eindelijk zal het zeer moeilijk zijn, om 
eenigen redelijken grond aantevoeren woor de 
Stelling: „dat ‘er veelerleie onvoorbedachre 
;, inlasfchingen en kleine veranderingen , naar 
9 de individueele overtuiging en oordeel der 
„ Verzamelaars, in de Euangelieën zouden in- 
s gefloopen zijn” — Ik heb moeite gedaan, 
«om iets te vinden, dat, in gezonde Oordeelkun- 
de, beftaan kon, en deze Stelling zou onder- 
fteunen; inzonderheid heb ik ECKERMANN'S 
voorbeelden ( ) bedachtzaam nagegaan : doch = 
niets dergelijks aangetroffen. — Niemand heeft 
tot nog toe getoond, — of, dat eenig verhaal 
án de Euangelieën logisch, phyfich of zedelijk 
‘onmogelijk zij; -— of, dat eenige Kerk , of een of 
‘ander beroemd Kerkleeraar deze Boeken, of wel 
eenige gedeelten derzelver, (die vooral, ‘wel- 
ken onze Tegendenkers uitmonfteren}, voor 

on- 


‚ (p) Verg. hier bij KLEUKER, t. a, p. S. 408, en 
ECKERM. zelfs, t‚. a. Pp. f. 126 —135- 
C4 ) Van f. 222, aan. 
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onecht, ondergefchooven en niet van de hand 
des Schrijvers, verklaard hebbe; — of, dat 
‘er, ten dezen aanzien , merkelijk verfchil zoude 
zijn, in onderfcheidene Affchriften en Vertaa= 
lingen: — of eindelijk, dat men duidelijke wen- 
ken had van den tijd, plaats, omftandighederi, 
beweegredenen, uitgeftrektheid, enz. van zulke 
verminkingen... — Niets daar van is nog voor 
het licht gebracht. Integendeel, gelijk de Eu- 
angelieën onder die Boeken behooren, welke 
nooit wederfproken zijn, (de Homolegomena, in 
tegenoverftelling der Antilegomena)), is ook de 
overeenkomst der verfchillende Affchriften en 
Vertaalingen , benevens die der Aanhaalingen 
bij de oudfte Schrijveren, treffend. Nergens 
vindt men fpooren van een’ anderen ftijl, caal, 
toefpelingen op een ander land, tijd „ zeden, enz. 
Zijn ’er enkele plaatzen, waartegen, op zulke 
kritifche gronden , iets te zeggen valt, bij voorb. , 
MATTH, Î. II. mark. XVI: g=20. zo. V: 4. (7) » 
Vil: 9— rr. enz.? Zij zijn weinig in geval; 
het grootst gezag helt naar de zijde van derzel+ 
ver echtheid over: en, al worden zij opge= 

ge 


(1) Verg. Alle. Deutf, Bibl, XXX B. ir. fl. (.297. 
D 4 
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geven , zulks baat onzen Tegendenkeren lut- 
tel (5). — 

Voor het overige, — de ftelling eens toege- 
ftaan zijnde, voor een oogenblik, zoo is 'er 
geen beflisfchend kenmerk , om het ingelaschte;, 
van het echte, te onderkennen; ten zij, in het 
Jubjeëtief gevoel van den Uitlegger. Maar, wat 
hebben wij dan aan de Euangelieën? War is 'er 
dan waar in? CLAIS COLY.N zal dan de Neder- 
duitfche Taalkenner meer nut doen, dan de Euan- 
gelieën den Christen (#). Men pogche vrij, 
op de uitvinding dezer ftelling: een Beöordeelaar, 
die niec van partijdigheid voor het rechtzinnige 
kan verdacht worden, heeft te recht gezegd: 
>, Dat de Tegenftanders des Christendoms, met 
» dezelve lagchen en zichniet zal laaten gewen= - 
s> nen: vermits, bij zulke veronderftellingen , een 
s wijd veld geopend wordt, voor het uitftrij- 
„g ken, omfmelten, bijlappen en U eve der 
>, Euangelifche berichten ( u )."* ae 

Ten laacften ; men acht die veranderingen on- 
voorbedacht gefchied, en dus niet tegen de goe» 


de 


Cs) Dit voelt cker m. zelfs, t. a, p. f. 140, We É. 

CA) ECKERM, zal het tegenovergefteld gevoelen niet 
bewijzen kunnen. Zief. 215. Enz, 

(u) Alg. D. Bibl. XXXIL, B. 1. ft, £ 231. 
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de trouw. Maar, kan het eerlijk heeten, bij 
voorbeeld het geheel gefprek met de Kanaäniti- 
fche Vrouw (maTTa. XV: 1.) — Jefus aan- 
merking nopends het zwak geloof zijner jonge- 
ren, (MATTE, XVI: 5—12.); te verzinnen 
en neêrtefchrijven (#)? Ik erken, dic niec te 
verftaan, en niet gaarn, în dien zin, een eerlijk 
Gefchiedfchrijver te willen zijn. Proom bedrog 
js waar bedrog , al zoekt men het te plooijen (x). 
En, of men al zegt, „dat geen MATTHEUS 
3) Of MARKUS, maar flechts een Joodsch be- 
2 vooröordeeld Man zoo denken en fchrijven 
> kon (y):"* ik vrees, dat, bij de Vijanden 
der Christen zake, het opperen van zulke en 
zoortgelijke vermoedens de hoop niet weinig 
zal doen herleven , van eerlang het Christen- 
dom en deszelfs oorkonden, als een gewrocht 
van bijgeloof en bedrog, weder te zullen kun- 
nen ten coon ftellen. 


S. 14. 


(yv) Gelijk, naar ECKERM., t.a. pe V. B. 2, ft, 
f. 222— 228, tegen de waarheid der Gefchiedenis aan, 
zau gedaan zijn. - 

Cx) Ald. £. 112, 

Cy) Ald, £. 223. kes 
D5 
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$. 14. 


Doch, vermits wij het betoog van zulke ge- 
waagde ftellingen nog te wachten hebben, en 
nimmer bekomen zullen, kunnen wij dan nu, 
na al het aangemerkte, en na den arbeid der 
treffelijk(te Godsdienstverdedigers , veilig ftaat 
maaken op de gefchiedkundige zekerheid der 
Euangeliegefchiedenis, zoo over het algemeen, 
als ten aanzien van elk bijzonder verhaal Cz). — 
Immers is 'er geene Gefchiedenis, zelfs niet de 
algemeen erkende Romeinfche en Griekfche, 
welke, in haare oorkonden, zoo dikwerf, zoo 
lang, zoo fcherp, zoo zeer op allerleie wijzen 
getoetst is, en de proef‘ doorgeftaan heeft, als 
de Euangelifche. Eer ware het intefchikken , 
dat iemand THUCYDIDES, NEPOS, CAESAR 
of Livius verwierp , van wier Schriften zoo 
weinig, of zelfs geene, verfchillende Affchrif- 
ten en voldoende getuigenisfen voorhanden zijn , 
en van wier levensgedrag, charakter en aanleg 
wij zoo weinig weten: =— dan, dat men de een- 

vou- 


EE VUREN SO 
(2) Anders fpreekt eckerm, III. B, 1. ft. f. 18 
(bij telling. ) 
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voudige verhaalen der Euangelisten , waarop 
zulk een onverkenbaar ftempel der Waarheid ge- 
drukt ftaat, mistrouwen, €en dusdoende verder 
gean zoude, dan de oudfte Wijsgeerige, en ge= 
kroonde Tegenftanders des Christendoms (a). 
Het is waar; ‘er komt veel wonderbaars in voor, 
verwijderd van onze dagelijkfche ondervinding: 
doch, gelijk dit geheel anders van aart en ftrek- 
king is, dan bij voorbeeld, de vertelzelen bij 
eenen LIvIUS; maakt ket ook een geheel uit, 
zoo dat, indien het uitgeligt wierd, het Euan- 
gelisch verhaal, in eene alleronwaarfchijnlijk(te 
Fabel, veränderen zoude (b). — Na het geen 

‘er 


Ca) Zie over hun J.C. PIPER, Oude en Nieuwe 
Beffrijders vergeleken, bl. 27. 35. 37. 148. enz. en 
over de hedendaagfchen, bl. 318. (Werken van het 
Haagsch Genootf. ten j. 1788.) 

(4) Zoo oordeelen de geleerde Schrijvers in het aan- 
geh. Deel van TEYLERS Gode. Genootf. — Verget, 
T. WIZENMANN, Die Gefchichte Jefu, nach dein Mat- 
theus, als felbstbewijs ihrer zuverläsfichkeit , betrachtet. 
(Leipz. 1789.) j. E. MERIuS, uyl, der Verd. bl. 330. 
(Haagsch Genootf. ten j. 1787.) — Wat wonderbaar 
luidt, is daarom niet aanftonds te verwerpen. Hoe voor- 
baarig heeft menig een over HANNIBALS bearbeiding 
der Alpen gefproken! Zie sruarT, Row, Gefch., D. VI. 
bl. 205 , 207, — Verg. onder anderen, hier bij j. STEEN- 
MEYER, Eeuw der Misleiding. bl. 192, enz. 


6 CLARISSE over neT BEWIJS 


ter dan, voor de geloofwaardigheid der Euan=_ 
geliegefchiedenis, door de, boven aangehaalde, 
Schrijvers en anderen, zoo overwinnend gezegd, 
en, tot nog toe, nog niet om verre geworpen 
is, blijven wij, met allen grond van reden, bij 
het oud gevoelen: „, De Gefchiedenis van Jefus 
‚ leven, leer en daaden is haaren oorfprong 
„, Zoo min aan misverftand verfchuldigd, als aan 
„, verdichting: zij is zoo geloofwaardig, als — 
s> zij is zelfs geloofwaardiger, dan — eenige 
» andere.” 


TWEEDE HOOFDSTUK. 
$. 15: 


Maar, wat bericht ons dan het verhaal der 
Gefchiedfchrijveren van Jefus en zijner Leerlin- 
gen openbaar leven? Het meldt ons eene verbaa- 
zende menigte van verwonderingwekkende voors 
vallen en zaken. Laat ons het voornaamfte hier 
kortelijk aantekenen. 

De geboorte van Jefus werd zijner Moeder en 
anderen, op eene buitengewoone wijze vooraf 

bee 
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bekend gemaakt (#), dezelve werd, zonder 
den dienst eens mans, bewerkt (&); ftraks 
daarna werd dezelve door juichende Hemellin- 
gen aangekondigd (7): en het jonggeboren kind; 
zoo door Oosterfche Wijzen (m2), als; doof 
beroemde Godvereerers, erkend en gehuldigd (#5). 
Goddelijke waarfchuwingen waakten over des- 
zelfs leven en opvoeding (0); vroeg in zijne 
jongelings jaaren gaf hij blijken van eenen bij- 
zonderen aanleg (#); en, naauw had hij der- 
tig jaaren bereikt, of, zich JoANNes den Doos 
per aanbiedende, om om van hem gedoopt te 
worden; wefd hij van dezen grooten Man er- 
kend, geëerbiedigd en anderen aangeprezen s 

ter= 


C£) Lük. 1: 30— 35: Verg. vs. 41. fag; vs. 67. fid: 
Matth. 1: ar. 

C4) Luk. I: 34, 35. Matth. I: 18, 20. Verg. de 
Proeve, in de Gode. Wijsg. en Zedenkund. Meng. ( Leyd. 
1792. ) III. D. bl. 1 —66., en wederom het Programmd 
Van C, F. AMMON, guo inguiritur în narrationum de 
vitae PFefu Primordiis fontes, inerementum & nexums 
eum religione Christiana (1798. ) 

CL) Luk. II: 8. f4g. 

Cam) Matth. Il: 1— rte 

Ca) Luke II: 25. fgg. 

Co) Matth. I: ao. fag. Il: 12. Sig: 

2) Luk, HI: 4Le Sage 
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terwijl bij, bij den Doop , hoorbaer en zichtbaar „ 
met Goddelijke gaven overftort, en, voor Gods. 
Gezant en Zoon, van den Hemel, wierd uic- 
geroepen (4). Daarna, in eene eenzaame plaats 
zwaare beproevingen doorgeftaan hebbende; 
werd hij, door Hemelboden bediend (7). 
Voords toonde hij, in zijn openbaar leven, eene 
alwetende kennis van het menschlijk hart te bee 
ziten (5); aanftaande, ten deele onwaar{chijn= 
lijke, gebeurenisfen te kunnen voorzeggen (4); 
een buitengemeen inzicht in zaken van den Godse 
dienst te hebben, verheven boven alles, wat te 
voren ooit, door de fchranderfte Wijzen gezegd 
was (4), en — bij zulk eene prediking, een 
geheel onbevlekt, voorbeeldeloos heilig en on- 
zondig leven te leiden, gehoorzaam aan God, 
in allen deele, en vol van liefde voor de men- 
fchen (#): terwijl hij, bij herhaaling, onder 
luisterrijke tekenen , van God, uit den Hemel, 


als 


C4) Matth. II: 13. f4g. Verg. de voorg. verfen, 
Mark. I: 9. fag. Luk. III: oer. gg. Jo. Is 25 — 37. 

(Cr) Matth. IV: ir. 

(Cs) Jo: I: 45. f4g. IV: 5. fag. Enz. 

(4) Matth. XX: 18, 19. Jo. XIII, Matth. XXVI, 
Luk. XIX. Matth. XXIV. 

Cu) Bij voorb. Matth. V—VIL Verg. Joh VIT: 46. 

(+) 1 Petr. II: 22. Fil. II: 8, Hand, X: 38. enz 
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als zijn Afgezant verklaard wierd (sw); waar 
voor hij zich ook, in zijne redenen niet alleen, 
maar ook in zijne daaderx toonde te houden (x)). 
Gelijk dan ook, zoo veele zonderlinge natuure 
verfchijnzelen, als, bij zijn fterven , voorvie- 
len (y), maar vooral zijne, daarop gevolgde, 
Opftanding en luistervolle Hemelvaarc, dit bo- 
ven alle bedenking verheeven hebben (2). 
Intusfchen , voor ons bijzonder oogmerk „ 
moeten wij vooral op de zonderlinge verrichtin- 
gen acht geven, welke, naar luid der Gefchie- 
denis, door dezen Jefus, geduurende zijn leven 
gedaan zijn. En zeker, deze waren buitenge= 
meen treffend. Menfchen, met koorts of an- 
dere geneesfelijke ongemakken bezogt (a) on- 
der- 


Nn mn menne enn 


(Cw) Denk aan Fo. XII: 29, en het heerlijk voorval 
op den berg Karmel (naar het waarfchijnlijkst gevoe- 
len), Matth, XVII: 1. fegg. Cf. Mark. IX. Luk. IXe 
@n 2 Pezri I: 17, 18. 

Cx) Verg. Jo. IV. enz. vooral Fo. II: 1e. /7g. en 
Matth. XXI: 12, 13. Verg. Mark. XI: I: 15 — 17, 
Luk, XIX: 45, 46. 

Cy) Matth, XXVIL enz. 

Cz) Matth. XXVIII. enz. Verg. Hand, Il: 24, /yg. 

Ca) Matth. Vlll: 5. fag. Luk. Vil: 5. Joh. IV: 
43. — Matth. Vill: 14, 17. Verg. Mark, Is 29. Luke 
VIII: 38. 
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dervonden zijne genezende hulp ; doch ook zul: 
ken, die aan kwaalen fukkelden, welke doors 
gaands, (onder zekere omftandigheden altijd), 
ongeneesfelijk zijns en, naar de gefteltenis der 
Geneeskunst van die dagen toën allerwaarfchijn- 
lijkst ook warén, verzogten zijne Hulp niet ver- 
geefsch; waterzucht (&), blindheid (Cc), bes 
zetenheid, wat men dan ook daatbij moge dens 
ken (4d), ftomheid en doofheid (e), lam- 
heid (°), en beroerte (g);s verouderde onge= 
makken (2); om geene andere te noemen (í); 
bezweken voor zijn vermogen: ja, in zulke ge- 
vallen zelfs, waarin de Geneeskunst voltrekt 


geene 


C5) Luk. XIV: 1. 

Cc) Matth. IX: 27. Mark. VIII: o2. — Matth. XX: 
$9. Mark. X. en Luk. XVIII. 

(4) Mark. 1: ai. Luk. IV: 33. Matth. XII: 22; 
Mark. IT Luk. XÍ. Matth. VIIl: 28. Mark, Vo Matth: 
IX: 27. Matth. XV: 21e Mark, VIL, 

(Ce) Mark: VIT: 32; 

(fj Matth. Xl: 9: Mark, III. Luk: VL 

Ce) Matth. IX: 1. Mark, II: 1. Luk, V. 

C) Matth. IX: ao—22. Jo. V: 1—18, 

(5) Matth. IV: 23. Mark. Ie Luk. IV. — Luke Vs 
i7. — Matth. XÌV: 34. Mark. VI. — Matth. XV: 29; 
Mark. VII. Matth. XVH: 14. Mark. IK, Luk, EX: es 
Matthe XIX: 1, Mark. Xs Luk. XX: She 
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geene hulpmiddelen kent, bleek zijne kracht; 
melaatfchen en blindgeboorenen ondervonden dic 
tot bun geluk (k). En geen wonder! daar zelfs 
de dood voor hem zwichtte, en op zijn bevel, 
meermaalen haaren prooi los liet en aan het lee 
ven terug gaf (7), een Neïnitisch jongeling (x:) 
een dochtertjen van jAiRUs (7), en vooral 
een LAZARUS (0) zijn ons, alsdus weder ten 
leven verwekt, bekend geworden, — Voords 
| le« 


(4) Matth. Vlll: 1. Mark. I: 40. Luk. V. Luk, 
XVII: rr. Fo. IX. 

(4) Dat Jefus niet flechts driemaalen, maar verfchei 
den reizen dooden hebbe opgewekt, komt mij voor, 
bewijsbaar te zijn uit zijn antwoord aan jOANNES, 
Matth. Xl: 5. Luk. Vil: ao. Eensdeels felt Jefus toch 
aldaar het opwekken van dooden, in éénen rang met 
zijne andere wonderen, welke hij dagelijks verrichttes 
en anderdeels fpreekt hij van dooden in het meervoud, 
„daar nogthands toen flechts #wee reizen, of, naar LUKAS 
opgave, flechts éénmaal eene opwekking zou plaats gê- 
had hebben, — Dat Jefus meer wonderen gedaan hebbe, 
dan, welke zijn aangetekend, zegt JOANNES ronduit; 
Jo. XX: 30. XXI: 25. en kunnen wij opmaaken uit Nr 
KODEMUS nipmak, Jo. III: a. Verg, met Jo. Il; 
II. en 23. 

(az) Luk. VIT: 17 —17. 

Cn) Matth. IX: 28, Verg. Mark. v. Luk. VIII, 

Ko) Fo. XL. 
E 
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lezen wij nu eens, dat hij water in den edelften 
wijn veranderde (#); dan eens, dat hij eenen 
vijgeboom, door eene vloekfpraak, deed ver- 
dorren (4). Op den eenen tijd zien wij hem 
op de zee wandelen (7); op eenen anderen , 
der zee en winden, hoe woedend, met een ge- 
Jukkig gevolg , ftilte beveelen (s): en weder- 
om op eenen anderen, derzelver bewooneren, 
de visfchen, ongedacht, in der menfchen net- 
ten doen vervallen (#). Heeft hij een tolpen- 
ning nodig? een leerling heeft flechts den angel 
uittewerpen, om eenen visch, van denzelven 
voorzien, optehaalen (u). Zijn ’er eens vijf 
duizend, eens vier duizend hongerige monden 
voor welker verzadiging flechts vijf of zeven 
brooden in het geheel te vinden zijn? hij weet 
'er zulk eenen zegen in te leggen, dat elk verza= 
digd wordt, en ’er nog veel meer overfchiet, 
dan er te voren geweest was (y). — Ja, niet 

al. 


(2) Jo. Il: 1 — In. 

(4) Matth, XXI: 19. Mark, XI: 13, 20, 21e 

(Cr) Matth. XIV: oe. Mark. IV. Joe VL. 

€s) Ald. en Matth. VIII. ’ 

(2) Luk. V: 1—zrr. Jo. XXI: 6. 

Cu) Matth. XVII: 14. Mark, IX. 

Cv) Matth. XIV: 13. Mark, Vl. Luk. IXe Jo. Vl 
dlatth. XV: 32. Mark, VIIL 
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alleen vinden wij hem, in de Gefchiedenis; 
overal zulk een vermogen oefenen: maar, dat 
nog fterker is, aan zijne leerlingen mededeelen ; en 
dat niet flechts, na zijne Hemelvaart (w), of; 
ten minften, na zijne Opftanding (4), maar, 
daarenboven, bij eer driewerf herhaalde daad, 

in den tijd zijner nederige omwandeling (9). 
Eno, dat deze mededeeling niet ijdel en zone 
der gevolg, maar van kracht geweest zij, blijke 
ons verder uit Luxas berichten, Reeds bij 
’s Meesters leven vonden zij ftoffe, om zich, 
over het gelukkig flagen der proefnemingen van 
dit medegedeeld vermogen, te verblijden (2) 
Na zijne verhooging, nu verder begaafd, en 
tot hunnen post toegerust, fpraken zij, wan- 
neer zulks te pasfe kwam, allerlei vreemde ta= 
len, welke zij niet geleerd hadden (a); fchoon 
one 


(wy) Hand. ÎL 

Cx) Jo: XXI: 22, 

(9) Mark. HI: 13. Zok, Vl: te. Matth. IX: 393 

X: 1. Mark. Vli 713. Luk. IX: 1. — Luk. X: Ie Onze 
en dit had plaats omtrend wel zeventig leerlingen; 

Cz) Lik. X: 17. 

Ca) Hand. IL. r Kor. XII, enz. Ook Heid: X: 445 
alwaar de begaving met den H. Geest gefchiedde zonder 
de Apostolifche handoplegging, om dat PETRUS dês- 

E à tijds 
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ongeletterd , en uit hunnen aart befchroomd 
en menfchenfchuw , voerden zij, voor de vuist 
de verhevenite en treffendíte redevoeringen, tot 
verbaazing van geleerde toehoorders en tot over- 
tuiging van duizenden (%): en werden zij, in 
al hun {preken en handelen, door een bijzonder 
Goddelijk beftuur, geleid, geleerd, bewaard, 
verlost, herfteld en vertroost (c). Tot verba- 
zing van elk, deden zij de grootfle wonde- 
ren (A), kreupelen gaven zij den gang (e)» 
zieken de gezondheid, in Jefus naam , weder (f)5 
zomtijds enkel door hunne fehaduw of de dee= 
len hunner kleeding (g). Dooden zelfs, door 
hunne vrienden beweend , bekwamen, onder 

hun- 


tijds nog niet wist, dat God Christenen uit de Heidenen 
ook met dit voorrecht verwaardigen zoude, Hij leerde 
dit hier eerst. Zie Hand. Xl: 15— 17. 

C5) Hand. II, HIL IV. Verg. IV: 13. enz. 

Cc) Zie Hand. 1.1 IV: 31. V: 19. VIII: 26. IX: a. 
en 18. X: zo. XI: 27. XII: 4. XIV: 20. XVI: 25, 
XVIII: 9. XX: 23. XXI: 11, XXII: 17. XXVII: 23 
XXVIII: 3. enz. 

Cd) Haud. VI: 8. Vil: 6, 7, 13. 

Ce) Hand. III: 1. enz. Verg. IV: 1416, XIV: & 
Verg. vs. II. enz, 

Cf) Hand. VIII: 33—35. XXVIII: 8, 9 

£g) Hand. Vz: 12, 14 15. XIX; 12. 
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hunne handen, het leven weder (A). Hunne 
wonderen overtroffen de konften der geflepend= 
fte Tovenaaren en Bedriegeren zoo zeer, dat de- 
zen befchaamd, en zomtijds merkbaar geftraft 
wierden (é). Ja, wat verder gaat, ook zij 
deelden hunne buitengewoone gaven, met ge= 
wenschten uitflag , aan anderen mede (&). Ter- 
wijl zij zulken, die hunne waardigheid, tot na= 
deel der Christen zake, hoonden, geftreng, des 
noods met de dood, onmiddelijk konden ftraf- 


fen (7). 
$. 16. 


Ziet daar hoofdzakelijk, wat wij, in de Ge= 
‚_ fchiedboeken des Nieuwen Verbonds, aangaan- 
de Jefus en zijne Leerlingen, in dit opzicht, 
leeren. Wanneer wij daar op wat bedaarder 

acht 


(4) Hand, VIII: 36 —42. XX: 9. enz. 

(£) Hand, VIll: 15, 17, 19. XIX: 12, XVI: 16. 

(#) Hand. Vlll: 15, 17, 19. XIX: 6. 

(4) Hand. V: 1. fag. Voor het overige, in ant- 
woord op de vraag, „ of deze wonderkracht een inblij- 
», vend vermogen der Apostelen ware, dan, of het tel- 
» kens, van nieuws, aan hun verleend wierd?” Vindt 
‚ men een lezenswaardig vertoog in de Vaderl, Biblioth, 
‚ van Weienfche Konst en Smaak, UL. D. Meng. bl, 145. 
Ë 3 
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«acht geven, dan komen ons onderfcheidene aan= 
merkingen voor den geest. En — allereerst, 
danke mij, blijkt -het ons, dat het verhaal van 
„dic alles een zeker geheel, — maar, een vreemd 
en wondervol geheel, — uictmaake. De gefchie- 
denis van Jefus begint reeds wonderlijk vóór zije 
ne geboorte; zij loopt vreemdluidend af, Hee 
melfche temmen, Goddelijke voorzorgen, boe 
venmenschlijke inzichten , ongewoone  krach- 
ten worden allerwege befpeurd. De Nazareen- 
fche Profeet, in armoede geboren, in verdruke 
king levende , aan eene flaavenftraf ftervende, 
is tevens evenwel het voorwerp van der Engelen 
eerdienst en hulde, van Gods bijzonderfte voor- 
zorg, van de dankzegging en bewondering van 
duizende beweldaadigden. Onmiddelijk, als hee 
ware, van God afgekomen, gaat hij vertrouwes 
lijk met God om, en keert naderhand, voor hee 
Oog der zijnen, ten hemel weder, 

Zijn aangevangen werk wordt, na zijne af- 
reize, door zijne Apostelen, onder zijn oog; 
voordgezet , in zijnen naam , wonderdaadig 
voordgezet; en, zoo buitengemeen zijne Ge- 
fchiedenis geweest was , zoo ongewoon is het 
gedrag en lot zijner Opvolgeren. Eene bijzon- 
dere Voorzienigheid waakt zichtbaar over hun; 
eene ongemeene, Goddelijke kracht bezielt hen 
en werkt doer hun, Zoo is hun leven en predi- 

king 
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king wondervol te Jerufalem, te Antiöchiën, te 
Efefen, te Filippi, en overal. — Alles ftemt 
zamen, om ‘er één verbazend geheel, vol van 
de treffend(te wonderen, van te maaken. Laat 
een BAHRDTs bij Jefas geboorte, de oude fae 
belen nopends den oorfprong van beroemde Man- 
nen ophaalen (2) ; — laat een ander, bij zij- 
ne hemelvaart, van MAHOMEDS leerlingen fpre= 
ken, die hem ook ten hemel hebben doen vaa- 
Ien; — dat men vrij, m@t EICHAORN, alle 
verfchijningen van Engelen wegverklaare ; — 
dat men °s Verlosfers wonderdaaden en die zijner 
Jongeren, tot fraaje Fonstwerken verkleine: — 
_ wat wint men, met zulk eene poging: Het Ge- 
heel raakt verloren; een kwaalijk zamenhangend 
bericht ontftaat ‘er, vol van gapingen, zonder 
orde, zonder eenig zedelijk doel. De zwaarig- 
heden vermeerderen, bij elk nieuw wonderftuk 5 
en voor den voet eens eenvoudigen Lezers wordt 
de weg, van ftap tot ftap , hoe langer zoo 
duisterer. Een laf fprookjen , een fabeltjen , dae 
het opraapen niet waardig is, wordt ‘er van de 

Eu- 


Ci) Dat een PAINE, na hem, zoo fpreekt, t. a pe 
bl. 8, enz. verdient ouze aandacht niet. 


E 4 
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E uangeliegefchiedenis , zoo de voornaamfte daad- 
zaken daar uit geligt worden; en — de zamen- 
hangen het oogmerk van deze is bezwaarlijk te 
erkennen, zonder de anderen. Het wonderbaare 
van Jefus daaden fchijnt mij toe, wezenlijk ver- 
bonden te zijn aan den geheelen afloop dezer 
Gefchiedenis, \ 


Sel 


Doch, baart dit niet te recht, het vermoe= 
den van Zedrog? Wie weet nier, hoe veele dui- 
zenden van wonderdaaden, onder alle Volken, 
in alle eeuwen vertoond en opgedischt zijn? In 
de Schrift zelve komen immers onderfcheiden 
voorbeelden voor van bedriegelijke en voorge- 
wende wonderdaaden; de Joodfche en Heiden- 
fche Magiërs zijn bekend; de naamen van eenen 
APOLLONIUS van Zlyana, van eenen Ha- 
DRIANUS, VESPASIANUS €en anderen zijn 
berucht; wie kent de voorgegeven Christelijke 
wonderen van de tweede eeuw, van de duistere 
middeneeuwen niet? Wien heugt de Abt Paris 
niet? Wie weet niet > Wat een GASSNER, 
SCHROEPFER, MESMER, Cagliof?ro, — 
wat andere bedriegers, nog voor twee, drie 
jaaren, te Rome, Ancona en elders verricht 

heb- 
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hebben (#)? Wie ftaac ‘er ons voor in, dar de 
wonderen, welke aan Jefus en zijnen Jongeren 
zijn toegekend, niet van dezelfde foort zijn (0)? 
Wijl deze bedenking door fchrandere Mannen 
opgeworpen, en niet alleen zeer oud, maar ook 
nog zeer jong is, kan ík niet verbij, eenige acht 
op 
ennn 
(u) Verg. nenxe's Archiv fur die neueste kirchen- 
gesch, B. V. f. 144. — In ’t jaar 1796. heeft daar over 
de Pastoorj. BERINGTON, an Examinationof Events, 
termed miraculous, uitgegeven. — 

(o) Behalve HUME, ROUSSEAU, CHUBB, DAMM, 
den Schrijver van het boek Morus enz. fpreekt ook nog 
in dien fmaak, T. PAINE, eeuw der Rede, bl, 103. en 
elders. BAHRDT, die eene oude fabel der Jooden, 
(CzieELSENMENG. Entdekt. Judenth. 1. Th. Kap. V. 
f. 260.) weder heeft opgewarmd in zijne Briefe über 
die Bibel im volckston, de Schrijver van den Mierokles 
CHalle 1785.) die ook gefchreven heeft; Gewifsheit 
der beweife des Apollinismus, (Leipz. 1787.) van 
flrekking, als Za Certitude des Preuves du Mahometisme. 
Voords hellen ook derwaards veele andere over; bij 
voorbeeld, de Opfteller der Ankthaumaturgie, oder die 
bezweiflung der wunder, (Loretto 1790. ); die der Frei. 
müthige Betrachtungen über die dogmatifchen Lehren 
von wunder und Offenbarung , in Briefen an einen freund. 
(C1792.), om maar van anderen niet te gewagen. — 
En — of deze foort van denkbeelden wel geheel vreemd 
zijn aan hun, die de wonderen geheel natuurlijk ver- 
klaaren willen, zou welligt bedenkelijk kunnen wezen. 
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op dezelve te flaan, offchoon braave Verdedi- 
gers van den Godsdienst, door hunne, zoo ge= 
paste, aanmerkingen, welke het noodeloos is 
uittefchrijven (p), ons van de lastige moeite 
ontflagen hebben, om hier op lang ftil te ftaan3 
terwijl de nieuwere wending, welke de denk- 
beelden over de wonderen, in de laatfte jaaren , 
genomen hebben, meer aandacht vereischt. — 
Genoeg dan, dat wij, #en tweeden , uit de Ge- 
fchiedenis zelve, zonneklaar befpeuren , dat 
Jefus en zijner Jongeren daaden geen gochelarij 
of bedrog waren. — De Gefchiedenis zelve, 
welke ons die daaden vermeldt, is toch reeds, 
over het algemeen, in haare geloofwaardigheid 
befchouwd; aan bedenkingen tegen dezelve kan, 
(mna het behandelde, in de eerfie Afdeeling, } 
geene plaats meer ingeruimd worden: het kome 
‘er maar op aan, wat ons de Gefchiedenis van 

derzelver aart en toedracht vermelde. 
En vragen wij daar naar, met onpartijdig- 
heid? 


(p) Om van vroegeren te zwijgen, NOESSELT, 
LESS) SEILER, VAN HAMELSVELD, en anderen heb. 
ben, in de aangehaalde Werken, deze harsfenfchimmen 
genoeg beftreden. Ook leze men een klein Stukjen, ge= 
tijteld: Pefus, de Leeraar der Waarheid, was geen 
Volksbedrieger , (Utr. 1791. ). 
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heid? dan zal 'er niets zijn, in het geen wij van 
Jefus en zijne Jongeren vermeld vinden, dat, 
paar bedrog, geheime kunstgrepen; of bego- 
cheling van de zinnen des Volks, gelijken zoude, 
Alles kondigt het tegendeel aan. De wonde- 
ren gefchiedden , — piet zeldzaam , maar dik- 
werf, — nier van eenerlei, maar, van veelerlei 
zoort, — niet in het geheim, maar in het open- 
baar, — niet onder vrienden alleen, maar ook 
te meermaalen onder het oog der bitterfte vijan- 
‘den, — niet voor weinigen, maar voor hon- 
„derden en duizenden, — niet in een’ duisteren 
hoek, maar, in Galilaea, wegens veele rede- 
pen daar toe gefchikt (4), te Bethania, te Je- 
rufalem, ve Samaria en elders, — De wonde- 
ren zijn geene beuzelingen en grillen, lucht- 
fprongen, dwaaze vertooningen, hoedavigen bij 
bedriegerijen gepleegd zijn, maar daaden, — 
Gode waardig, Hoe verheven is het, winden 
en zeeën te gebieden! Welk een ontzag vers 
wekkende vercooning, dooden te doen herlee= 
ven! Hoe treffend, vijf duizend menfchen met 
eene kleinigheid te voeden! Vergelijkt daar mede 
eens eenen APOLLONIUS van Tiyana, — 

Ver- 


dts 


(4) Verg. ce. Less, de Galilaea opportuno miracu- 
doruin Chriffi tefle, Cin Opufs. T. UL) 
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Vergelijkt daar mede eens, eenen MESMER, ver- 
gelijkt daar mede eens de wonderdoeners en be- 
zweerers onder de Heidenen (7): en — welk 
een hemelsbreed onderfcheid zult gij niet aantref- 
fen! Dáár is het alles kinderachtig, dwaas, zon= 
der doel: hier alles grootsch en verheven; en — 
meest altijd blijkbaar weldaadig. Grillen; be- 
zweeringen; en dergelijk verblindend toverfpel 
is hier verre te zoeken: één woord; één wenk, 
en het wonder is daar, — Ellendig dom moest 
hij zijn, die, na een boos Joodendom , dat Jefus 
gemeenfchap met den boozen Geest dorst toe- 
fchrijven (s), en na eenen ceLsus onder de 
Heidenen, hem in den rang der Toveraaren en 
Bedrie geren durfde te plaatfen. Denkt men dan 
in het geheel niet, aan het bekend, en door zoo 

vee- 


(r) Waar vindt men, in de Euangelie- gefchiedenis, 
zulke zoutelooze wonderkluchten, als ons, onder ande- 
Ien, Ss. HEARNE, in zijne Reis naar de Kopermijn - Ri- 
vieren, D. II. H. VII. bl. 7. en de aanteken. van FoR- 
STER, van de Noord-Amerikaanfche Indiaanen verhaalt 2— 
Voor het overige, wijl ik oordeel, naarde tegenwoordige 
gefteldheid der Godgeleerdheid, hier over niet breed te 
moeten uitwijden, beveele ik nogmaals de lezing aan, 
van LESS, en van sSEILER, die dit ftuk meesterlijk en 
met de nodige uitvoerigheid behandeld hebben. 

(Cs) Matth. XIL, 
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veelen der Ongeloovigen zelfs, erkend en ver- 
hemeld Charakter van Jefus? Of, laaten zich 
zulke loffpraaken, als waarin een ROUssEAU (#)s 
een fchrijver van het, in veele opzichten , 
fchoon en prachtig werk: de Ja Philofophie de 
la Nature (u), en anderen zoo dikwerf uicwei- 
den , eenigzins overeenbrengen met een bedrieg- 
lijk gedrag (»)? — Dan, om dit voorbij te 
gaan, befchouwen wij Jefus en zijne Apostelen, 
bij hunne wonderdaaden; hoe ftil gaat alles in 
zijn werk! Hoe ernftig worde alle drukte, 
alle gewoel, alle “lof vermeden ! Hoefpaars 
zaam zijn de verhaalen zelfs in het vermelden 
der omftandigheden, van den indruk der gebeu. 
renisfen , van den lof en dankzegging , daar voor, 
aan de wonderdoeners bewezen! Hoe menigwerf 

e= 


Cr) Lettr. de la Mont. T, III, p. zo. Emile, T. IV, 
Pp. 100, 

Cu) Bij voorbeeld, Tom. VI, p. 211. 411. Enze 

Cy) Men moge, in navolging van DE VOLTAIRE, 
die zich, in zijne Epitre impie 2 Uranie, dus onder an- 
deren uitdrukte: Ez ff fur Pimpofture il fonda fla doc. 
trine, c'ef? un bien fait encor d'être trompé par luiz 
men moge, na hem en anderen, hier over los heen loo- 
pen; een eerlijk hart zou toch werk hebben, om zich 
met zulk eenen vroomen Bedrieger te vereenigen. Verg. 
de Gott. Gel, Anz. 1795. 14e (tuk, 
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lezen wij van de treffendfte wonderdaaden, als 
verricht met zulk eene eenvoudigheid, als of ‘er 
niets bijzonders plaats had! Overal creffen wij, 
bij Jefus, den Weldoener der menfchen (w). 
Den wijzen Weldoener, den Wonderdoener aan, 
die niet zonder gepaste aanleiding, die, zonder 
eenige zucht om bijzonder opzien te verwekken , 
die bedaard verftandig en Godvruchtig, van zijn 
bovenmenfchelijk vermogen gebruikt maakt (w*). 
Hoe veel verfchilt zulk een gedrag van dat, het 
welk oudere en laatere bedriegers gehouden heb- 
ben! — Indedaad, daarvan verfchilt het onein= 
dig. Bedrog vindt immers zijn fteun in bijgeloof. 
en dwaling; maar de Euangelifche wonderen 
dienden ook inzonderheid daarrse, om hen, die 
van de ligtgelovigheid der menigte misbruik 
gemaakt hadden, te befchaamen., Een simon; 

een 


Cw) Fraai is de tekening van het weldaadige van Jefus 
wonderen , bij aL LER Briefe, f. Tot, 

(op*) Men verg. A. H. NIEMEYER, hier en daar in: 
zijne Charakterkunde des Bijbels, en bijzonder, in zijne 
Volks en beoef. Gode. IV. Afd, IL, Hoofdft. IT, Afd. Ss 
165, 166. bl. 241. en volg. — HESS, (in de Gefchie- 
denis van Pefus en der Apostelen, ) en BERGEN, (in. 
zijne Gedenkw. uit Jefus leven,) hebben hier ontrems 
gindsech en elders fehoone aanmerkingen. Zeper e 
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gen ELYMAS ondervonden dit, ja, hoe groot 
was de uitwerking daarvan te Efefen, waar men 
zoo zeer het ongerijmde der toverkonften, bij 
de waare wonderen van PAULUS leerde inzien, 
dat men, eene zeer voelbaare opoffering, van 
Boeken, die meer dan elfduizend guldens waar- 
dig waren , mer ijver en volvaardigheid deed (4)! 
Is dat het werk van Bedriegeren? Zullen die al- 
dus hunne vermeende konften ten toon ftellen en 
der menfchen harten willen wapenen tegen ligt- 
gelovigheid en bijgeloof? Of is het een werk 
van eerlijke, van alle bedriegerij en misleiding, 
ten uiterften afkeerige Mannen? — En, ter goe- 
der trouw, kon er bedrog plaats hebben ten aan+ 
zien van zoo veel wonderbaars, als 'er in Jefus 
leven, van zijne kribbe, tot aan zijne verhoo- 
ging, is ingeweven? Kon 'er bedrog fchuilen 
in de hemelfche aankondigingen, in de Godde- 
lijke verklaaringen zijner waardij? Kon ‘er be» 
drog plaats vinden ten aanzien van de wonderen, 
bij zijn fterven, bij zijne opftanding gebeurd? — 
Waarom mislukte hem dan toch — waarom 
mislukte, na zijne verhooging, zijnen Leerlin- 
gen dan toch nooit een eenig hunner wonder- 

ftuke 


Cx) Hand, VIII XIII XIX, 


8o CLARISSE over HeT BEWIJS 


ftukken? Van waar, dat men nooit iets ontdek 
te, waar door men, min of meer, op het fpoor 
van het bedrog kwam? Hoe dorst hij het te waa- 
gen , om zich te laaten kruifigen? Uit de dood 
weder op te ftaan was toch al wat te zwaar, om 
door bedrog te doen? Waarom, zoo hij be= 
droog, deed hij het, deden zijne jongeren het 
volftrekt nooit, om zich uit ongelegenheden te 
redden, en lijfsgevaar afteweeren? — Hoe kon 
een JUDASs daarvan onbewust zijn? of, zoo 
hij dat niec was, in zulk een wanhoop verval 
len (9)? Hoe kon verrus; wegens de verlo= 
chening van eenen Bedrieger, zoo innig bedroefd 
worden ? Hoe kon een THOMAS, door bedrog, 
zich laaten inneemen? Ja — hoe werd een vij- 
andige Joodfche RAAD, bij herhaalde richter- 
lijke onderzoekingen, zoo geflingerd, dat hij 
erkennen moest, dat ’er een teken gefchied wa- 
re, en dat een der Leden, met aller toeftem- 
ming, het, althands mogelijk, verklaarde, dar 
God hierin de hand kon bebben (2)? Hoe zul. 
Jen wij de omzetting der denkwijze van raurus, 


op 


Cy) Verg. srauss, kritifcher Verfuch enz. IL, Abth, 
f. 50. fqq. 
(2) Verg. Fo. IX. Po. XI, Hand. III, IV, en V, 
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op den weg naar Damaskus en zijne predik= 
en fchrijfwijze daarna, uit bedrog verklaaren? 
Eindelijk, hoe zal men, op deze wijze, eenig- 
zins bevatbaar maaken het verbaazend opzien en 
de ras{che uitbreiding, welke de Euangelie-leer 
te Jerulalem, rondom in Judaea, Samaria en 
buiten ’s Lands, gemaakt en ondervonden heeft? — 
Waarlijk, zoo men hier, met eenigen fchijn, 
aan misleiding denken konde, zoude het mensch= 
dom, bij uitnemendheid, ingenomen voor zulk 
eene Leer, en kortzichtig hebben moeten zijn, 
ja zich, met open oogen, en tegen beter weten 
aan, hebben wille laaten bedriegen. = Die dit 
geloven kan doe het vrijelijk: wij voor ons kun» 
nen zoo {tout niet denken, 

‚> Neen — Jefus en zijne Apostelen waren 
»» geene bedriegers; maar — des niet te min, 
9, zegt men, behoeven wij hunne verrichtingen” 
„ juist niet voor bovennatuurlijke, onmiddelijk 
» Goddelijke, daaden te houden: mogelijk kan 
„> men reeds van veelen, zoo niet van allen, het 
‚ tegendeel aantoonen.” — Laat ons dic, in 
geene afzonderlijke Afdeeling, bedaarder onders 
zoeken. 


F DER- 
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‚, Waren de daaden van Jefus en zijne Apos- 
s telen volftrekt Goddelijke daaden, of waren 
„‚ het uitwerk{elen van een verhoogd verftand, 
s> en daar door uitgebreid menschlijk vermo- 
9, Zen?” Op deze vraag komt het thands voor- 
al aan. De Godgeleerden fchiften zich hier, ín 
twee foorten; waar van de eene het oud gevoe- 
len, waar door Jefus verrichtingen en die zijner 
Jongeren daadelijk en ftellig tot God gebracht 
worden, toegedaan zijn, en dezen noemt men, 
doch niet met aller goedkeuring, wondergeluvé= 
gen: terwijl eene andere foort, welke den naam 
van natuurgelovigen aanneemt ( 4), de zaak 
vrij wat anders begrijpt. 
Het is verre van hun, gelijk zij openlijk vere 
klaa- 


(a) Zieb. v. VELTHUSEN, über die eintheil: der 
Christen, in Wundergläubige und Naturgläubige ; in 
— HENKE’s Magazin fur ‘Religions philifophie, Exegefe, 

and kirchen gefchichte, II. B. 1. fl. f, 540 
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klaaren (4), om Jefus en zijne Leerlingen voot 
bedriegers , — zelfs voor vroome bedriegers te 
houden: maar zij vinden evenwel in zijne daa- 
den niets bovennatuurlijks. Wel is waar, zoo 
als wij het Nieuw Verbond doorgaands lezen; 
zou men wel rot het wonderbaare fchijnen geleid 
te wordent doch eensdeels zijn veele wonderen 
enkel wonderbaar; wijl de omftandigheden , 
welke het natuurlijk maakten, ons niet bekend 
zijn; en anderdeels is het geen wel verheven en 
treffend, ten deele zelfs zeldzaam; maar niet te 
min natuurlijk was, in de Euangelien; het zij 
door de fchrijveren zelfs, of door de berichtge= 
veren, wier verhaalen daar in zijn opgenomen; 
onfchuldiglijk en puttiglijk, in een wonderbaar 
oogpunt, voorgefteld, Goddelijk waren deze 
daaden gewis $ maar alleen in zoo verre, als God 
daaf toe den aanleg gegeven, en, in zijne voor= 
zienigheid, derzelver ftrekking beftierd had, cot 
aanbeveeling eener, Hem waardige Godsdienst- 
leere. Verder behoeven wij niet te gaan, om 
het bewijs uit de wonderen; wel niet zoo, als 

men 


deden : - 


(4) Een voor ället zij ECÉERMANN; die in het 
Voorber. voor den [IL B.-í. ft; f. 13. (bij telling) zulk 
eene befchaldiging allerernftigst poogs aftewegren: 
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men te vooren gewoon was, maar toch krachtig 
te voeren: en verder moeten wij niet gaan, zul. 
len wij de gewijde Gefchiedenis, voor de recht- 
bank der gezonde Rede, kunnen verdedigen. 

Na genoeg op deze wijs fpreken thands veele 
beroemde Schriftuitleggeren. Of, en in hoe 
verre zij daartoe aanleiding gekregen hebben 
door de pogingen van hun, die alles aan bedrie= 
gelijke konften hebben toegefchreven, wil ik 
aan zijne plaats laaten: gelijk ook, of zij al dien 
lof verdienen, die hun, zoo ruimfchoots, van 
veelen wordt toegezwaaid, Het is mij genoeg, 
thands aantemerken, dat, na ROUSSEAU's Pg-= 
radoxe gisfing, of men niet wel, bij verdere 
s vorderingen in de Natuurkunde , zou kunnen 
9 leeren, dooden optewekken,” — al rasch. 
anderen begrepen hebben, dat toeh vrij wat, 
van het geen, in de Euangelie = gefchiedenis, 
zoo vreemd luide, zagter zou kunnen verklaard 
worden. Onder de eerfte Christen Proefnemers _ 
in dic vak behoort BAREDT, die in zijne Ver- 
taaling van het Nieuwe Verbond, den Zalig- 
maaker op balken, in plaats van de zee, deed 
wandelen; wijn te Kana, voor water deed on- 
derfchuiven , heimelijk wist, dat men nog brood 
voor de vijf duizend hongerige monden behalve 
zijne vijf, bij zich had; in plaats van te fterven 
zich heimelijk deed wegmaaken en in ftede 

der 
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‘der Opftanding weder deed te voorfchija ko=_ 
men, enz. (c). In zijne voerftappen, fchoon 
hem veeltijds, wegens het dolle en gewaagde 
zijner veronderftellingen , veroordeelende , treden 
veele anderen, waaronder de naamen van eenen 
HAUNLEIN, AMMON, PAULUS, THIESS; 
en anderen; uitmunten. In het bijzonder heeft 
de Opper- Confijtoriaalraad j. C.F. ECK, eene 
poging gedaan, om deze veronderftelling op vas- 
te gronden te ftellen, en op alle Euangelifche 
wonderverhaalen toepasfen (4). 

Terwijl nu evenwel ook deze pogingen vrij 
wat gaping fchijnen opentelaaten , zijn anderen, 
die zich Gematigden noemen, van oordeel, 
dat zulke proeven niet behooren genomen te 
worden, wegens het willekeurige en zelfs kin- 
derachtige, waarin men fpoedig, bij dezelven, 
vervalt: doch, dat men tevens te weinig data 
bij die verhaalen heeft, om te beflisfchen, of 
de wonderen onmiddelijk van God gewrocht 
zijn, dan niet; ja, dat men, de omftandigheden 

van 


Cc) In de aanm, tot de derde uitgave zijner kot 
Offenb. Gattes durch Fefuns und feine Apostel, 

(4) Verfuch, Wundergefchichten des N. T., natäre 
lich zu erklären: oder der beweis van den wundern , èn 
deiner wahren geftalt, (Berl. 1795.) 
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van tijden en zaken in aanmerking genomen zijns 
de, en gelet op het gemoedsbeftaan der genen , 
van wie deze verhalen afkomer, allerwaarfchij- 
pelijkst befluiteen mag, dat het natuurlijke, 
fchoon, voor dien tijd, en het toenmaalig door= 
zicht „treffende voorvallen zullen geweest zijn (e). 
Gelijk tegen deze, wel eenigzins- verfchillen- 
de, doch allen op eene, (hoewel ontveinse 
de (f), echter waarachtige), verlochening der 
Euangelifche wonderen uitlopende gevoelens, 
daor eenen PLANK (2), SEILER (4) sTauss (ó)» 
vo= 


(e) Bij voorb. ECKERMANN, te 2, Pp. ÏL. B. 2, fl. 
f. 77. verg. f, 59. enz. IIL. B. 2. ft. V. B. 2. ft, 2. Afd. 
NIEMEYER, Volks en beoef. Godgel, bl. 243. VEIL- 
EODTER, Samml. bibl, Texte; Frock, Anle@. zur 
erkenntn. der Christ. Rel, f, 10. HÄNLEIN En AM- 
MON, Neues Theol. Fourn. 1, Th. f. 264. u. folg. 

(PJ Even gelijk Rousseau niet wilde geacht worden, 
de wonderen des N. T. vlak uit te lochenen, fpreken 
ECKERMANN, t, 4. p. III, B. 1. ft. £ 12. en onder 
anderen ook NieMEYver, Briefe an Christl, Religionse 
lehrer ,f. 256, en t‚ a. p. 

Ca) Einleit in die Theol. Wiffenfch.I. Th. IE. Abfchn, 

C2) Progr. tot tijtel voerende: Christus, an in open 
ribus fuis mirabilibus eficiendis, arcanîs ufùus fit reme: 
diis? en in zijne, reeds aangehaalde, fchriften. 

(2) Kritifcher Werfuch enz., MI, en IV. Abth, £ 
59: Ue fe \ 
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VOGEL (£), TRIENEMANN (Z) en anderen veel 
goeds is aangevoerd, en in het bijzonder de uit- 
voerige Proeve van eck, zoo door Fisscaer (m2) 
en eenen ongenoemden Schrijver (#3), als door 
den Duisburgfchen Hoogleeraar A. P. w. MÖLe 
LER (0), opzettelijk wederlegd is: zullen wij, 
naar onze opgegevene wijze van behandeling, 
met oogmerk, om, zoo veel doenlijk is, alle 
herhaalingen, van het geen reeds wel gezagd is, 
te vermijden, enkel bezadigd naarfporen , wat 
wij, ter beantwoording der vrage, uit de Ge- 
fchiedenis kunnen opmaaken, en dan daar bij 
nog, met een woord, eene en andere aamer= 
king voegen. 

De Gefchiedenis zelve raadplegende, zullen 
wij zeker ons zelve deze vragen doen: waar voor 
hielden zij, die aanfchouwers van dezelve wa- 


ren, de daaden van Jefus en zijne Apostelen 2 
Waar 


(#) Auflätze Theol. inhalts, 1. ft. £. 46. u.-folg. 

(4) Beftlimm. des fhandorts, u. f. w. 

Ca) über die biblifchen wunder; een fink, dat, zoo 
als ik verneem, in onze taal wordt overgebracht. 

(2) Zurückweifing des Eckifchen Verfuchs, die wun- 
dergefch. des N. T. natürlich zu êrklären, 

Co) In eene Verhand., bij het Haagsch Genootfch, 
bekroond, welke het mij zeer leed doet, niet te hebben 


kunnen raadplegen. 
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Waar voor hielden de bedrijvers die zelven? 
Hoedanig fpreken ‘er de Gefchiedfchrijvers van? 
En, — wat moeten wij, ook zonder op hun 
oordeel acht te geven, uit de omftandigheden: 
opmaaken? — Laat ons deze vragen bedaard. 
nagaan 


Se 19. 


Wat dachten de aanfchouwers van Jefus et 
zijner Jongefen daaden , over het al of niet , meer 
ef min natuurlijke in dezelve? — In het beant-" 
woofden dezer vragen fchijnt zich eene moeie 
lijkheid op te doen, welke haaren grond heeft 
in den min wijsgeerigen en onbepaalden denk- 
én fpreektrant van die tijden. Ik erken ,dat men, 
over het algemeen, meer tusfchen het Godde-» 
lijke en menfchelijke, dan tusfchen het natuurs 
lijke en bovennatuurlijke, in den ftriktften zin, 
zal- onderfcheiden hebben. Het is zeker, dat. 
ten allen tijde, door den grooten hoop, dingen 
aan eene onmiddelijke werking van God zijn tog « 
gefchreven , welke echter, door den loop der 
vastgeflelde Natuure , bewerkt werden; en dats 
ten aanzien van buitengemeene gaven.en talen- 
ten, zo wel als van treffende uitwerkzelen, wel-* 
ke men; van allerlei menfchen-zoa niet zag ver 
tichten, het denkbeeld eener bijzondere, buis * 

ten. 
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tengewoone inwerking der Godheid, al zeer ligt 
plaats greep (P). Doch — ik kan niet zien, 
dat zulks ter beflisfing der vrage iets afdoe, of 
aan dezelve eenige moeilijkheid veroorzake. Al- 
leenlijk dit laat zich hier uit afleiden, dat wij 
behoedzaam moeten zijn in het overnemen van de 
denkbeelden dier menfchen, en hunne oordeel- 
velling eerst beproeven moeten, eer wij dezelve 
volgen. Maar — wat zij gedacht hebben, kun- 
nen wij toch nuttiglijk nagaan, en ’er verder 
over nadenken; waaruit welligt gewigtigere ge= 
volgtrekkingen voordvloeien zullen, dan men 
oppervlakkig zoude denken. 

—_ En, om nu hier bij, breedvoerig het geheele 
Euangelifche Gefchiedverhaal , doorteloopen, 
zou langwijlig zijn, Een en andere trek volfta 
voor allen. — Dat zij, die Jefus vrienden en 
_ volgelingen waren, bij zijne daaden, aan zulke 
werkingen dachten , waarbij geene natuurlijke 
nfdcelen ter hand genomen wierden, wordt toe- 


8e 


hennen denn E 

Ch) Hier in meent eckeRMANN, die dit denkbeeld, 
na anderen, zeer uitgewerkt heeft, (t. a. p‚ HI, B. II. 
ft. f. 12 — 19. enz.) veel kracht te vinden tegen het 
waarlijk bovennatuurlijke in de Wonderen en Opeubaa- 
ging. ies 5 d 


Rd - pps d 
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geftaan (4); en was ligt optemaken uit hunne: 
verbazing, toen zij Jefus op zee zagen wande- 
len, — toen zij, op zijn bevel, het net aan 
eene andere zijde werpende, zulk eene onge- 
dachte vangst verkregen, enz. ; uit hunne zorg 
en verklaaring der onmogelijkheid, om zoo veele 
duizenden te verzadigen, en dergelijke. Doch, 
is het niet vreemd, dat menfchen, die zoo naauw 
met Jefas omgingen, hem altijd verzelden, alle 
zijne daaden zagen , niet eenmaal , in al dien tijd, 
begrepen, hoe natuurlijk alles toeging? Al wa 
ren zij nog zoo eenvoudig, al zagen zij nog zoo 
eerbiedig naar Jefus op: mij dunkt, zij zouden 
het geheim, althands nu of dan, op het fpoor 
zijn gekomen; en waren zij dat eens? dan zou 
den zij ook wel verder geraakt zijn. —= Dis 
klinkt nog fterker, als wij ons erinneren, dae 
hij aan hun die hooge magt mededeelde. Zij 
konden immers daar bij wel weten, of zij eenige 
hulpmiddelen te baat namen, of niet: en 
evenwel bleven zij bij de gedachte, dat alles on= 
middelijk door God gewerkt wierd, Geeft dit 

niet wel eenigen fchijn aan hun gevoelen? 
Ik zal niet ftil ftaan , — noch bij verklaarin- 
„gen 


(4) zckerM. III, zo Voorr. 6 3 
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gen van die zoort, als NikopeMus deed; wijl 
die niet beftemd genoeg zijn (+); — noch bij het 
gejuich en de uitroepen der menigte, welke zoo 
dikwerf, door baare verflagenheid toonde, aan niets 
natuurlijks te denken; wijl deze welligt niet ge= 
noeg kon oordeelen; offchoon dit ook ligter 
gezegd, dan bewezen is; — noch bij de taal 
van eenen Hoofdman op Kalvaria; wijl het won- 
derlijke, toen voorgevallen, welligt natuurlijk 
zou kunnen verklaard worden (7*): — maar; 
denken wij hier eens, onder anderen, aan den 
blindgeboorenen Jongeling, waarvan ons jOANe 
Nes verhaalt. Hoe eefvoudig zijn zijne denk= 
beelden! Hij geeft geene Wijsgeerige befchrije 
ving zijner genezing, maar hij toont toch, in 
het geval, meer dan menfchelijkelijke konst te 
zien, Hij houdt den Man, die hem genas, voor 
eenen Proftet, en niet voor een’ Geneesheer; 

hij 
OE 


(Cr) Immers, naar de meening van ECKERMANN, 
die dezelve overneemt, maar in eenen, zeer beperkten, 
zin. Verg. IL B. 2. ft. f, 6o, Ór- 

‚ (r*) [ Men zie onderfcheidene proeven van zulke 
verklaaringen aangehaald bij L. MEISTER, de Geföhied. 
van het laatfte Lijden, den dood en opftanding van F. 
C. ( Leyd. 1796. ) bl. 137., om van anderen niet te 


fpreken. ] 
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bij voelt, dat ‘er, tusfchen het ftrijken van flijk 
op de oogen, benevens het afwis{chen van het- 
zelve; en, tusfchen zijne genezing, geen na- 
tuurlijk verband is; aan andere middel oorzaa- 
ken denkt hij echter, van andere fpreekt hij niet; 
fchoon zelf de genezing ondervonden hebbende „ 
en herhaalde reizen, door de Overheid, onder 
dreigingen en fcheldwoorden zelfs, ondervraagd; 
hij vindt daar een wonder in, dat hij, blind ge- 
booren zijnde, ondanks eene geheel verfchillen= 
de ondervinding van vroegere eeuwen, genezen 
was, en wel, op zulk eene wijze. — Zie ik 
niet geheel mis, dan hield hij deze verrichting 
voor bovennatuurlijk, alhoewel hij, zelf het 
voorwerp der bewerking zijnde, toch wel iets 
had moeten merken van de aangewende konst, 
zoo die gebruikt was. —- En, hoe veele zoort- 
gelijke ftaalen waren 'er aantevoeren! Denk, uit 
allen, aan het gebeurde te Lystren, waar niet 
{lechts het Gemeen, maar zelfs de Priesterfchap , 
anders zoo afgericht op natuurlijke wonderftuk- 
ken, aan eene Godeverfchijving begon te gelo- 
ven, om de genezing van eene aangeborene kreu- 
pelheid te kunnen verklaaren. 

En dit doet mij aan de Heidenfche en Jood- 
fche vijanden van Jefus en zijne Apostelen den- 
ken. Niemand kan twijfelen, of dezen ook ge= 
negen waren, om hunne daaden te verkleinen. 

En, 
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En, Zou het ontdekken van de natuurlijke, of“ 
fchoon wonderlijke wijze, waarop dezelve zou- 
den zijn toegegaan, — zou altoos het verfprei- 
den van fchijnbaare vermoedens daar ontrend, 
tot zulk een einde, niet ongemeen hebben kun= 
nen dienen ? Moest daar uit niet al rasch vol 
gen, dat men de hoogbewonderde Mannen , 
koelzinniger bejegende, naauwkeuriger befpied- 
de, en veel van de voorige achting en eerbied 
onttrok? En, evenwel, dat deden zij niet. Dae 
deed geen ELyMAS, geensIMoN, geen Efe- 
filchepeMETRIUS, dat deed de Joodfche Raad 
niet. En waarom niet? Zeker niet uit edelmoe- 
digheid: maar ook niet uit onkunde. De ges 
noemde perfoonen waren Mannen, in de Na- 
tuurlijke Wijsbegeerte doorërvaren, of, die in 
ide gelegenheid waren, om ‘er vrij wat van te 
‘weten : de Efefiërs waren daar van beroemd (s), 
en, is het waarfchijnelijk, dat niemand in zulk 
een breeden aanzienlijk Ligchaam , alshet Joodsch 
Sanhedrin was, van deze wetenfchappen, eeni- 
ge vruchtbaare kundigheid zal gehad hebben? 
Viel zulk eene ffudie altoos niet in den fmaak 
der Sadduceefche vrijgeesten? — Waarom dee 

den 


£«) Men verg. de Uitleg. op Hand, XIX. 
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den zij het dan niet? Om dart zij zelve meer dan” 
menfchelijke krachten hier meenden te zien wer- 
ken, Dic blijkt niet alleen daar uit, dar zij Je- 
fys op{tanding noch lochenen, noch verdraaijen ‚ 
maar ‚ door omkooping der krijgslieden , en gees- 
feling der Apostelen willen fmooren ; niet alleen 
uit hunne verlegenheid met hec geval van LAZ a= 
RUS, en den genezen’ kreupelen bedelaar: — 
maar. vooral uit den aart hunner lastering van Je- 
fas wondermagt. In plaats van die te verklei. 
nen; door iets natuurlijks uit te denken, vere 
klaaren zij dezelve voor een gefchenk des Dui 
vels (4). Geen minder, dan deze, meer dan 
menfchelijke Natuur , oordeelden zij, met ee- 
nigen fchijn, voor derzelver oorzaak te kunnen, 
doen doorgaans om niet — op God te wijzen, 
wijzen zij op den Boozen. -— Ik kan niet anders 
begrijpen „ dan, dat hier uit blijke, dat, naar 
bunne overtuiging, — (en zij konden ’er toch 
wel iets van weten, — in drie jaaren tijds, bij 
zulk een aanhoudend befpieden van Jefus daa- 
den, wel iets van merken =- dat, zeg ik , 
naar hunne overtuiging ) geene natuurlijke mid+ 
delen, hoe genaamd, hier gebruikt wierden, 

noch 


(4) Matth. Xlie - 
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noch de wondergevallen, naar de gewoone , hun 
bekende, natuurwetten, voorvielen. 

Het is waar; men heeft, uit het Ongeloof 
der voornaame Jooden ; — uit dat van Jefus 
bloedverwanten; — en van de Inwooneren van 
Nazareth willen afleiden, dat zij, het natuurlije 
ke zijner daaden beter inziende, of daar aan ge- 
wend van zijne jeugd aan , daarom juist door 
zijne wonderen niet getroffen wierden. Maar, 
zoo dit doorging, == dat ook wederom, zon= 
der &enigen grond in de Schrift te hebben, worde 
aangegrepen, — dan zou het ten eenenmaale on- 
verklaarbaar zijn , hoe evenwel, eensdeels , vee- 
le Priesteren, reeds bij zijn leven, geloofden, 
dat ons toch joANNes ftellig verzekert (u); 
terwijl wij van andere Geleerden, als Nikope- 
MUS, Enz. , Zulks ook weten: — anderdeels, 
hoe dan veele Priesters naderhand, zoo wel als 
Jefas bloedverwanten, den gelove gehoorzaam 
zijn geworden (v). Zulk eene zoort van onge. 
loof zou toch wel hebben kunnen aangroejen, 
maar niet afnemen. Neen — de grove zinne- 
lijke denkbeelden van de Mesfiaanfche Waardig» 
heid, zoo ftrijdig met alles, wat men aan Jefus 


Zag» 


Cu) Jo. XI: 42, N 
(y) Verg. Hand. Is 24, Vls7. 
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zag , verblindden hun oog, en deden de treffend- 
fte wonderen zelfs zonder uitwerking zijn. En, 
die had te Nazareth vooral plaats , daar men 
meende, zijne afkomst te kennen, en deze 
gansch niet overeenkomftig bevond, met het 
geen men desaangaande, uit de oude Godípraa- 
ken, oordeelde te moeten opmaaken, 


$. 20. 


De menfchen van dien tijd, die de wonder- 
serrichtingen van den Zaligmaker en zijne Leer- 
lingen aanfchouwden, dachten 'er, naar allen 
fchijn, niet anders van, dan, dat dezelve, zon- 
der hulp der gewoone Natuurwetten gefchiedden. 
Maar — koe dachten zij zelve daar over? Deze 
vraag fchijnt belangrijker, dan de voorige. Im- 
mers, men kan niet anders zeggen, dan dat hij, 
die eenige zaak verricht, toch wel weete, hoe, 
en nfet welke hulpmiddelen, hij dezelve verrichte, 
Stellen wij eens, dat iemand, in eene ftormache 
tige zee, door het ftorten van traan of olie, 
kalmte te weeg brengt, — of, dat hij eenen 
blinden den katarakt ligt; of, dât hij eenen 
fchijndoode, door wrijven of elektrifveren , aan 
het leven teruggeeft: — Zulk iemand weet im- 
mers wel, dat hij dic, niet door bovenmenfche= 
lijke kracht, maar door de natuurkrachten , 

wel. 
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welke zijne fchranderheid opgefpoord heeft, ver- 
richte. Dit kan hem niet önbekend Zijn; bij 
deze bewustheid, kan hij aán geene bijzondere 
Goddelijke inwerking of tusfchenkomst denken. 
Het Vólk, waar ondet hij verkeert, zij onkundig 
in de verfchijnzélen der Nátuur: zal Aij zulke 
daaden dden, hij moet ‘er toch meêr van weteri. 
Hij moge Godwvruchtiglijk, en naar waarheid ; 
zijnen aanleg, vermogen én de uitwefkzelen daar 
van, vóor een gefchenk van God houden: dat 
hij echter niet zou künnen onderfcheiden, of 
hij de, kem bekende, krachten der Natuur, al 
of niet; té baát neme, laát zich niët denkers 
Het zij Zoo% hij kenne alle de krachten der Na- 
tuur niet: maar, — of hij enig middel, dat 
aanwetidbaár is, gebruike, dán, of hij in het 
geheel geene, of immers geheel tegen(trijdige , 
b. v. flijk voor de blindhëid, bezige; — dit 
weet hij töch, zoo hij Zijner Zinnen magtig is. 
Of een Vroedmeester, bij eene tegennatuurlijke 
geboorte ; enkel {preekt ; dan, of hij de Forceps 
Smeilië, of eenig ander werktuig bezigt, weet 
hij immers zeker , hoe onkundig in Werktuig - en 
Natuurkunde , ja, hoe bijgeloovig hij verdef 
dok zijn moge. Hij Zie Zich vrij, prat op zijné 
konst, voor een” begunftigde der Godheid aan ; 
hij kan evenwel niet onbewust zijn, dat God 
toeh in hem; door zijne aangewende middelen; 

Were 
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werke, — Hoe men bet tegenovergeftelde hier van 
zou kunnen verdedigen , is mij onverftaanbaar (w). 
Maar is dit zoo, hoe veel kracht ligt ‘er dan , 
voor onze overtuiging , niet, in het gevoelen 
der Apostelen! Breed behoef ik toch niet te 
zijn, in aan te toonen, dat zij, bij hunne won- 
derdaaden, zoo wel als bij die van Jefus, aan 
eene bijzondere Goddelijke werking, gedache 
hebben. Alleen Pr TRUS verklaaring van den 
aart der genezing des kreupelen bedelaars is vol- 
doende, om dit te bevestigen , daar hij openlijk 
en herhaald te kennén geeft, dat het geloof aan 
de Magt van den verhoogden Mesfiâ den man 
behouden had, Hoe veele dergelijke, ten deele 
nog fterkere , bewijzen waren hier van te geven! 
Doch het is onnodig, daar ons, door ECEER- 
MANN, toegeftemd wordt, dat de Apostelen, 
ja zelfs pauLus, het geen zij Gode verdank- 
ten, onmiddelijk tot God brachten (x ). — Ge- 
„ _volg- 


(Cy) ECKERM. heeft (t.a. p. III, B. 2. fl. f, 198. 
en volg.) hiertoe eene uitvoerige en fcherpzinnige po- 
ging gedaan: doch ik vertrouw, dat het gezegde, ter 
wederlegging, voldoen zal, Men verg. HALLERS Brie= 
1E5 he AZe 

Cx) Ald. in de Zoorr. van het III, Bands 1. ft. f, 3. 
En hij zoekt dit te verklaaren, f. 8 — 19. uit de omftane 
digheden van tijden en denkbeelden. 
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volglijk , een van beiden moet waar zijn: of zij 
hebben zich hier in bedrogen, door gebrek aan 
pasuwkeurige onderfcheiding; (en, hoe weinig 
laat zich die denken!) — Of, wij moeten hun 
gevoelen overnemen, en hunne daaden, als meer 
dan natuurlijk, aanmerken, 


Ed 


S. 2t. 


Dan — zou de doorzichtige Jefus ook zoo 
gedachc hebben? Ligt was hij vrij van vooröor- 
deelen, welke, boe onnatuurlijk zij fchijnen, 
zijnen Leerlingen eigen bleven. Laat ons zien. — 
Ik erken, Jefus maakte, met even zoo veele 
woorden, geen onderfcheid tusfchen siddelijk 
en onmiddelijk Goddelijke daaden. En daar van 
is de reden eenvoudig, dat hij nooit, in eene 
afgetrokkene, wijsgeerige, voor den grooten 
hoop onverftaanbaare, maar, in de taal van het 
gemeene leven fprak, waarin zulke onderfchei- 
dingen zoo zeer geen plaats vinden, Maar, 
zouden wij evenwel zijne gedachten niet wel 
kunnen opmaaken? Men zegt, „ Jefus heeft ’er 
» Zich nooit beftemder over verklaard, dan, 
» dat God dezelve door hem werkte, dat geen 
» Ander dezelve doen konde (y).” Dit zij eens 

Zoo: 


(7) Ald, £ 12, 


hd 
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zoo: maar, wat moeten wij, uit dit flilzwijgen , 
eenvoudigst opmaaken? Dit: hij wilde zich 
daar over piet uitlaaten, om zijnen toeloop niet 
te verminderen? of dic: hij konde geene natuur- 
kundige geheimen opgeven, waar dezelve niet 
gevonden werden? Zou dic laatfte niet al zoo 
wel ftrooken met zijn gedrag jegens zijne Leer- 
lingen? Hij wilde hen deelgenooten maaken van 
zijn wondervermogen; dit kan niet ontkend 
worden. Maar, ftel nu eens, dat hij zick bij 
hun; over de wijze waarop hij, fchoon onbe- 
grijpelijk voor de menigte , toch waarlijk nátuur- 
lijk, zijne daaden verrichtte, nimmer uitliet? 
hoe konden zij dan, bij eenige mogelijkheid, 
ooit leeren , om hem die konst aftezien? Het is 
wel gemakkelijk, om hier op te zeggen, — of 
wel, dat Jefus len in Vrijmetzelaars geheimen 
inwijdde, —- of, dat de Euangelisten die ge- 
heime gefprekken verzwegen hebben uit voor- 
zigtigheid, enz. Maar, bij alle zulke, reeds 
hier en daar geopperde, bedenkingen, mist men 
niet alleen alle bewijs, maar zelfs, alle waar= 
fchijnelijkheid. — Ook ftrookt dat niet, met het 
heerfchend denkbeeld, dat hier ten grondflage 
gelegd worde, nopends den Joodfchen, — of 
liever algemeener’ onbefchaafden denk- en fpreek- 
trant. — Doch laat mij verder mogen vragen: 
2» Wist Jelus nier „ dat, het geen hij deed „{choon 

» zeld» 
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» zeldzaam en verheven, toch waarlijk natuur- 
» lijk toeging?” Zoo neen; hoe kwam hij dan 
aan die kennis en handigheid? En, indien dit al 
begrijpelijk ware, wat moeten wij dan van hem 
maaken? een buirengemeen vernuft, zonder ver- 
{tand en oordeel? maar, hoe is dat te begrij= 
pen? — Zoo ja; lijdt dan zijn hart niet even- 
veel bij dic ftilzwijgen, als zijn verftand zou lij- 
den bij de ftelling, dat hij hier ontrend onkundig 
was geweest? Welk een charakter in de daad! 
Zich wel bewust te zijn, datalles, — fchoon, 
door van God verleende kracht, en overeenkom= 
ftig met zijn doel, — toch waarlijk natuurlijk 
toeging en — dan de menfchen in den waan te 
laaten blijven, waarin zij blijkbaar verkeerden, 
dat hier iets bovenmenfchelijks plaats had! Hen 
niet alleen niet beter te leeren, maar veeleer, 
door de telkens geopenbaarde goedkeuring hun- 
nes eerbieds voor zijne daaden, daar in te bevese 
tigen! Op zijne daaden, als blijkbaar van men- 
fchenwerk verfchillende, zich te beroepen! Ja, 
door gebaarden en woorden, — zelfs door de 
wijze van bidden, — zulk een valsch, zulk een 
bijgelovig begrip voet te geven (2)! Kan die 

alles 


En, 
Cz) Ik flip dit flechts aan, wijl dit reeds aangevoerd 


is in het Christel, Magaz. 3. ft. bl. 227. 
G 3 
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alles beftaan met een geheel oprecht en onbe- 
vlekt gemoed ? 
Ik weet zeer wel, wat men hier op aanmerkt; 
», dat ‘er namelijk éen groot onderfcheid zij, 
> tusfchen eenen bedrieger, die de oogen ver- 
„ blinde, en tusfchen een’ Godsgezant, die 
s> Zijne daaden, welke hij bewerkt door midde- 
„> len, welke kij Gode verdankt, Gode toes 
s fchrijft; —- die, overtuigd , „dat men hem 
3, niet volgen zal, noch zijn Goddelijk beroep 
2 erkennen, zoo hij niet, door tekenenen won- 
„ deren, zijne zending bevestigt, zijne verrich- 
5 tingen in het algemeen tot God brengt, zich 
„ naar de algemeene denkwijze en vatbaarheid 
s fchikt, en —  voorzigtiglijk niet ontdekt, 
> wat zou kunnen fchaden (a ).” Doch, nade- 
maal deze bedenking ontleend is uit een, te wijd 
uicgeftrekt, gevoelen nopends de infchikking van 
dwaalende volksbegrippen, in welks onderzoek 
ik hier, zonder noodlooze wijdloopigheid , niet 
treden kan, moet ik mijne Lezers in zoo verre 
verwijzen naar het geen, onder anderen, He- 
RINGA, BANG Een DE VOS, daaromtrend zoo 
fchoon 


hd 


me enn 


(4) ECKERM. t. a. p. III. B. 1. ft. Voorr. í. 13e 
en a. ft. f. 179 — 181. 138, 184. enz, 
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fchoon en waar gezegd hebben (4); mij alleen 
te vreden houdende, met aantemerken, dat zulk - 
een gedrag toch niet zoo kiesch is, als wij, van 
eenen Goddelijken Leeraar, gaarn zouden zien, 
en een heimelijk bedrog behelst, dar, wanneer 
het eens, bij voordgaande verlichting, ontdekt 
wordt, zijne geheele zending en leere in verden- 
king moet brengen (c): of, zoo het waarlijk 
uit bekrompene netuurkennis voorkomt (4), 
dan weder allen lof van behoedzaamheid moet 
verliezen, en weinig overeenkomt met het ver- 

eischt doorzicht van eenen Goddelijken Gezant. 
Intusfchen komt mij de toepasfing dezer denk- 
beelden te minder gepast voor op Jefus, dear 
Yer, onder zijne uicfpraaken, — immers, zoo 
als het mij voorkomt, — niet weinigen gevene 
den worden, welke zich ftelliger over de zoort 
der 


(4) De twee eerften in de Werken van het Haagsch 
Genootfch, tot Verded, vanden Chr. Godsd., ten j.1789., 
Cvooral bl, 71.) en de derde in TEvLERS Gods, Ge- 
nootfch. XII. D. 

Cc) Treffend {preekt hier over SALTZMANN, ín 
zijnen Karel van Karelsberg , V.D. bl, 339. Verg. ook 
PURGOLD, Lt. 2, Pp. bl. 91. enz., om geene anderen 
te noemen. 

(4) Zoo drukt zich ECKERMANN uit. III, B, 2, 
ft, £ 180, ; 

À G 4 
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der Goddelijkheid zijner wonderen fchijnen te 
verklaaren. Uit veelen flechts deze weinigen. 
Eene vrouw raakt zijge klederen aan, en wordt 
van eene hevige en verjaarde kwaal genezen. De 
Heiland weet dits hij vraagt naar haar; men 
zoekt hem wijs te maaken , dat hij zich bedriegt ; 
hij ontdekt haar echter voor aller oog, en ver- 
klaart, eerst, dat ‘er kracht van hem ware uite- 
gegaan; daarna, dat haar geloof hgar behouden 
had. Wat kan men nu, pit deze wijze van zeg- 
gen, opmaaken, dan — dat Jefus waarlijk in die 
pvertuiging ftond, dat hij haar, zonder eenig 
natuurlijk hulpmiddel geholpen had? Immers, 
indien hij aan de uictwerkzelen haarer verbeel- 
dingskracht, bij zijne aanraaking, gedacht had, 
(het eenige, dat, met flaauwen fchija, in aan- 
merking zou kunnen komen): dan zou hij ten 
oprechte gezegd hebbe, dat ‘er kracht va zich 
ware uitgegaan; en == Jefus, met zommigen , 
bij eenen Magnetifeur te vergelijken, zou zijn, 
hem in waarheid voor eenen bedrieger te ver= 
klaaren. — Willen wij een ander voorbeeld? 
Jefus (preekt den blindgeboorenen, door hem 
genezen, wiens overtuiging van de bovennatuur- 
lijkheid zijner herftelling Jefus niet onbekend kon, 
zijn, aan, met eene nodiging, op geenen ande- 
ren grond gevestigd, om in hem, als den Zoon 
Gods te geloven, Dit woord, in ‘den, toen al- 
ge 
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gemeen aangenomen zin gebezigd, moest den 
man tot het denkbeeld eener ftellige ( pofstive ) 
Goddelijkheid leiden; hij kon hec niec anders 
verftaan. En, wat dacht Jefus dan zelfs van 
zijne wonderdaad? — Vergelijken wij nog eens 
het antwoord des Zaligmaakers aan de boden van 
JOANNES) en zijne betuiging dat, door zijne 
daaden, het Koningrijk van God tat de Jooden 
bleek gekomen te zijn, met de algemeene vers 
wachting des Volks, dar de Mesfië waare won- 
derwerken, dat is, onmiddelijk Goddelijke daa- 
den, zoo, als zij die van mose dachten, doen 
zoude: wie kan ’er dan fchier aan twijfelen, of 
hij zelfhield dezelve daar ook voor, en dacht, 
bij zijn werk, niet aan eenige natuurlijke wer- 
king? — Lezen wij met aandacht zijn beroep 
op zijne daaden in het X. Hoofdfluk van jo An- 
Nes; hoe verwisfelt hij daar niet telkens zijne 
Goddelijke Zending met fterker uitdrukkingen , 
bij voorbeeld, van magt over zijn leven te heb- 
ben5 — één te zijn met den Vader, te weten 
in vermogen; in den Vader te zijn, enz.! Gee 
lijk ook de Jaoden hier wel degelijk aan een bo- 
vennatuurlijk vermogen denken , daar zij hem be- 
fchuldigen, van zich Gode gelijk temaaken (ej. — 

Ein- 


Ce) Zie vs. 18. 30. 38, en 33. 
G 5 
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Eindelijk , — want ik moet de maat bewaaren , — 
als Jefus, tegen der Jooden aantijging en laster, 
dac hem de Duivel hielp, zich verdedigt: hoe 
doet hij dat? Hij verklaart, door Gods Geest, 
en naar de opheldering van Lukas, door Gods 
vinger, (dat is, gelijk BAaRrDT best heeft 
opgemerkt, door een wek van — Goddelijke 
tusfchenkomst) , zijne daaden te verrichten. 
Stel nu eens, hij dacht, dat hier vrij wat na- 
tuurlijks onder liep, zou dan de beste en over- 
tuigendfte wederlegging niet beftaan hebben in 
eene openbaaring van dat natuurlijke? En, moe- 
ten wij derhalve, uit Jefus wijze van zich te ver= 
dedigen, piet opmaaken, dat hij het denkbeeld 
der Goddelijke tusfchenkomst, tegen over dae 
der Duivelfche inwerking , hun wilde inboeze- 
men? — Het is zoo; deze zelfde plaats heeft 
aanleiding gegeven, om Jefus daaden natuurlijk 
te verklaaren. Te weten, Jefus zegt, ter we- 
derlegging van den laster: Zoo ik de Duivelen, 
door den Overflen witwerpe , door wien werpen 
dan Uwe Zoonen dezelve uit (f)? En hier uic 
trekt men dit gevolg: „ Derhalve werden de ge- 
‚ nezingen der Joodfche Artzen ook Gode toe- 
» gefchreven, en Jefus bevestigt dus alleen, in 

‚> den- 


(Cf) Matth. XII: 27 
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> denzelfden algemeenen zin, als, ontrend huns 
>, waar was, de Goddelijkheid zijner daaden (g ).” 
Maar — om niet, met veele uidleggeren, mij 
hier te beroepen op zulke Duivelbanners, als 
destijds, in Jefks raam, fchoon zonder zijnen 
last, zulks deden, hoedanigen wij elders aan- 
treffen (£)5 — door welke aanmerking wel 
ligt de kracht dezer tegenwerping genoeg ver- 
broken ware? — zeg ik alleen dat Jefus hier 
blijkbaar een argumentum ad hominem bezigt, 
waar van de zin is: „ Uwe ftelling, dar ik Dui- 
„ velen hulp nodig heb tot mijne wonderdaad , 
» in het genezen van bezetenen, blijkt in uwe 
»» Zoonen valsch te zijn. Van hun toch zult 
» Gij die niet ftellen, wanneer zij, in eenige 
5 dergelijke genezing, wel (lagen: en waarom 
s> Zou dat dan juist met mij zoo moeten gelegen 
3 Zijn (2*)2” — Ja, maar „ Jefus ftelt zich dus, 
», met deze natuurlijke Geneesheeren, in gelij- 

>, ken 


(Z) ECKERM. t. a. p. IL. B. 2. ft, £, 6o. 

(4) Matth, Vil: ze. Mark, IX: 38. Luk. IX: 49s 
Verg. sEILER, Vern. Glaube, u. f. w. f. 195. u. fa 

(4*) [ Verg. j. HERINGA, over de Vraag: of Yefus 
en zijne Apostelenzich gefchikt enz., (Werken van het 
Haagsch Genootf.) bl. 138. en nameLsvELD, Bijbel 
Verd. AV : 352, aldaar aangeh. } 
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» ken rang!” — Niet verder , danvin dat derde 
van overeenkomst, dat zij, de een zoo min als 
de anderen, van verbindtenis met den Duivel 
behoorden verdacht gehouden te worden, Ver- 
der laat Jefus zich over hun niet uit; van de 
Goddelijkheid hunner daaden rept hij geen woord; 
Ciets, ‘dat men evenwel heimelijk te kennen 
geeft!) maar, nopends zich zelven verklaart hij 
zich rondbortftig in het volgende; en — waarlijk 
zoodanig, dat ik geenen uitgang zie tusfchen dic 
alternatief: of, „ Jefus wilde, tegen beter we- 
» ten aan, de oogen en gedachten van het na- 
» tuurlijke zijner daaden aftrekken; — en, is 
» hij dan niet een bedrieger?” — of, „ hij was 
» van oordeel, dat hij waarlijk, door boven- 
s Gardsch vermogen, dezelve verrichtte:” — 
en — zOU ‘er dan niet zeer veele reder voor 
ons zijn, om, eenftemmig met hem, daar over 
te denken? , 


$. "22 


Ter beflisfching hier van leidt ons de derde 
vraag op: ‚hoe ‘er namelijk de heilige Gefchiede 
s> fchrijvers zelve over fpreken?” Doch, de 
beantwoording daar van behoeft ons miet op te 
houden, daar men, van de zijde van hun, die 
het meer dan natuurlijke, in Jefus wonderen, 

ten 
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ten minften voor onbewijsbaar houden; toe= 
ftemt, dat, saar de verhaalen der Evangelis- 
ten , deze daaden onlochenbaar bovennatuurlijke 
daaden zijn (í). — Maar, vraagt Gij, waarom 
dan die Gefchiedfchrijveren niet gevolgd? Om 
dat, naar hun gevoelen, deze manpen niet ge- 
fchikt waren, om daar over recht te oordeelen. 
En waarom niet? Hier komen wij terug tot dat 
ftuk , het welk wij in de Zerfie Afdeeling, naar 
gelegener plaats, verfchoven. En daarom moe= 
ten wij daaraan alhier onze aandacht geven. 
Drie van de vier opgenoemde vereischten 
fchooten ‘er, voor onze, nadere befchouwing , 
over; waarvan de eerffe is; dat „een Schrij- 
s, ver, die ons wondergevallen verhaalt, om 
‚» geloofwaardig te zijn, niet wonderzuchtigwe- 
„» zen moet’ — In hoe verre dit vereischte in- 
vloed kan maaken op de geloofwaardigheid van 
eenig verhaal, is ons reeds gebleken; en wij 
zagen, dat deszelfs afwezigheid eene daadzaak 
piet logenachtig verklaarde, bij aldien ‘er, op 
de goede trouw des Berichtgevers geene beden- 
king kon vallen. Doch, nademaal hee mogelijk 


(5) BCEERM. ta, p. ÏIL B. 1. ft. Voorr. £ za, 


13. NIEMEYER fchijnt dat onbellischt te laaten, 
le 4, Pe 
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is, dat iemand, ter goeder trouw, uit genegen 
heid voor het wonderbaare, ontrend den wag- 
ren toedracht eener daadzaak dwaalen kan, zoo 
moeten wij, ten aanzien der Euangeliefchrijve- 
ren, op dit ftuk, naauwkeurig onderzoek doen, 
zullen wij anders, met goeden grond, hun oor= 
deel, over de verhaalde voorvallen, of overne- 
men, of verwerpen. 


$. 23. 


Waren dan indedaad, deze heilige Schrijvers, 
„‚ vooruit gegeigd , om voorvallen, van gansch 
> natuurlijken , doch jaist niet, door ieder een 
2 verklaarbaaren', zamenhang, voor bovenna= 
‚ tuurlijk te houden (4 )?” En — hierop ant- 
woorden veelen volmondig; ja; het zij men die 
afleide , „, uit hunne onbeperkte hoogachting 
„ voor hunnen !grooten Leeraar (£) 5” of „, uit 
„> den Joodfchen denktrant, waar door men, de 
„, middel - oorzaaken over het hoofd ziende, alle 
„ voortreffelijke dingen, onmiddelijk Gode toe- 


> fchreef (m1). 
, É Die 


(4) Woorden van ECKERM. t. a. p. IL. B. 2 ff. 
(U) NIEMEYER, t. 2. Ps S. 164. 
(am) ECKERM. t, a. p. f. 6o, 61, 62e 


vir Dr WONDERWERKEN. ziz 


Dit echter al het bewijs zijnde, dat men voor 
zulk eene ftelling aanvoert, komt het mij voor, 
dat men hier wederom van de bloote mogelijk- 
heid, tot de daadelijke aanwezigheid van zulk 
eene wonderzucht befluite. Toegegeven, hoog- 
achting, en ruwe denktrant konden hen geneigd 
maaken, om overal wonderen te zien: dan blijft 
toch nog het bewijs over, dat zij daadelijk, 
langs dien weg, daar toe geneigd gemaakt 
zijn. Die bewijs wordt, door het genoem- 
de, niet gegeven. Immers, het onderwijs van 
hunnen Meester en het dagelijksch aanfchouwen 
zijner daaden kon even zeer het zijne toebren= 
gen, om hen van die dooling te genezen. Wij 
dienen de Gefchiedenis zelve raad te plegen, om 
te zien, — niet wat gefchied kon zijn; maar 
wat gebeurd is. 

En, dan valt aanftonds in het oog, dat, het 
geen zoo even , ten aanzien der Apostelen des 
Heeren gezegd is, op twee der vier Euangelie- 
fchrijveren , toepasfelijk zij, op MATTHEUS 
en jOANNES namelijk. Zij konden, altoos op 
den duur, niet wonderzuchtig zijne Een Jood 


mogt, — even als elk onbefchaafd mensch, 
onder alle Volken en ten allen tijde gewoon 
is, — eenig vreemd verfchijnzel onmiddelijk 


tot God brengen: Zij konden dit niet; zij wisten 
zelve, bij eigen ervaring, hoe alles toeging. 
Ver. 
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Veronderfteld ; hunne hoogachting voor Jefus 
had hen, geduurende zijn leven, met onmatige 
bewondering; op Zijne verrichtingen doen ftaà- 
fen: toen Zij echter zelve de mägt daar toe vèf- 
kregen en uitoefleriden, moest die bewondering, 
hert gevolg van onkunde en een bekrompen doof- 
Zicht, wan zelfs verdwijnen. —. Zij derhalve 
konden zoo vefkeerd wonderzuchtig niet meer 
fchrijven , toen zij naderhand deze voorvallen te 
boek floegen, 

Gâat dit door? Wij hebben dat ook weinig 
Zwaarigheid ten aanzien van twee andere Euan- 
gelisten. Wie MARKUS ook zijn mogt, ma f- 
THEUS voorgang, en PETRUS beffuür moes: 
ten hem te recht wijzen. LUKAS was niet wons= 
derzuchtig , 200 als EEKERMANN zelf vef- 
klaart; zijne kundigheden en befchaving, zoó 
wel als PAULUS onderwijs, beletreden dit. En — 
das laat zich het befluit opnraaken, dat — daat 
deze vier mannen niet geneigd wâren tot hef won- 
derbaare, men hun oordeel veilig volgen kan. 

Maar , was het Run oordeel wel indedaad? 
‚, Wie ftaat ‘er voor in, dat zij, den algemeenen 
5, fpreektrant volgende , juist aan omiddelijke en 
„> bovennatuurlijke werkingen dachten? Waren 
»s Zij daarop wel bijzonder opmerkzaam (#)? pe 

Zow 


CH) ECKERM. t. A fe f, 6o, Cte 
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Zoo niet, hoe komt dan de bedenking van wer- 
derzucht hier te pasfe ? Wonderzuchtig te zijns 
en niet aan eigenlijke wonderen te denken ; hoe 
rijmt dit? Hoe rijmt dit met de verklaaring, dat 
zij alles onmiddelijk tot God brachten? Men zou 
fchier zeggen, dat zich hief, bij onze Tegen- 
denkeren, eenige ongelijkheid aan zich zelvê 
fcheen op te doen. 

Ondertusfchen, het vermoeden; op de Schrij= 
veren des Nieuwen Verbonds gevallen, van be: 
geerig naar wonderen en het verhaalen van de- 

zelven geweest te zijn, — gelijk het waarlijk 
van ter zijde hunne eerlijkheid aanrandt;, — 
heeft des te minder fchijn; eensdeels , naar matè 
zij minder ligtgelovig waren. Het beptoeven 
der Geesten bevalen zij aan C 0): ligtgelovigen 
wapenden zij tegen den indruk van bedriegelijke 
tekenen (p): en hoe moeilijk wafen Zij zelve 
te overreden van hunnes Meesters wonderen | 
Hoe #reemd was hun de wandeling op zee! Hoe 
zwakgelovig waren zij, zelfs na zijne opftanding; 
zelfs dan, wanneer hij hen bezogtf En; wie 
denkt, aah de hardnekkige twijfelingen wan 

« THO» 


Co) Fo. IV: 1. 
{£) 2 Thesf. ÎI: 9. enz. 
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THOMAS, niet? Wie voelt niet, ‘hoe ontatuurs 
lijk zij vleiën bij eenen, die uit bekrompenen 
deniktrant , of onbeperkte hoogachting voor Jefus, 
gereed kon zijn, om het onmogelijke aantene- 
men? — Doch zulk eén vermoeden heeft, ten 
anderen, daarom te minder fchijn, nadien Jefus 
Wonderdaaden , eenen tijd lang, geenen merke- 
lijken invloed op hen hadden. Hoe lang bleven 
Veelen ongeloovig aan veelen zijner verklaarin= 
gen! Hoe wreëmd fteekt hunne, vaäkgetoonde, 
zwakhéid af, bij de ftilling der ftormen, en het 
opwekken van afgeftorvenen! Hoe treffend is het 
Voorbeeld van hét weinig gevoel, dat de fpijzi- 
Sing van zoo veele duizend ménfchen, in hun 
hart had nagelaten! Is dat die bijgelovige, won- 
dèrzieke hoogachting voor Jefus? — Ten derden, 
Wwonderzucht bij eehen Gefchiedfchrijver open- 
baart zich in zijnen ftijl eh wijze van verhaalen 3 
tuitroepingen , efinneringen äan den Lezer; fchil 
defingen van treffende bijomftandigheden, loke 
ken dan de aandacht op het wönderbaare, Maár:, 
hier is alles gansch anders; gelijk wij feeds za- 
gen. De Euangeliefchrijvers vèstigën de aâm- 
dacht meestal op de gevolgen en omftandigheden 
der wonderen in het geheel niet. Het weldaa- 
dige en zedelijk leerzaame komt alleen bij hen _ 
in aanmerking. Over het wondérlijke fchijren 
zij geenszins zich te bekommeren. Dit pleie 

: on. 
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ongetwijfeld tegen alle ongunftig vermoeden van 
deze zijde (4 ). 


$. 24 


Ik kon, bij het gezegde, nog wel eenige an« 
dere aanmerkingen voegen; doch verrrouwende ; 
dat het aangevoerde genoegzaam zal wezen, om 
te doen zien, dat wij de heilige Schrijvers, we= 
gens vooringenomenheid met wonderen, niet 
behoeven te wantrouwen, wil ik liever voord- 
gaan tot het tweede vereischte, Men zegt: 
» Zullen wij, op een bericht, dat wonderen 
„ behelst, kunnen afgaan, — of liever, zullen 
„» Wij eenitemmig kunnen denken met eenen 
„… Schrijver, die zekere daadzaken voor wonde: 
„‚ ren aanziet , dan moet hij — naauwkeurig 
„ Onderzocht hebben, of ‘er ook natuurlijke 
„ middelen gebruikt zijn.” Ja, men drukt zich 
hierontrend zelfs zoo fterk uit, dat men ,, aan 
» Zich zelven fchier twijfelen moet, om dic ftuk 

»„ wel 


(4) [Voeg 'er bij, dat zij anders ook wel, zoo 
veel mogelijk a//e Wondergebeurenisfen zouden hebben 
opgefchreeven, tegen Jos XXI: 25. en vooral Fo. XX: 
30. ] | 

H a 
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‚… wel te beproeven (r ).” Laat ons dit bezae 
digd nadenken. 

Een wonder is iets ongewoons; daarom moet 
men ‘er niet ligtvaardig een vermoeden. Veeler- 
lei bedrog is 'er dikwerf gepleegd; daarom moet 
men zeer behoedzaam verkeeren, in het aanne- 
men van eenig wonderwerk. — Natuurlijke ver= 
fchijnzelen worden vaak , door minkundigen;, 
aan eene onmiddelijk werkende oorzaak toege- 
fchreven; daatom moeten wij, bij wonderen, 
die ons in de wereld fchijnen voortekomen, naar 
natuurlijke oorzaken, zoo lang mogelijk, rond 
Zien. En, blijkt het niet, dat er, voor een 
wezenlijk bovennatuurlijk voorval , gewigtige 
fedenen te geven zijn, dan is het redelijk, na- 
tuurlijke oorzaken te vermoeden, waar mer 
dezelve nog niet vindt, en de oplettendheid in 
het onderzoek te verdubbelen, — Ik erken dic, 
en geloof, dat de berichtgevers van Jefus levens 
naar deze regelen, hun oordeel hebben behoo- 
ren te leiden. 

> Maar, waar uit blijkt het nu, dat zij dus 
4, geöordeeld hebben?” Ik vraag allereerst te- 

rug: 


Cr) De Reeenfent van sTÄäUDLIN, in de ZZeol, Ape 
al, 1792. f. 213e 
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rug: „ waaruit blijkt het tegendeel?” Zonder 
redenen een ongunftig vermoeden tegen een’ ach= 
tingwaardig’ en doorzichtig’ Schrijver te oppe- 
ten, kan geene onpartijdigheid geheeten wore 
den. Waarom zal men den Gefchiedboekeren 
van Jefus leven geloof weigeren, daar men gee- 
nen grond heeft, om hen ftellig van losheid en 
ligtwaardigheid , in het aannemen van wonderen, 
aanteklagen? — Zeg niet; ‚‚ ‘er was geene re-. 
„ den, om wonderen tijdig en gepast te vin= 
„ den.”” Want, wij zullen, in de volgende Af- 
deeling, het tegendeel ontwaaren. En; is zulk 
eene uitfpraak niet eene beflisfching uit vooröor- 
deel, zonder onderzoek ? Indien ‘er waarlijk 
wonderen bleeken gebeurd te zijn, dan moesten. 
zij dezelve ook voor tijdig en gepast houden: 
doch hun gevoelen aangaande de , al of niet, 
aanwezige voegzaamheid van wonderen kon de- 
zelve. noch aanwezig maaken , noch vernietigen. 
» Ja maar, zegt Gij, om wondesen te kun- 
‚, nen aannemen, moeten wij niet alleen buiten 
s, ftaat zija, om ligtgelovigheid en gebrek aan- 
» Onderzoek den berichtgeveren ten laste te leg- 
s» gen, maar — wij behooren daarenboven ze-- 
» ker te zijn van het tegenovergeftelde, en be= 
» wijzen van hunne zorgvuldigheid in handen 
‚, te hebben.” — Op dezen eisch ware welligt 
een en ander aantemerken, Immers, waarop 
H 3 gronde 
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grondt zich dezelve? Op niet anders, dan op 
het vreemde en ongewoone van zulke wonderdaa- 
den. Doch, wanneer nu het welvoeglijke van 
derzelver afwezigheid in den onzen, betoogd 
kan worden, — en, hebben dit niet bereids 
veelen duidelijk gedaan? — zou dan de grond- 
flag niet merkelijk wankelbaar worden? En, zou 
een Schrijver, die alle vereischten van geloof. 
waardigheid heeft , alleen om een bloot wantrou- 
wen, zonder eenige reden van zijne zijde, zijn 
geloof verliezen? Of is 'er, tusfchen ongewoon 
en oumogelijk , tusfchen onwaarfchijnelijk en 
onwaarachtig ‚ geen waar en wezenlijk onder- 
fcheid? — Doch, ter goeder trouw, komt 
deze eisch wel zeer te pas, daar wij — niet van 
ailerleë wonderverhaalen in het gemeen, maar 
van die des Nieuwen Verbonds in het bijzonder, 
fpreken? Kwam bij dezelve wel zulk een augst- 
vallig en mistrouwend onderzoek te pas? Seellen 
wij ons eensin het geval van j oANNesen MATTHEUS. 
Wanneer wij iemand zagen wandelen op de zee, — 
winden en ftormen, met één woord, zagen be- 
daaren, —- dooden op zijn bevel, zonder neer, * 
zagen verrijzen, enz,; — ei lieve ! zouden wij 
dan, == ZOUECEN KANT, EEn HUME, Een SPI= 
NOZA dan kunnen gaan nederzitten, om, met 
alle fcherpzinnigheid, na te denken op alle mo- 
gelijke natuurlijke middelen? Zou niet een ieder, 
| ook 
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ook de hardnekkigfte Ongelovige , zulk eene 
naarfpooring belagchelijk vinden? Zou het een- 
voudig menfchenverftand niet, zonder allerleie 
fijngefponnen veronderftellingen optezoeken, be- 
flisfchende uitfpraak doen? Kan het, bij zulke 
gebeurenisfen in bedenking komen? En -— zou 
een vermoeden van afgefproken kunstwerk, bij 
eenen man, als Jefus, niet aanftonds beledigend 
zijn (r*)? — De Gefchiedenis van Jefus in 
het algemeen toegegeven zijnde, vrage elk hier 
zijn eigen hart! 

En, in allen gevalle, wij hebben reeds te 
vooren gezien, dat de Euangeliefchrijvers betuie 
gen, alles bedaard onderzocht te hebben, en, 
op bekome redelijke overtuiging, te verhaalen, 
het geen zij verhaalen. Is dit getuigenis beden. 
kelijk? Waarom? wisten zij dan niet, wat zij 
gedaan hadden? Weten het de Ongelovigen be- 
ter? Wel, waar uittoch? Waar zijn hunne ge- 
loofwaardiger ‘oorkonden? — En, moet deze 


verklaaring der heilige Schrijveren , niet een 
dube 


(+*) Jefus erkend Charakter, en — het Charakter 
zijner wonderdaaden, zoo geheel en al „ van dat der be- 
driegelijke toverkonften, afwijkende, moet hier ook wel 
ip aanmerking genomen „worden. 


H 4 


igo CLARISSE over ner BEWIJS 


dubbel gewigt bij ons hebben, daar het, tegen 
de belijdenis van hun voorig ongeloof, aflteekt ? 
Of, zouden zij, zonder behoorlijk nadenken en 
overleg, van zulk een lang en hardnekkig onge- 
loof zijn afgegaan? Ik zwijge van hunne eigene 
ondervinding , toen zij zelve de wonderkracht 

geelachtig geworden waren, 


$. 25: 


Doch — konden de berichtgevers \dezer wons 
deren de zaak wel behoorlijk onderzoeken? Had- 
den zij daar toe wel de vereischte kennis der nas 
tuurkrachten? Dit worde in de derde plaats ge= 
vorderd. Laat ons zien, met welk recht? 

Het is eene zeer gewoone, en fchier verfle- 
tene tegenwerping tegen de wonderen; ,, dat wij 
‚ alle de krachten der Natuur niet kennen, ‚en 
»» gevolglijk over wonderen geene uiefpraak 
iN doen kunnen.” De 

Gaat deze fluitreden door, dan, — ik erken 
het, — konden de heilige Schrijvers, — maar; 
dan kunnen wij ook s00it, over het, al of niet 
aanwezige van een wonder k oordeelen. Maar 
is dit wel waarachtig? Kan, hij voorbeeld, wel 
eenig mensch, ja eenig eindig wezen, daaden 
van almagt doen? Der natuure bevelen geven? 
Uit niets iets voordbrengen? Immers neen} En; 

wan= 


vir de WONDERWERKEN. zoz 


wanneer dan eens iets dergelijks, door een’ 
mensch, voor ons oog, gefchiedde , zouden 
wij dan niet een wonder erkennen? Hoe zou 
men Kem noemen, die als dan allerleie uitvluch- 
ten maakte, om het bovenmenfchelijke te ver= 
kleinen? Zouden wij dien wijs, of dwaas, 
voorzichtig of bevooroordeeld noemen? Wel 
nu; zulke daaden waren die van Jefus en zijne 
Jongeren. Scheppingvermogen ftraalde ’er in 
door. Wat geen mensch doen kon, deden zij, 
Wat Natuurkenner zou geloof verdienen , die 
voorgaf, geftorvenen te kunnen levendig maa- 
ken, duizend menfchen met één brood te kun- 
nen verzadigen, en dan nog twaalf brooden te 
zullen overhouden, enz.? En — evenwel zulke 
daaden waren het , welke ons verhaald worden, 
Behoefden nu de heilige Schrijvers, behoeven 
wij wel doorgeleerd te zijn in de Natuurkunde, 
om het waarachtig wonderlijke — veronderfteld 
de waarheid van het geval, — te bezeffen? In 
de daad,een weinigjen gezond verftand moest — 
en moet nog, — hier toe voldoende zijn. 
Zegt gij: > de Schrijvers moesten toch ten 
» minften zoo veele kennis hebben, dat zij 
» Wisten, hoe zommige kunstftukken vaak ver- 
„ toond zijn, ten einde, door die kundigheid 
» voorgelicht, de zaken te fcherper te onder- 
‚„ Zoeken, en niet, door gedachteloosheid , een 
H 5 » en 
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„ en ander over het hoofd te zien?” Ik zou de 

kracht dezer aanmerking erkennen, wanneer de 

rede was van eenig bedrog: doch zulks is ver 

beneden Jefus daaden. Ik zou de kracht erken- 
nen van zulk eene bedenking bij voorvallen, 

welke minder beflisfchend zijn. Had Jefus gees- 

ten laaten opkomen, onweders verwekt, enz, 

dan, zeker, had dit alles veel fchijns. Maar — 

de onkundigfte mensch is kundig genoeg, om te 

beoordeelen, of iemand waarlijk geftorven is 

en — reeds riekt, en dan herleeft? of vijf 
brooden, onder vijfduizend menfchen rondge- 

deeld, hen verzadigen? of een verbolgen ftorm , 

op een enkel bevel, zwijgt? en dergelijke, en 

zo ja, om dan te befluiten: „ hier heeft iets 
s, Goddelijks plaats; geen mensch heeft van 

», Zich zelven zulk een vermogen; kunsten wee 

» tenfchap reiken zoo verre niet: hier gebeurt 

>, een waar wonder.” 


S. 26. 


En dit leidt ons ongemerkt tot de laatfte vraag „ 
welke wij ons hadden voorgefteld: „ wat wij 
» namelijk, wit de verhaalde omftandigheden 
„ der wondergevallen, ook buiten opzicht op 
» hes oordeel der heilige Schrijveren, nopends 


»> den aart dier gebeurenisfen , moeten opmaa- 
ken?” 
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ken?” Zien wij dit kortelijk in; het zal ons, 
met de heilige Schrijveren, eenllemmig aan wone 
deren, en niet, aan zeldzaame naruurverfchijn- 

zelen doen denken. 
Beginnen wij van een der verbazendíte wonde- 
ren uit Jefus Gefchiedenis, zijne — opftanding 
uit de dooden. Hier vinden wij een waar won- 
der, én niet, eene natuarlijke zeldzaamheid, 
De aanvallen op de waarheid dezer gebeurenis 
acht ik, ten overvloede, door kundige mannen, 
wederlegd. Wat EEN EDELMANN, EEN CHUBB, 
een BAHRDT, een Schrijver der Aragmenten 
tegen dezelve hebben aangevoerd, is door u1- 
CHAËLIS, DOEDERLEIN, LESS, RÜCKERS- 
FELDER (5), MOSCHE, SEILER (£), en 
anderen, duchtig wederlegd. ECKERMANNs 
anders geen vriend van wonderen, verklaart de- 
zelve boven alle bedenking werheven ve zijn (4). 
NIEMEYER blijft wel bij bet bedenkelijke (»)s 
doch 


Cs) In de Voorreden voor het III. Deel zijner Latijn- 
fche vertaaling van den Comimnentarius Harmosicus van 
J. MACKNIGHT. 

(2) Vernünft, Glaube &c. TI. Afd. £. o41 — 320, 
De werken der andere genoemde Schrijveren zijn ‘bee 
kend. Verg. ook narLLERSs Briefe, IX. B. £, ros. 

(u) T- a. p. IIL B. r. ft, voorr. f. 13e 

Cy) Volks en beoef. Godg. S. 171. ble sta Doch zie 

tee 
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doch eek zelfs heeft zijn vernuft aan deze daade 
zaak niet durven beproeven (» ). — Dit is der- 
halve al aanftonds iets, dat nief natuurlijk te 
verklaaren is. EcK mag heimelijk te kennen 
geven, dat de aardbeving hier toe iets zou kun- 
nen. gedaan hebben (x): doch, hoe daar door 
iemand, die zulke onwederfprekelijke tekenen 
had, van waarlijk geftorven te zijn, zou kun- 
nen levendig gemaakt worden, zal niet lige 
bevattelijk gemaakt kunnen worden. — Is nu 
dit meer, dan natuurlijk, waarom dan zou men 
huiveren , om ook andere wonderen aantene- 
men? 

Ten aanzien toch der andere wonderbaare 
daaden komt ook niet zeldzaam, een en ander 
voor , dat het natuurlijke lijnrecht fchijnt uicte- 
fluiten. Ik zal dezelve niet allen doorloopen, 
noch Eck, in zijne proeven, op den voet vol- 
gen , wijl dit een langwijlig, en‚ na MÖLLERS 
arbeid, overtollig werk zijn zoude. Alleen wil 


ik 


tegen hem F. LIEFSTINK, Verhand, over de Praag: 
kan ik achting hebben &c. (Werken van het Haagsch 
Genoot{ch. ten jaare 1796. 

Cw) Verfuch, &c. in de II, Afdeeling, 

(a) Ald. 
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ik den Lezer, op eenige bijzonderheden oplet« 
tend maaken, door welker in achtneming waar= 
fchijnelijk alle redeneeringen, van eenen tegen- 
geftelden aart derzelver kracht verliezen zul- 
len. — En, hiertoe zou ik gevoeglijk de gevol 
gen dier wonderen brengen kunnen. Immers, 
zou de algemeene verbazing over dezelve, welke 
zomts zelfs tot Vergoding overfloeg, — het 
geloof van zoo veele duizenden , enkel op hee 
zien der wonderen, — en de fchrik en woede 
der hardnekkige Ongelovigen , wel eenvoudig 
te verklaaren zijn, zoo men dezelve voor bloot 
patuurlijk hield? Maar, dewijl wij dit reeds 
opgemerkt hebben, wil ik daar nu niet weder 
op ftilftaan. Denken wij liever aan de omf?an= 
digheden en zoorten dezer daaden. Dooden wors 
den levendig; geene fchijndooden, maar zulken, 
die ontkleed, gewasfchen, gebalfemd , beweend 
zijn, ten grave gedragen worden, en, waarvan 
‚een reeds de vuurige tekenen van ontbinding der 
deelen deed blijken. Winden en ftormen wor= 
„den bedwongen. Aangeboorene en lang verou- 
derde, ongeneesfelijke kwaalen worden gene- 
zen. Het water der zee draagt den Wonderdoe- 
ner, en hem ‚niet alleen, (van wien gij mogt 
gisfen, dat hij onder die enkele menfchen be- 
hoorde, die zoortelijk ligter dan het water zijn ) 
maar ook eenen anderen, dien hij aangrijpt; enz. 

_ Moe 
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Moeten wij niet met voren (y) zeggen, dat 
men het deze gebeurnis{en kan aanzien, dat zij 
piet, naar den gewaonen loop der natuur, ge- 
fchied zijn? me De omflandigheden indedaad 
zijn treffend. Nu eens wordt iemand genezen 
door het aanraaken van een kleed, dan eens, 
door iemands fchaduw. Laat men, zoo veel 
men wil, aan de kracht der verbeelding , bij 
zulke gevallen, toefchrijven: zal die eene twaalf- 
jaarige vloejing herftellen? Zal die allerlei ziek- 
ten , zonder onderfcheid, genezen? en zoo wordt 
ons evenwel bericht, gebeurd te zijn (y°). — 
Nergens worden middelen, kruiden, zalven, 
dranken, infnijdingen, en dergelijk gebezigd; _ 
zelfs geene wrijvingen: één woord fprekens, — 
één woord van bevel: ák wil, worde genezen! 
js genoeg. Waar is de Arts, die ondernemen 
zal, dus de ziekten en kwaalen der lijderen te 
bejegenen? Wat BOERHAVE Of VAN HALLER 
zal zoo vermetel zijn? Evenwel, zoo deden de 

een- 


Cy) Auflätze Theol. inhalts. f. 119. enz. 

Cy*) [Men kan hier bij vergelijken de aanmerkingen 
van R. GRAVES , in zijn Esf/ay on the Charader of 
the Apoftels and Euangelifls; waar van een Uittfekzel is 
inde Algem. Vaderle Letteroef. 1800, Meng. bl sio == 
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eenvoudige Jongeren van Jefus:- zoo deed hij 
zelf. Natuurlijke middeien, zoo min, als to- 
verkonftige bezweeringen werden ‘er gebezigd. 
Tweemaal , het is waar, fcheen hij eenig middel 
te gebruiken. Een doove en ftomme werd, aan 
oor en tong ‚door hem met fpeekzel bevogtigd ; en 
een blindgeboorene met flijk , door fpeekzel! nac 
gemaakt, beffreken: maar, zal een CHESEL* 
DEN langs dergelijken weg, aan blinden het 
gezicht, — of een lerrgr of GuIOT aan doo- 
ven en ftommen, gehoor;en fpraak hergeven 
kunnen? Is ’er hier eenige evenredigheid tus- 
fchen middel en einde te berekenen? Natuurken- 
ners en Geneesheeren mogen de uitfpraak doen! — 
Nog iets! zommige genezingen gefchiedden af= 
wezig. Jefas was niet op de plaats; en toch, 
van het oogenblik zijner verklaaring aan, ge- 
fchiedde de herftelling (x). Welk een vermo= 
gen is dit! den Lijder niet te zien, zijne kwaal 
niet te Onderzoeken, hem niets voortefchrij= 
ven; — enkel zijne genezing te willen , en — 
dezelve daar door, op eenen wijden afftand, 7 
dat zelfde oogenblik, daarteftellen' Waarlijk, 
zoo dit niet, boven het menfchelijke gaac, is 
‘er, tusfchen de Godheid en den mensch, geen 

af- 


Cz) Je. IV: 43. Matth. XV: or. enz. 
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afftand altoos, Wie die natuurlijk verklaaren 
kan; roeme vrij op zijne uisvinding, mics hij 
zich vrij hoùde van moedwillige Wide en 
verdraajing (a)! 

Indedaad; wat zal men krin aanvoeren ; 
om de kracht dezer bedenkingen weg te nemen? 
Zegt men: Wij hebben geen data genoeg , 
» om te kunnen oordeelen 5)” Maar de ge- 
noemde omftandigheden zijn immers zulke 
data, \Wat kan men meer verlangen? Hoe 
kon, met opzet, het bovenmenfchelijke duide 
lijker zijn aangewezen? Het is zoo; van alle 
wondergefchiedenisfen zijn ons zulke omftandig- 
heden niet geboekt: maar wat is redelijker, dan 
deze te berekenen naar die; waar van wij de 
omftandigheden weten3 te meer, daar ’er niets 
tegen is? En, in allen gevalle, twee of drie 
dergelijke gebeurenisfen, wel bewezen, zouden 
ons genoeg kunnen zijn. — Zal men de gemel- 
de omftandigheden, vlot uit, lochenen, en aan 

de 


(a) Verg. nALLERS Briefe, Br. VIJL f, io2. Die 
groote Geneeshesr vindt LAzZARus opwekking volftrekt 
wonderbäaf: en — zulk een Man kon toch hier overoók 
Hog al oordeelen. Voords ziet men hier ook na TEI 
NEMANNS Beffimmung des flandorts @c. 

(5) ECKERM. t a, P. III, II, 4e enz 
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de verkeerde begrippen van berichtgevers , wier 
verbaalen, in de Euangeliën ingelascht zijn, 
wijten? Maar, wat kan heeten , met de grove 
bijl ergens iptehouwen, zoo het dit niet is? 
Waar is bewijs, waar is waarfchijnlijkheid , 
voor zulk eene ftelling? Hoe ver zal die ons niet 
vervoeren? En, vooral == wie voelt niet de ver= 
legenheid eens Schrijvers, die tot zulk eene 
doodelijke amputatie van het grootfte deel der 
Euangelifche Verhaalen , genoopt wordt, de 
toevlucht te nemen? Uitdien hoofde dan ge- 
loof ik, dat wij, — behoudends het eerlijk 
Charakter der heilige Schrijveren, en als wij 
hen, van geene opzettelijke misleiding, befchul- 
digen willen, — het geen zij verhaalen, immers 
bet meeste daar van, onmogelijk Zoo kunnen 
verklaaren, dat het bovenmenfchelijke geheel 
verdwijne, en een zeldzaam natuurverfchijnzel, 
of wel, een verheven kunst gewrocht, in de 
plaats, kome, De aart van hun verhaal laat zoo 
iets niet toe. Het wijst lijnrecht op eene hoo- 
gere tusfchenkomst; en zoo deze geen plaats 
gehad heeft, hebben de Euangelisten gelogen, 
en zijn zij bedriegers. Wil men hier toe niet 
komen, men zal, denk ik, wonderen moeten 
aannemen, maen 


- 


4 


Ï S. 27, 
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Ik zal dit ftuk — welks wijdloopigheid, zoo 
ìk vertrouwe , door het gepaste van dit ondere 
zoek in onzen tijd gewettigd wordt, — beflui- 
ten met de volgende aanmerkingen. 

Een zeer voornaam fteunzel van de hedendaag= 
fche verklaaringwijze nopends de wonderen, is 
gelegen in den vermeenden onbefchaafden denk- 
en fpreektrant der Jooden, ten tijde van den 
Zaligmaaker, Al wat groot en vreemd was, 
bracht men onmiddelijk, gelijk men denkt, tot 
God. Van de uitdrukkingen der heilige Schrije 
veren kan dan ook ligt vrij wat worden afgetrok= 
ken, en de zaken natuurlijker begrepen. — 
Doch op deze redeneering, dunkt mij, het vol 
gende billijk te mogen aangemerkt worden. Toe- 
gegeven; dat hee waarlijk zoo, met dien (preek- 
trant ‚ gelegen ware, zijn dan nog de verhaalen 
nier te ftellig, om, naar deze veronderftelling , 
ingekrompen te kunnen worden. Jefus worde 
verklaard, afwezig, door aanraking van ‘zijn 
gewaad, mer één woord, door onnatuurlijke 
middelen genezen te hebben. Dat zijn immers 
omftandigheden, daadzaken, gebeurnisfen. Stel; 
de Verhaaler ware een bevooröordeeld Jood; dat 
kon dan in zijne uitdrukkingen en fpreekwijzen 

blij- 
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blijken; maar, — zulke omftandigheden te ver- 
dichten, is geheel iets anders, en zou opzette= 
lijk bedrog zijn. Hij kon dan gezegd hebben: 
God wrocht door JFefiss en dergelijke, maar — 
zulke bij-omftandigheden uittedenken, te ver= 
zinnen en neder te fchrijven, is tegen het Cha- 
rakter van eenen waarachtigen getuige (trijdig. — 
Maar , daarenboven ; is de veronderftelling zelve 
wel gegrond en waarachtig ? Men ftelc het Joodsch 
Volk voor, als op eenen trap van onbefchaafd= 
heid en onkennis ftaande, waarop wij ons de 
Wilden van NIEUW-ZEELAND nagenoeg zou- 
den voorftellen (c). Dan, waaruit zal men die 
bewijzen ? ECKERMANN moge dic, uit Mdazrh. XII ; 
ten aanziene der denkbeelden nopends de wonde= 
ren, afleiden: her gebrek in zijne redeneering 
over die plaats is ons reeds gebleken; en,‚ in 
allen gevalle, was daaruic moeilijk een wlgemeen 
gevolg te trekken. Voor een tegenovergefteld 
gevoelen pleit daartegen de geheele foodfche 
Gefchiedenis. Welke vorderingen hadden de 
Jooden, gedeeltelijk genoopt door hunne af- 

han- 


CC) ECRERM,L & ps IL. B. z, fl, £. 76 ITL B. 
ï. ft. f. 8, u. folg. TIL, B, 2. ft. Verg. de befchrijving 
van wonderen in AM MONs CAristl, Religious. vorer, Vla 
Th. £. 7. u. folgs- 
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bangelijkheid van andere Volken, niet gemaake 
in veele weten{chappen en konften! Waren niet 
zelfs wijsgeerige denkbeelden onder hun door= 
gedrongen? Denk aan de EÉsfeën en Sadduceën! 
Het Volk had eenen Godsdienst, eenen Regee- 
ringsvorm, wijze Wetten ;, achtbaare Staatsman- 
nen, enz. Wie kan dicalles, met eene volko- 
mene ruwheiden ongevormden ftand des Mensch- 
doms overeenbrengen (c*)? En — was al het 
gemeen zoo ruw; daar waren ten minften ook 
nog anderen. De Schrijvers der Euangeliën 
zeker. En, zo men die ook al, met ECKER- 
MANN, Zoo laag zou ftellen, dat zij naauw- 
lijks konden fchrijven, — Luk As dan ten min= 
ften, PAULUS, NIKODEMUS, JOSEF, en an= 
deren, waren kundiger , en hunne berichten 
kunnen niet aan hetzelfde euvel ziekt gaan, 
Ja, men fpreke, zoo veel men wil, wan dez 
grijzen ouderdom dezer boeken, en van de 
zwaarigheid, om verhaalen uit zulk eenen ouden 
tijd recht te beöordeelen: op de Schriften des 
Nieuwen Verbonds heeft dit weinig invloed; die 

zijn 


“(c*) ( Men vergel, Pp, vErsTAP, Verhand. IH., 
ever de Eenheid van God, S. 22. p. 189, in de aanteke 
(Stolpiaansch Legaat, Verhand, over den Nat, Godsd. 
HID.) }. 
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zijn zoo oud niet; en, toen zij geheel jong wa- 
ren, werden zij, door fchrandere Mannen, 
Christenen niet alleen, maar ook Onchristenen, 
ja Vijanden, Wijsgeerige Vijanden zelfs, zon- 
der behulp van zoodanig eene veronderftelling , 
verklaard, Dat zommigen de wonderen ver- 
draaiden, maakt geene zwaarigheid. — Dat men 
derhalve, hij de boeken des Ouden Verbonds, op 
zulk eene veronderftelling, nu en dan, bouwen- 
de, eenige fchijnbaare wonderen natuurlijk kan 
verklaaren, wil ik thands niet ontkennen; de 
proeven van eenen VAN HAMELSVELD, MI- 
CHAËLIS, EICHHORN, LESS, verdienen zelfs 
lof; of fchoon ‘er, in dezelve, ook welligt een 
en ander, dat te ftout en gewaagd is, zal voor- 
komen; en men eene poging, om al het won- 
derbaare, uit de oude Gefchiedenisten , wegte« 
nemen, van roekelooze vermetelheid en een op- 
zettelijk verdraajen der Schrift niet kan vrijplei- 
ten (4). Doch, of de aanwending dezer ge- 

dachte 


Cd) Verg. ziecLers Verfuch eines natürlichen 
auffchluffes der wunderbaren erzählung von Jacobs Rin- 
gen, mit Gott, — nebst einige bemerk über die Ver- 
fuche des Zeitalters, alle wunder der Bibef natürlich zu 
erklären. In neNkKE’s Neues Magazin, IL. B. 1. ft. 
U, Auf, En de recenfie daar van in de Neue Theoh 
Annal. 1798. f. 1169. u. folg. 


E35 
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dachte wel voegzaam zij , bij de Verhaalen in 
het Nieuw Verbond, moge elk nadenkende zelf 
beöordeelen ! 


S. 29. 


Intusfchen, voor hun, die zoo laag denken 
van de toenmaalige kennis en befchaaving, moet 
eene tweede aanmerking dubbel moeilijk zijn ter 
beantwoording. Te weten, ik meen billijk te 
mogen vragen: zo Jefus daaden natuurlijke 
dingen waren, die hij, par Ja phyfique, zoo 
als zich de Schrijver der Philofophie de la Nas 
ture uitdrakt (#), daarftelde;, van waar had hij 
dan zulk eene kundigheid bekomen? Onderwijs, 
opleiding, aanmoediging had hij niet; de alge- 
meene onbefchaafdheid liet hem niet toe, alle de 
krachten zijner ziele te ontwikkelen; en, zon- 
der gelegenheid tot hulp en medewerking van 
menfchen , kon hij toch alleen niet alles doen (e*). 
En, evenwel was hij zoo groot een Konftenaar- 
en Naruurkenner ! zoo groot, als nooit een. 

HIP- 


Ce) T. VL p. 411. 

Ce“) [ Verg. hierbij T. v. ReinnaRT, Het Plan 
door den Stichter van het Christendom ontworpen, enz. ” 
bl, 164 — 175. ] 
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HIPPOKRATES of PTOLOMEUS geweest 
was! Hij genas al, wat hem voorkwam; hij 
muntte niet flechts in een of ander deel der Prak- 
tijk uit, maar in allen; hij was niet alleen een 
nitmuntend Oeulist , maar tevens een goed Heel- 
meester en Geneesheer; — geneesfelijke niet 
alleen , maar ook ongeneesfelijke kwaalen en 
ziekten weeken voor hem; nooit mislukte hef 
eenige proef van zijne kunst; ook dan niet, warte 
peer bij het ondernam, om dooden ve doen her- 
leven. Ja, aan de Geneeskunst, en daaraan 
grenzende kundigheden en konst, bepaalde zich 
zijn vermogen niet; hoe veele wonderen deed hij 
noch buiten dat vak! — Van waar nu, (dit 
mogen wij wel, met allen ernst vraagen ,) van 
waar kwam de mersch yesus, de Zoon eu hele 
per eens Timmerasans, in een. gering fteedjen 
van Galilaea, boven alle zijne tijdgenooten;, 
zonder eenige uitzondering, aan zulke verlichte 
kennis van alles, zulk een diep inzien in de Na- 
tuur? Hedendaagsch laaten wij Egyptenaaren en 
Grieken, hoe groot hun roem ook zij, in al 
lerlei Werenfchappen, en inzonderheid, in de 
Magnetifche , Elektrifche , Chemifche enz, 
verre achter; en, waar zal toch de Wonderdoe=. 
ner te vinden zijn, die, hoe ervaren en handig, 
al wac hij wil, doen zal, — alle voorkomende 
zieken herftellen, — in één oogenblik herftel- 


LE len, 
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len zal, en dooden zelfs, van de baar, of uit 
het graf, in het leven zal terug roepen? Hoe 
kon dan jesus dat doen? — Zegt men: 
ss mogelijk zijn de Verhaalen wel wat vergroot!“ 
Mogelijk ook niet; en hoe dan? Ja, zoo al, 
doe ’er dan vrij de helft af, maar — verklaar 
ongedwongen het overige. Strijkt Gij de om- 
ftandigheden der Gefchiedenisfen door? Op wat 
kritisch gezag? Voegt Gij 'er andeten in, die 
natuurlijker zijn? Met wat recht? En, hoe het 
ook zij, welk, eenigzins voldoend antwoord 
zal 'er gegeven kunnen worden op de vraag, no- 
pends den oorfprong van zoo veele natuurken- 
nis, als Gij evenwel niet zult kunnen nalaaten, 
in Jefus te veronderftellen? Indedaad, ik vreze, 
dat BADRoTS fabel van Jefus vroeg onderwijs 
door Egyptifche Jooden en Priesteren, nog heis 
melijk veele aanklevers heeft (f)). — En, wil- 
de ik hier tevens van de wondermagt der Apos- 
telen, afzonderlijk fpreken, de vraag zou gansch 
piet overtollig zijn, waarom zij toch, alleen 
door bet geloof, die magt hadden, en dezelve 
integendeel verloren , wanneer zij wantrouwden? 
Wa- 


(f) Kort en krachtig fpreekt DOEDERLEIN hiet 
over, Znff. Theol, Chr. T. Il. p. 209. Verg. het Chr. 
Magaz. 3. ft. bl, 1o5. 
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Waren de wonderen konstwerken, zoo zie ik 
piet in, waarom, bij zwakken moed, evenwel 
geen goede uitflag kon plaats hebben? Hoe me- 
nigmaal heeft die plaats bij Genees-, en Na- 
patuurkundige proeven, fchoon ongedacht en 
onverhoopt! Het hing, in zulk een geval, naar 
die veronderftelling , waarlijk alleen af van meer- 
dere, gevestigde kundigheden der Leerlingen, 
en — van niets anders. 


„$. 29. 


Terwijl wij echter duidelijk meenen te zien, 
dat zulk een begrip lijnrecht tegen de Gefchie- 
denis ftrijdig zij, mogen wij daarbij, ten derden, 
aanmerken , dat, gelijk alle proeven ecner na- 
tuurlijke verklaaring der wonderen des Nieuwen 
Verbonds willekeurig zijn, zoo ook deze ge- 
heele verklaaringwijze , van verdraajing der 
Gefchiedenisfen, niet kan worden vrijgepleit, 
en zeer partijdig is. — Hoe veele trekken hier 
van waren ’er uit Ecks Proeve optezamelen! 
Doch, wij willen, (om MmÖLLERs Werk), 
dezelve hier niet aanroeren. Laat mij liever 
eene enkele procf van anderen bijbrengen. jesus 
genas, naar het verhaal, afwezig, den zoon 
van eenen Hoveling (g ): maar, de zaak, wel 

be- 

CE) Foe IV: 47 — 54e 
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begrepen , is enkel deze: Hij verblijdde den 
Vader alleen met de hoop op beterfchap (4). 
Hoe Jefus dit doen kon, zonder van de ziekte 
te weten? en, hoe gevallig het ware, dat juist 
toen, op dat zelfde uur, de genezing voorviel? 
daarvan geen enkel woord. Ter betaaling van 
den fchatpenning, liet, naar MATTHEUS (í)s 
jesus zijnen Leerling preTRUS eenen Visch, 
die denzelven zou aanvoeren, vangen: doch, 
geloven wij RATHLEF, LEISNER, PAU- 
‚Lus (k), dan had perrus den te vangen 
visch te verkoopen, om ‘er zoo veel geld voor 
te ontvangen. Zeker iets, dat hij zonder ’s Mees- 
ters bevel niet zou geweten hebben ! — In plaats 
van flechts vijf en zeven brooden, ter fpijziging 
der vijf duizend en vier duizend menfchen, te 
hebben, wist jesus, dat de menfchen zelve 
nog wel wat hadden (/): fchoon de verwon« 
dering der menigte, en de lesfen van Christus; 


op 


‘mmm 


CA) AMMON, Chr. Relig. Vortr. VI. Th. £, 8. 

(5) XVII: 27. | 

(#) Zie hen aangehaald en fraai wederlegd door storm, 
in FLATTs Magaz., 2. ft. f. 66. en 56 — 89., welk 
ftuk zeer veele voortreffelijke aanmerkingen nopends deze 
zaak bevat. 

(4) BARRDT, WVeuefle Offenb, bij deze pl. 
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ep het wonderdaadige hier van gebouwd, wat 
anders leeren. — jesus wandelde niet op zee; 
gelijk wij in het Euangelie leeren, maar — of; 
op balken, die aan ftrand lagen, of, op eene 
droogte, eem bank, een deel van her ftrand 
zelf (m2): fchoon de algemeene fchrik, rerrus 
gevaar „en — het volgen van het fchip, eenen een- 
voudigen Lezer zouden doen denken, dat het 
geval nog al diep in de zee, moest zijn voorge- 
vallen, — jAïrus dochtertjen, ja allen , waars 
van wij lezen, dat Jesus, of de Apostelen hen. 
opgewekt hebben, waren fchijndoaden (#): 
fchoon zij, naar de Gefchiedenis, algemeen be= 
weend, ontkleed, gewasfchen, ten grave gee 
dragen, van de derde verdieping nedergevallen 
waren, of reeds tot verrotting overgegaan, en 

Je 


Can) Het eerfte meent BAHRDT, het andere PAv- 
LUs, in zijne Zheol. Fourn. [ Wil men, van dezen 
PAULUS meer hooren? men leze zijnen, zeer onlangs 
uitgekomenen Philo. Krit. vnd Hiftor. Commentar über 
das Ns T. 5. Th. (Lubek r8oo.) gerecenfeerd in de 
Theol. Annal. 18oo. f, 832. ] 

(#) Zoo TniEss, en anderen, Maar zie de recenfie 
van hem, in de Neue Theol. Annal. 1799. £. 3. Verg. 
Theol. Annal. 1797. £. Il. En J.C, F‚ SCHÜLZ, Ane 
merkungen, erinneruigen wnd zweifel über MICHAËLIS 
animerk, für ungelehrte. (Halle 1791. ) 
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Jesus en de Apostelen onverwacht, of, na 
een, te langen tijd, bij het lijk kwamen en hee 
weder bezielden. — Om nu, van de genezing 
der bezetenen , aan een’ vermoejenden loop toe: 
gefchreven, (0), — van de gave der eerfte 
Christenen, om in vreemde taalen te fpreken, 
als een natuurlijk verkregen vermogen aange- 
merkt (p), en andere dingen , niet te fpreken.— 
Alhoewel nu elke poging van dezen aart niet 
even verwerpelijk is, ziet toch elk al rasch, hoe 
zeer men, om het ftuk vol te houden, volftrekt 
genoopt is, van den iftorisch- grammatifchen 
zin der Verhaglen aftewijken (4) zich, gelijk 
NIE- 


Lo) Zelfs, door DOEDERLEIN, RÜTz en anderen. 

(p) Verg. ErcHuORN, Alg. Bibl. der bibl. Lit: 
zerat. III. B. f, 225. enZ. pauuus in het Newes Re- 
pert. für bibl. u. morgenl. Litterat. 1, B. f£. 3o2., 
(Theol. Annal. 1790. £. 741. )j HERDER , gabe der 
fprache; en eicnmorNs Bibl, VI: 13. 3. fl. 2. Ver 
hand. enz. Nog, MEYER de Charifinate Tv Yaërcur, 
CHannov. 1797.) Een ftukjen: über die gabe der fpra* 
chen, in der erfte Christl. Kirche. ( Tübing. 1798. ) 
STORR, Diff. Exeg. in libras N. F. hiftor. P. II. pag. 
71. fqqe DINDORF bij Morus, in A@, dp. in Addi- 
tamentis, en de Algem. Vaderl, Letteroef. 1797. Meng. 
bl. 140. enz. 

Ca) Dit wordt ook toegeftemd in de Zheok Annals 
1796. £. 487. N. Theol, Annal. 1798. f, 130. en elders. 
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NIEMEYER erkent, in kinderachtige veronder- 
ftellingen intelaacen (7); en den cekst jammere 
lijk te wringen. ECKERMANN is daarom ook, 
met anderen, van oordeel, dat men dusdaanige 
proeven niet behoort te nemen (s). Doch, 
hoe kan deze vordering-beftaan, bij eene, des- 
niettegenftaande , opgevatte mening „dat ‘er waars 
lijk geene bovenmenfchelijke wonderen hebben 
plaats gehad? Zou die eisch niet voordkomen;, 
uit eene heimelijke overtuiging van de onmoge= 
lijkheid, om ongedwongen en zonder draajen , 
de wonderen te kunnen wegverklaaren? En — 
zou men dan nogthands zoo veele goede redenen 
hebben, om wonderen voor onmogelijk , of al- 
toos onwaarachtig te houden, dat men , daar 
door, zou gewettigd zijn, om, in fpijt van 
den duidelijken letter der Schrift, dezelve toch 
te ontkennen? Zou het niet redelijker zijn, een 
onverwerpelijk getuigenis overtenemen en toete- 
ftemmen ? 


$. 30. 


dende 


Cr) T. a p 

Cs) T. a. p. IL, B. a. ft, fG. 77. Verg. AMMON, te 
a, p.‚, en de Recenfie van ecx in de 7%. Ann. 1795. 
f. 705., als mede THIENEMANN, in zijne gn nde 
Beftimmung , enz. 


% 
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Ik zou hier nog wel eens de oude Gefchiedee 
bis willen vergelijken, en de wonderen, door 
Mose en andere Profeeten gedaan, ter ftaving 
van het gezegde, aanvoeren. Immers, dat mo 
Sers daaden ; om bij hem te blijven, niet alleen 
de konst der beroemde Egyptifche Wijzen verre 
te boven gingen, maar zelfs bovenmenfchelijk 
waren, is duidelijk uiet de Gefchiedenis; wij 
hebben aan de laatfte plagen flechts te denken, 
om ons hier van te overtuigen. En =e die Ge- 
fchiedenis is geen fabel; want, hoe zou mose 
zulke valfche verrichtingen aan een Volk vam 
twee en een half millioen menfchen hebben kune 
nen wijs maaken; vooral, daar het gansch niet 
voor hem ingenomen was? Is dat zoo, en jesus 
CHRISTUS, in veele opzichten, een Opvolger 
van MosE? Had de Nieuwe Huishouding geene 
mindere aanbeveeling nodig, dan de Oude? Wat 
leert ons dan zulk eene vergelijking anders , 
dan, dat jesus wonderen hoogstwaatfchijnlijk 
van denzelfden, van geen’ minderen aart zullen 
geweest zijn? — Dan ; wij hebben dit niet eens 
hodig; het gezegde volftaat; en, men zal won- 
deren moeten aannemen, of — de Gefchiede= 
pis moeten verwerpen, of vrijheid mogen vine 
den, om dezelve zoodanig te veranderen, te 

vers 
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verminken en aantevullen, als men zelf flechts 
‘wil goedvinden. 


S 3E 


En, uit inzien hier van acht ík mij nu ontfla- 
gen, om op verfcheidene aanmerkingen van Hu= 
ME, ROUSSEAU en anderen, te moeten ant« 
woorden. Immers, , doet men nu veel, door 
» de Zlektriciteit enz., dat te voren onbegrij- 
» pelijk was?” Zulks is hier van geene toepas- 
fing; men verklaart toch het Joodfche Volk, 
voor zeer onbefchaafd en onkundig: hoe kon 
men dan aldaar van zulke konften iets weten ? 
En — buiten dien, wat Natuurkenner heeft, 
tot nog toe, ooit wind en zeeën geboden, op 
zee gewandeld, den visfchen in de zee bevelen 
gegeven, dooden opgewekt, blindgeboorenen 
genezen, en = zelf zich van de kluisters van 
graf en dood ontflagen? —= „ Eene geheel 
2» onmiddelijke en bovennatuurlijke werking is 
» onbewijsbaar, daar wij de geheele Natuur 
» niet kennen.” Dit is eene woordfpeling of 
misverftand. Wij kennen de ganfche kracht der 
Natuur niet; doch kunnen zeer wel onderfcheie 
den, wat een mensch, — en vooral, in be- 
paalde omftandigheden, al of niet, doen kan, 
Doet hij meer, dan hij kan, dan moet hij ge- 

hol. 
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holpen worden; doet hij dingen , waartoe Schep- 
Pingvermogen vereischt wordt, dan moet hij 
door God geholpen worden. Dit is eenvou- 
dig (s*). Of dan God zich daarbij, alofniet, 
van gefchapene krachten bediene: wat ligt ons 
daar aan gelegen? Of de daad, ten aanzien van 
God, al of nier, geheel onmiddelijk en boven- 
natuurlijk zìj, wat gaat ons dat aan? Genoeg, 
dat hij, door wien God dezelve laat verrichten, 
die middelen en natuurkrachten van zich zelven 
niet bevelen en gebruiken kan (#). — „ Won- 
; deren moet men niet noodeloos vermenigvul. 
‚, digen.” — Maar ook niet tegen de waarheid 
der Gefchiedenis aan, wegverklaaren.”— Men 
» heeft, voor het een en ander, gelukkige op- 
3, losfingen gevonden.” Zijn die oplosfingen 
niec willekeurig? En welk een gezag hebben zij 
dan? Strijdt het natuurlijk verklaaren van zom- 
mige wonderen, niet tegen het Verband en de 
Eenheid van het geheel? En, kunnen zulke 

proe- 


Cs*) PAINE, Eeuw der Rede, bl. 104. Zie tegen 
hem STEENMEVER, Eeuw der Misleid. bl. 17t. 

(4) ECKERM. fpeelt zeer veel met deeze woorden, 
b. v. II. B. 2. ft. £. 57 — 59 62. 76, 77. enz. — 
Schoon is het, dat seiLer heeft aangemerkt; Vernünft. 
Glaube, I. Afd, I, Cap. S. VIIL, IX. en X. f4t. =—gós 
Verg. LESS, LE 4. p. f« 19I, Enz. 
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proeven invloed maaken op wonderverhaalen; 
waar van opzettelijk het wonderdaadige wordt 
te kennen gegeven? — … Jefus en de Aposte- 
» len konden, met een goed oogmerk, hunne 
> wetenfchap verzwijgen „ en het gevolg al- 
» leen, tot verbazing der aanfchouwers, too- 
», nen, om hen, voor hunne prediking te meer 
sin te nemen (#*)” Zo dir niet die ftrek- 
king heeft, om hen, voor Vroome Bedriegers 
te verklaaren, weet ik niet, waar dit op zie, 
Immers Jefus verkondigde niet, gelijk de Ver. 
overaar van AMERIKA, een zeldzaam verfchijn- 
zel aan Zon of Maan; zijne daaden waren van 
dien aart, dat men, #u nog, dezelve niet kan 
herhaalen; ja, niet eens berekenen, langs wel- 
ke wegen, hij die zou hebben kunnen doen. 
Dooden levendig te maaken, en — zelf dood 
zijnde, weder op te itaan, is en blijft, voor 
den mensch, onmogelijk. — Laat ons het bee 
fluit opmaaken: „, De wonderen des N, V, zijn 
3) geene zeldzaame Natuurverfchijnzelen _ge= 

» WEESt, 


(+ ) (Verg. BAHRDT, Aant. op ’t N. T, 26. en 
755. en tegen hem j. HERINGA, over de Vraag: ín hoe 
werre Fefus en zijne Apostelen zich gefchikt hebben , 
enz? (Werken van het Maagsch Genopt/, ten jaare 1789.) 
bl, 175 — 178. } E 
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9, weest, noch treffende Konstftukken; maar == 
> Gewrochten eener bijzondere Goddelijke tus- 
ss fchenkomst.” 

Ik verkies deze befchrijving der wonderen „ 
boven anderen, welke, tot nog toe, door de 
Godgeleerden en Wijsgeeren gegeven zijn. Zij 
komt mij voor, en, volledig genóeg te zijn, 
en, minder gelegenheid, dan anderen , overte- 
laaten voor fchijnbaare tegenbedenkingen. 

Namen wij zommiger befchrijving over, wij 
zouden, aan den, nu gevonden aart en grootheid. 
van jJEsus en zijner Apostelen wonderdaaden, 
merkelijk te kort doen. Dezelve enkel voor 
s> buitengemeene daaden te verklaaren, die den 
2» mensch, wiens kennis der Natuur bekrompen 
s» Ìs, verbaazen en opgetoogen houden (u),” 
9, onder een ruuw en onbefchaafd Volk , ter 
3 Aanbeveling van een Godlijk Gezant, plaats 
> hebben (y), wonderen der Godlijke Voor- 
2 zienigheid zijn voor zoo verre zij zeldzaam 
2» gebeuren (w), en daaden, door eene oude 

» Ge- 
EENS 

(4) HENKE, Lineam. Inft. fidei. Pp. 54- 

(+) AMMON, t. a: p. ‚ en in zijn Progr. de motione 
miraculi. Ook in zijn Entwurf Gc. 


Gw) eck, ta. p. De Recenfent in de Theol. Anse 
b. v. 1798, f. 358. enze 5 \ 
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> Gefchiedenis bericht, als aan God toegefchre= 
» ven, en ter bevestiging van zekere leere ges 
3 beurd (x):” — dit geeft veel te weinig op , 
van de waare gefteltenis derzelve; ftelt de won- 
deren gedeeltelijk, in eenen tang, met allerlei 
loopjens ea handgreepen van Gochelaars, en 
rust op de valfche veronderftelliug, dat dezelve 
patuarlijk verklaard moeten worden, 

Aan de andere zijde evenwel zouden wij ook 
van oordeel zijn, dat men zoo verre niet behoeft 
te gaan, als zulke Rechtzinnigen, die, bij de 
Wonderen , eene tegenwerking, ten minften 
eene opfchorting van de wetten en krachten def 
Natuur, volflrekt noodzakelijk k-uren, en duss. 
ten fterkften {taan op het allervolftrekst onmiddé. 
lifke en bovennatuurlijke der Wonderen (9 ). 

Hoe: 


Cx) Ecterm. rt. a. p. IJ. B. 3, fl. f. 74 —77- IT, 
B. 1. ft. Voorr. f. 5. III. 2. { 169, u. f. De Leer zelve 
is dan het kenmerk der echtheid van dezelven. II. 2, 
f. 73. III. 2. doorgaands. 

(9) THIENEMANN, t. â p. FISCHER, t. 2. Pe 
VAN DE WYNPERSSE fchrijft: Ad Regime Dei ia 
mediatuin pertinent Miracuia proprie dita, a noanullis 
malo animo cum mere mirabilibus confufa. Sunt illa 
» Effeftus vires create naturae manifesto fuperantes, 
3, folitoque ideireo rerum ordini contrarii.” Dat is: 
_» Tot het sumiddelijk Godsbeftuur behooren de Wondere 
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Hoewel wij toch het goed oogmerk dezer be- 
fchrijving geerszins miskennen, zoo is dit ech- 
ter, van al/e wonderen, niet zeker te bewijzen; 
iets ‚ dat men toch, met zulk een befchrijving te 
geven, op zich neemt. Ja, wij weten zelfs in 
het geheel niet, wat God, door bijzondere wij= 
zigingen der Natuurkrachten, door dezelve, al 
zoude kunnen verrichten. Dus fchijnt het be- 
ter, zoo beflisfchend niet te preken ( 2). 

Dit 


ss werken, eigenlijk alzo genoemd, en door zommigen , 
», met eenen kwaaden toeleg, met enkel wonderbaarhe- 
», den verward. Zij zijn: „, Gewrochten, welke de 
„ », krachten der gefchapene Natuur duidelijk te boven 
29 5» gean, en gevolglijk tegen den gewoonen loop der 
5$ »» dingen ftrijdig zijn.” Metaph. S. 1089. 

(Cz) En deze gematigdheid is geene nieuwigheid. Uit 
anderen wil ik alleen hier aanfchrijven, wat reeds in zij 
nen tijd, de groote Cc‚-viTRINGA hier ontrend aange. 
merkt heeft. Zie daar wat hij fchrijve: Obfervandum 
praeterea exiflimamus, haut facile Deo adfcribendam 
effe miraculorum talium patrationem, quae ordinem in 
ipfa natura primitus ab ipfo quam prudentifime inflitu- 
tum perverterent. — Mirari equidem operum Divino- 
rum magnitudinem, res eft Christiano homîne digna: 
Sed res ita mirarì, ut ipfam illarum naturam , genie 
uingue perfcrutarì nolis, ef? hominis defidis atque igna= 
vi! Quis eft, qui diluvii imbres, atque lapfum in fodo- 
mitas ignem, caeteragque ejus modi Divinae vindiâae 

enen 
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Dit blijft over: de daaden van Jefus en zijne 
Apostelen overftegen, buiten alle. bedenking , 
de menfchelijke krachten; wat de Natuur, door 

God 


exempla inter miracula referat , fi rem reêe perpendere 
velit, atque introfpicere? Potuerunt enim caufae natu: 
rales, jam ab ipfo creationis primordio, per fopientijfi- 
mam illarum ordinationem illa in effeta fuifle difpofitae, 
Dat is: „ Men merke op, dat men Gode niet ligtelijk 
„ het verrichten van zoodanige wonderwerken moet toe- 
s fchrijven, welke de, oorfpronglijk in de Natuur, 
s, m@t de hoogfte wijsheid, gelegde orde zouden om- 
s> keeren. — ’t Past wel een’ Christen , met bewondeé- 
» fing aangedaan te zijn, -ontrend de werken van God :. 
»‚ maar verwondering, zonder naarfpooring van derzelver. 
s Aart en natuur, is den vadzigen luiaart alleen eigen. 
» Wie, -die de zaak bedaard wil doordenken, zal den, 
» flagregen bij den Zondvloed, den vuurregen over. 
9 Sodom, en dergelijke, onder zulk eene zoort van 
» wonderwerken. betrekken ? Daar kunnen immers, 
» feeds van den. aanbeginne der Schepping, natuurlijke 
„> oorzaaken, door eene volmaakt wijze fchikking, tot 
„, het daarftellen van zulke gewrochten, gefchikt zijn , 
» Enz.” Obf. Sacr. L. I. c, IL. p. m. 5, Ó. — Ook 
SAURIN, (Serm. Tom. V. p. 331.) Les Hommes con- 
noiflent‘fi-peu Ec. Dat is: „ De menfchen kennen den 
» aart en natuur der dingen zoo weinig als de krachten 
»» der Natuur, dat het zeer moeilijk, om niet te zeggen , 
5 onmogelijk zij, wijsgeerig te beflisfcheun , of eene. 
s, daad, welke ons toefchijnt, een waar wonderwerk te 
» Zijn, het daadelijk zij, of ons flechts als zoodanig „ 

K 5 » uit 
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God gebezigd, ook vermoge, menfchen kunnen 
zulke dingen, door de Natuur, niet doen. Aan 
eene zoort van hooger Geesten en Middenwe- 
zens valt niet te denken. Dat zullen Verftandi- 
ge Beftrijders der wonderen hedendaagsch ook 
niee doen, — Derbalve, nadien deze verrich- 
tingen, wie de bekende Natuurwetten, mict te 
verklaaren zijn (a); naar alle bekende Erva- 
ring en Gefchiedenis, van voren niet konden 
aangekondigd en geweten worden (L); eneven- 

wel, 


s‚ uit hoofde onzer onkunde, voorkome. Wij weten 
2» Zoo weinig, welke vermogens eigen zijn aan zuivere 
„, Geesten, of aan zulken, die met een weinig ftof ver- 
» eenigd zijn, volgends wetten , verfchillende van die, 
„ welke ons ligchaam en ziel vereenigen, dat wij niet 
„, beflisfchen kunnen, of een gewrocht, het welk ons 
„ voorkomt, onmiddelijk vaa Gods alvermogen voordte- 
„, komen, niet gewerkt zij, door Zaagere krachten , 
„ fchoon onderworpen aan zijnen wil” Conf. vaN De 
WYNPERSSE, $. Togo. en 1096 — 1099. Derhalve 
Zegt TIEFTRUNK terecht, 1. c. p. 88. „ Walde igitur 
„ errant, Qui ex miraculorum admiffione, gaturae fenli+ 
„‚ bilis vel vitiofitatem, vel corruptionem vel everfionem 
‚> denique evincere tentavere.” 

Ca) STÄUDLIN, t. A. Pe. ENDEMANN, | G 
STAUSS, t. a, p, Abth. L en III. 

C5) WELAND, t. 2. p. IT. Abth. Verg. seiLEr, 
Vern. GL 1. Abth, I, Kap. 
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wel, op het Gebed en de Poorfpelling van deze 
Godsmannen, dikwerf en gemeenzaam gebeurd 
zijn: zoo volgt, dat Hij, die aan den, ons be- 
kenden, gewoonen loop der Natuur nier gebon«- 
den is, op eene of andere wijze, zijne bijzon- 
dere, buitengewoone werking openbaarde, hete 
zij dan, geheel en al onmiddelijk, of altoos op 
zulk eene wijze, dat menfchen konden bezef- 
fen, dat niemand anders, dan Hij, zoo opper=- 
magtig over de Natuur regeeren kon. — Daae 
den van zulk eene onlochenbaare, Lijzondere 
Goddelijke tusfchenkomst waren jesus won- 
derdaaden en die zijner Apostelen. Daar voor 
‚verklaarde de Zaligmaaker die zelf , wanneer hij 
die aan — Gods vinger toefchreef. En deze 
korte befchrijving zal de kracht van het Bewijs, 
uit de wonderen, voor de Goddelijkheid van je= 
sus deere, ontleend, genoegzaam doen uitko- 
men, offchoon wij ons, in het beoordeelen van 
bijzondere t%eoriën aangaande de wonderen, 
niet verkiezen te verdiepen (c ). 

$. 32. 


Cc) Bekend is die van BONNET, in zijne Palinge- 
nefie, waar over KLEeUKER het een en ander heeft aan- 
gemerkt, in zijne Prüfung u, Erklärung, T. Th. III, 
Abth. £. gor. u. folgg. — WELANDS Theorie, welke 
het eigenlijk wonderlijke ftelt in de verkooging van het 

K 4 ver- 
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Langs dezen weg behoeven wij ons ook niet 
lang op te houden bij de mogelijkheid dezer 
wonderen, waar ontrend , in onze dagen, zoo. 
veele zwaarigheid gemaakt is. Immers, daar 
wij, uit eene geloofwaardige Gefchiedenis ver- 
nomen hebben, wat 'er daadelijk gebeurd zij; 
en voords , bedachtzaam die gebeurenisfen gade= 
flaande, bevonden hebben, dat zij zulk eene bij-- 
zondere tusfchenkomst der Godheid aanduid 

den, 


drie Pe Ad ed et be 


vermogen, om zulk een gewrocht vooruit te zien, zie 
men beoordeeld bij seitER t, a. p. SEILER zelf bee 
grijpt het dus: dat God den Wonderdoener openbaart en 
dâor hen: doet aankondigen, wanneer en hoe een won- 
der, door Hem, ( God zelven ) gewrocht zal worden. 
CZie hem, t‚ a. p. en in de Voorrede voor het II, Deel 
zijns werks über Göttl, Offenb.) Tegen seiLER verzet 
zich j. G. $. FiscHer, (Ueber die Bibl. Wunder, 
die „ bij de Wonderwerken, aan een, den Wonderdoener 
medegedeeld , inblijvend vermogen, denkt. ( Verg. de 
Recenfie van het II, Deel in de Alle. Deutfch. Bibl, 
XXIX, Band, 2, ft. f. 194. ) Anderen ga ik verbijs 
alleen aanmerkende, dat de, door ons gegevene befchrij= 
ving, ook zelfs paLeEYy zal moeten genoegen geven. 
Zie zijn Veberficht und prüfung der beweife und zeugnis- 
fe für das Christenthum, überf. von NOESSELTe 
CLeipz. 1797.C f. 13 — 243: 
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_den, kan de vraag naauwlijks in aanmerking ko-. 
men, ‚‚ of , het geen gebeurd is, heeft kunnen 
‚> gebeuren?” Terwijl tevens, door de opge 
gevene befchrijving, veele zwaarigheden wor- 
den afgefneden. Meteen kort woord willen 
wij, ter flaving van de gefchiedkundige geloof 
waardigheid der wonderen, dit nog doen op= 
merken. 
, Een geloof baar verhaal moet niet ftrijden 
9 mer onlochenbaare waarheden ;” zegt ECKER- 
MANN (d), en daarin heeft hij gelijk: doch, 
om dan het ongelooffelijke aan te wijzen, moet 
men, ex het onlochenbaare van zulke waarhe- 
den, enz den ftrijd van zoo een verhaal tegen die 
waarheden aantoonen. De waarheid is niet al« 
tijd aan de zijde der waarfchijnelijkheid; Waar- 
beid en Logen liggen dikwerf naast malkander, 
Indien wij dan de berichten der Euangelisten, 
ondanks alle bewijzen hunner geloofwaardigheid, 
evenwel nog zouden meenen te mogen verwer- 
pen, zoo zoude zulks moeten zijn, wijl zij duie 
delijk bleken, zegenfirijdigheid en onmogelijks 
heid te behelzen. Maar — dat het waarlijk 
dus, met deze berichten gelegen zoude zijn, is 
nooit 


mms 


(4) T.a. p. V. B. 2. fluk. 
K 5 
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nooit bewezen en ten eenenmaale valsch, — 
War de Jogijche mogelijkheid aanbelangt, wel- 
ke tegenttrijdigheid ligt ‘er in het denkbeeld van 
eene werking van God, welke zijn aanwezen 
en hoog beftuur bewijzen kan; welke van den 
gewoonen weg der Natuurwerkingen, voor zoo 
verre wij die kennen, afwijkt; waardoor God, 
op eene bijzondere en buitengewoone wijze, 
‘zich werkzaam toont? ;Waar is de ftrijd, tus- 
fchen het een en ander gedeelte van dit denk-= 
beeld? Nergens. Zoo dra men God kan den- 
ken, als Oppermagtig’ Heer der Natuur, en als 
Opperbeftuurer van alles, is ook het denkbeeld 
van wonderen denkbaar, — En, waarom zoude 
de phyfifche mogelijkheid meer zwaarigheid heb- 
ben? Naar BONNeTS veronderftelling, welke 
dezelve, in den gewoonen loop der Natuur. 
krachten inweeft, verdwijnt aanftonds alle zwaa- 
righeid. Maar, wij hebben deze niet nodig. 
De wonderen van Jefus en zijne Apostelen wor: 
den ons, als bijzondere tusfchenkomften van 
Gods Almagt befchreven: en kan God volftreke 
zijn aanzijn en regeering, niet anders, dan, 
langs den gewoonen weg, bekend maaken? Wie 
zal dit durven te zeggen? Al zegt men, met 
HUME, 9, dat wonderen de ondervinding van 
» alle eeuwen tegen zichshebben; dat wij dee 


» Zelve ook nooit zien ‚gebeuren ; dat 'er, ten 
„ al- 
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s allen tijde, natuurlijke zeldzaamheden hebben 
9 plaats gehad, welke verkeerd voor wonderen 
» Zijn gehouden, en dergelijke,” dic alles 
neemt piet weg, dat zij zouden hebben kunnen 
gebeuren, mits 'er eene oorzaak zij, vermogend 
genoeg, om dezelve voord te brengen, en wie 
kan lochenen , dat God zulk eene oorzaak zij? 
Op die gezegden ware ook veel aantemerken. 
Zijn toch de Gefchriften des O. en N. V. ge- 
loof waardig ? dan hebben wonderen de ondervin. 
ding voor zich. Ís er veel bedrog gepleegd, 
en heeft ‘er veel misverftand dikwerf plaats ge- 
had? de Goddelijke wonderen , inzonderheid 
van Jefus en zijne Apostelen, wijken oneindig 
ver af van alle gelijkheid aan bedriegerijen. En, 
zien wij dezelve niet meer? Zulks is nodig; an- 
ders zouden het geene wonderen blijven; zulks 
is zatuurlijk, daar de reden, waarom zij plaats 
hadden, thands ophoudt (e). Doch, juist dit 

is 


Ce) Ik ga andere bedenkingen, kortheidshalve verbij , 
am dat anderen, reeds zinds lang, dit fluk, met de nae 
dige uitvoerigheid, behandeld hebben. Zene bewijsre- 
den tegen de natuurlijke mogelijkheid der wonderen wil 
ik hier bijvoegen, wijl zij doet zien, werwaards het 
misbruik der Kentiaanfche Wijsgeerte hedendaagsch 
brenge, Men zegt dan: „ God is een zuivere Geest; 

5 der- 
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is het, waarop de zaak het meest aankomt, de 
zedelijke mogelijkheid. Hier is het, dat de 
Wonderbeftrijderen hunne meeste fterkte fchij- 
nen te hebben. „, Waartoe; vragen zij, waar-. 
„> toe toch wonderen? Eene Leer is waar en 
Goddelijk, uit haaren aart, zonder wonderen. 
Wonderen bewijzen geen eene ftelling. Wat 
doen. zij tot bevordering der zedelijkheid? 
Ook fchijnen zij overtollig en wanftaktig, in 
een algemeen, Goddelijk, met wijsheid inge- 

richt 


‚ derhalve kan hij in de Natuur niet werken” Als 
men dit wel doordenkt, zou dan daar uit niet volgen, 
dat God de geheele flofelijke Wereld miet gefchapen 
hebbe? Een verheven Zdea/lismus zou dit eenigzins op- 
losfen, indien niet, daar door, de geheele bedenking 
wierd weggenomen, en bovendien in de zedelijke we- 
reld ook bijzondere en buitengemeene wijzigingen konden 
plaats hebben. Nu fchijnt dit waarlijk de eewwigheid der 
ftoffelijke wereld , en dus — Atheismus medetebrengen. — 
Voords verg. “SEILER , Vern. Gl. f, 20 — 56. 139% 
ENZ. LESS, t.& Pp. f. 185. WELAND, t.ä p. III. 
Afd. STAUSS, t. a. p. f. 29 — 50. SÜSKIND tegen 
KANT, in FLAT Ts Magaz. 3. ft, II. Verh. Kritik der 
Christ). Offenbarung , CLeipz. 1798.) en de uitvoerige 
Recenfie daar van in de Neue Theol. Ann. 1798. f. 607. „ 
vooral f, 625 == 632, — THIENEMANN, Lt 4, p. en 
GRÄFFE, de miraculorum natura, philofophiae prin- 
cipiis non contradicente, (Heltbft: 1797.) STÄUDLIN, 
Gabe f. 43 — 50e 
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„ richt befluur, enz. (f)).” -— Ik zal niee 
breed zijn, in deze aanmerkingen te wederleg- 
gen. seiLeRr heeft dat, onder anderen, opzet- 
telijk gedaan (#). Alleen wil ik, in her alge- 
meen , in bedenking geven, — of het onwijs 
gerekend kan worden, wanneer een Vorst, in 
het beftieren van zijn Rijk , om gewigtige rede. 
nen, nu of dan eens afgaat van de algemeene 
regelen, waar naar hij gemeenlijk zijn beftier 
inricht? Of liever, wanneer hij eenige raderen 
der Staatsregeling eenigzins anders laat werken, 
dan zijne Onderdaanen verwachten, en zijn Ope 
pergezag op eene buitengewoone wijze, te ge- 
voelen geeft? En, zoo men aarfelen mogt, met 
hierop, in de toepasfing, gaaf te antwoorden , 
dan zou ik er nog wel deze vraag willen bijvoee 
gen: — of wij menfchen, met onze bekrome 
pene inzichten, wel gerechtigd zijn, om befliss 
fchend te zeggen, wat Gode al en niet beta- 
me? De theodiceën van eenen POPE, LEIB- 
NITS, VILLAUME E@enZ,, mogen hier op het 
antwoord geven. Zeker, God zal zich van 

gee 


Cf) Kritifche Theorie der Ofenbarung, {. o17. u f. 
ECKERMANN, be ä p. IL, B, 2. fl. £, 76, 77. en 
anderen. 


Cs) Fern, Gh, f. 57 — 74 
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geene bovernatuvrlijke werkingen bedienen ; 
waar de natuurlijke konden toereiken 3 maar ;- 
wanneer deze nu, tot zijn doel, niet genoeg= 
zaam zijn, waarom zou hij dan nier, met boven- 
menfchelijk vermogen tusfchen beiden komen? 
Wie kan weeten, dat zulks niet ligge in zijn 
ootf{pronglijk Ontwerp van het Wereldbeftuur 2 
Waarlijk; in Gods handelwijzen is eene diepte 
des rijkdoms, beide der Wijsheid en der Ken- 
nisfe; zij is ondoorzoekelijk en _onnafpoorlijk 3 
want, wie heeft den zin des Heeren gekend, of 
wie is zijn raadsman geweest (h)? — En in 
de daad, hoe voortreffelijk zekere Leere ook 
moge zijn, zou het onwijs zijn, om de aandacht 
van menfchen, die vaak te loszinnig denken; 
om dezelve recht te-willen en te kunnen onder 
zoeken, daarop te bepaalen, en hen, door bee 
zef van Goddelijken wil en verordening, tot ge= 
loof en beleving van dezelve te voeren? Of, 
zouden buitengewoone werkingen, blijkbaar 
. bovenmenfchelijk, gedaan ten behoeve van ze- 
ke- 


(4) Rom. XI: 33, 34. — Naar Kantiaanfche gron- 
den verdedigt onder anderen TIEFTRUNK de logifche, 
phy{ifche en moralifche mogelijkheid der wonderen. Di 


luc. ad theor. rel. Chr. partem. P.I. Cap. IX. page 
31 ee ge 
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keren Goddelijken Leeraar, niet kunnen ftrek- 
ken, om hem en zijne prediking aan te beve- 
len en gezag bij te zetten? En zo ja, zou daar 
door waare zedelijkheid en geluk, (want dit 
laatfte mogen wij ‘er wel bijvoegen )), niet waar- 
lijk bevorderd worden? — Men oordeele vrij 
zelf; en, mij dunkt, de gemaakte zwaarighe- 
den verdwijnen van zelfs, Te meer, daar ’er 
geene bedenking kan vallen op het Charakter 
van dien Leeraar, ten wiens behoeve de wonde- 
ren des Nieuwen Verbonds gedaan. zijn, noch 
op de Leere door hem gepredikt: zijnde hect 
eerfte, naar de belijdenis der Ongelovigen zelfs, 
. onberispelijk, en de laatfte hoogstvoortreffe= 
lijk (£) , en beide dus Gode niet onwaardig. — 
In zoo verre is ‘er dan ook geene zwaarigheid, 
om met WERENFELS (k), en anderen, die 
hem gevolgd zijn (/), bij de wonderwerken, 
op de leere, ter welker bevestiging zij zouden 

die- 


eee 


Ci) Zie hier over een kort opftel, in het CArist/, 
Magaz. 3. ft. bl. 279. 

(&) In dat lezenswaardig Vertoog , te vinden in zijne 
Opufc. Tom, 1, bijzonder p. 97. faq. 

(4) MICHAËLIS, t‚a. p. S. 88, ENDEMANN, 
Lc. $.265. LESs, f, 182. 198, enz. HENKE, La. pe 
P. 13: AM MON, t. 3e P. ENZ. 
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dienen, opzicht te nemen: fchoon wij verre af 
zijn, van met ECKERMANN (), de God- 
delijke voortreffelijkheid der Leere, tot het 
eenig kenteken te ftellen, van de waarheid of 
bedriegelijkheid der Wonderen. Immers, wat 
hij zegge, in het gevolg: , Eene daad is na- 
s> buurlijk of buitengemeen; dewijl een Leere 
3, waar of valsch is,” is geen natuurlijk Vere 
bandaltoos. Tot bevestiging eener waare Leere, 
zouden valfche wonderen kunnen gefchieden; 
zouden dit de oude Egyptifche Wijzen miet daa- 
delijk gedaan hebben ? Maar, wanneer wij 
eerst, — niet uit de Leer, — maar, uit den 
‘aart der zaken het buitengemeene hebben aan- 
getoond, dan kunnen wij vervolgends die-waare 
wonderen , als, tof eenig redelyk oogmerk voore 
gevallen, aanmerken. Én dus zal ’er geen Cir- 
kel zijn in dit bewijs, daar het anders gewis daar- 
in moest plaats hebben, zoo als ECKERMANN 


tegen anderen zeer wel aantoont (#). 


$. 33 
mmm 
Cm) Te a p. IL Be 2 fb. £. 73 — 76, ook IIL 


B. eo. ftuk. 
(2) T. a, p. £. 81, 82, ECK, HENKE, AMMON 
en anderen, zijn zich zelven hier gewis uiet gelijk, 
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Wonderwerken zijn dan geene tegenftrijdighe= 
den. In derzelver aart , in den aart der dingen, in 
de Natuur van God is niets, waarom wij een ge= 
tuigenis van wonderen, zoo het anders, van alle 
zijden, blijkt geloof te verdienen, wegens de 
wonderen , verwerpen zouden. En, hoe geloof« 
waardig het getuigenis van dê Schrijveren des 
Nieuwen Verbonds, ook inzonderheid op dit 
Stuk, zij, hebben wij reeds te voren gezien. 
Dus fchiet 'er dan niet over, ten zij; de ge- 
fchiedkundige Gronden, en de zuivere Uitleg- 
kunde in aanmerking nemende, te geloven en 
veor waar te houden, dat God, in den tijd van 
Jefus en zijne Apostelen, bijzondere blijken van” 
zijne buitengewoone tusfchenkomst, in her be= 
ftier der wereldfche zaken gegeven hebbe. En, 
tot dit geloof moeten wij te eer komen, — naar 
mate de geloofwaardige Heilige Schrijveren die 
wonderen meer opzettelijk verhaalen; — hun 
bericht, met uitligting der wonderen, eene be- 
fpottelijke vertooning maaken zoude; — nie- 
mand het onmogelijke, ja het zedelijk onwaar- 
fchijnelijke van hetzelve kan aantoonen; —- 
geene reden voorhanden is, om hun verhaal 
van misverftand of ontrouw te verdenken; — 
geen geloofwaardig bericht, uit die zelfde, of 

L kort 
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kort daarop gevolgde, tijden; ooit bekend gee 
worden is; dat de Euangelifche Wondergefchie- 
denis, of tegenfpreekt, of eenigzins bedenke- 
lijk maakt; — de gevolgen der Euangeliepredie 
king in de wereld, niet ligt, zonder wonderen 
Aantenemen, verklaarbaar zijn; — en‚ (om 
niets meer hier bij te voegen), het Euangelie 
zelf ons de gewigtigfte en Gode- waardigfte oog= 
merken opgeeft , waartoe deze wonderen zijn 
voorgevalten. — Dit laatfte moeten wij nu vers 
der overwegen. 


VIERDE HOOFDSTUK. 


S. 34 


Waartoe zijn de wonderen van Jefus en zijne 
Apostelen gebeurd? Buitengewoone werkingen 
kunnen niet wel, zonder een voornaam en waar-= 
dig doel, zijn voorgevallen. Als God; op eene 
bijzondere , uit den Loop en Wetten der Natuur; 
voor ons ten eenenmaale onverklaarbaate wijze ; 
Zijn Opperbeftuur wil toonen, moet dit zeker 
ook een groot en bijzonder oogmerk hebben. 
Maar, wat was dat? waarin was het gelegen? 

» In de aanbeveling van Jefus en zijne Apos- 

” tes 
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3, telen, als Goddelijke Gezanten,” is aller al» 
algemeen antwoord: doch, het welk, door al-- 
len, niee op eenerlei wijze, verklaard wordt, 
Veelen vatten het enkel dus: ,, Onder Gods als 
3» gemeene Voorzienigheid, dienden treffende 
z verfchijnzelen, om de aaadacht des Volks van 
„ dien tijd op Jefus tetrekken, hen te verbaa- 
5 Zen, en, overeenkomftig hunne ruwe denk- 
>» wijze, voor iets groots, en, daar zijne Leere 
5, zeer voortreffelijk was, voor een’ Goddelijk 
ss Gezant, te doen houden,” Dus befchouwd; 
waren de wonderen alleen plaatzelijke en tijde- 
lijke middelen ter bevordering van het geloof; 
en, daar zij niet, in waarheid, bovenmenfche= 
lijk waren, fteunde het begrip der menfchn eis 
genlijk op een misverftand; doch waar van wijs= 
felijk gebruik gemaakc werd , ter bevordering 
eener weldaadige Leere (0). 

Zoo dra wij dit denkbeeld behoorlijk ontlee 
den, zoo vinden wij aanftonds; dat het zich 
vooral gronde, op de aangenomene veronderftele 
ling van de natuurlijke verklaringwijze det won- 
deren. Immers, het denken aan den ruwen denks 

trant 


(Co) HENKE, Lineam, Inft. Fidei, $.7. P-5. At 
MON, t. 2. Pp. ECKERMANN, ta. p. II. B. 2, ft. 
Í 76. ECE, t. as p. III. Afd., en meer anderen: 


Ls 
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trant der menfchen komt niet te pas, wanneer 
‘er van waare wonderen gefproken wordt Het 
geen wij dus feeds, ter ontzenuwing dier Ver- 
Onderftelling , hebben aangevoerd, brengt de wes 
derlegging van deze geheele voorftellingwijze met 
zich, — Behalve dit, wanneer ‘er flechts van 
eene gewoone Openbaaring der Goddelijke Re-= 
geering van de zedelijke wereld gefproken wordt; 
wat zal dan de onwrikbaar zekere grond zijn; 
waarop het gevoelen fteunrs dat het, eehìgzins 
meer zeldzaame, dezer wereldgebenrenisfen juist 
daarom is voorgevallen en dat oogmerk had? Te 
zeggen, dat 'er dit het toevallig gevolg van ge- 
weest zij, is even redelijk; want, wie kan zeg- 
gen , dat ale enkele bijzonderheden , welke 
gevolgen zijn van de wegen der Voorzienigheid, 
juist de eindoogmerken zijn, welke zij beoogt? 
Gefchiedt ‘er niets door haare toelaating? Zijn 
wij, zonder Haare kennisgeving; zoo zeker, 
van het geen Zij, met haare daaden, beoogt? 
En, zou een Leerling van MAHOMED niet 
even veel recht hebben; om den zonderlingen 
voorfpoed der wapenen van zijnen Profeet, en 
de geduchte uitbreiding zijner Leere, als wone 
deren der Voorzienisheid, voorgevallen , ter 
aanbeveling van ’s Mans gezag, te houden, als 
een Christen, naar deze opvatting, zoude hebe 
ben, om zoo «e denken over de wonderen var 

Zijnen 
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Zijnen Meester? Dit laatfte zal echter niemand 
toegeven. 

Geheel anders intusfchen is het met de zaak , 
gelegen, zoo wij het oogmerk van God, uit hee 
bovenmen/chelijke der Wonderen, uit zijne blijk 
baar bijzondere en buitengemeene tusfchenkomst, 
afleiden, waartoe ons, het geen wij, in de voo- 
rige Afdeeling, geleerd hebben, van zelfs op- 
leide. Dan toch fpreekt het van zelfs, dat zulk 
eene bwitengewoane werking van Gods Almagtig 
Opperbeftuur, zichtbaar ten voordeele van Jefus. 
en zijne Apostelen vaorgevallen, niet anders. 
begrepen kan worden, dan, ter aanbeveeling 
van hun, en ter ftaving hunner Leere, te zijn. 
verricht. — Deze voorftellingwijze neemt ook 
het, min of meer, ontëerende weg, dat ‘er, in. 
de gedachte, fchijnt gelegen te zijn, dat God 
zich, van het misverftand en den dwaazen waan: 
van ruwe menfchen vooral bediend zoude heb-= 
ben, am de grondvesting en uitbreiding van den 
waaren Godsdienst daarteftellen ; even als of Hem: 
daartoe geene andere en betere middelen ter hand: 
ftonden, Doch, hierop wil ik nu niet drukken, - 
om niet te treden in een Onderzoek, nopends 
het infchikken van verkeerde Velksbegrippen, 

Het Stuk zal, zoo {als ik vertrouw, best ia 
het licht gefteld worden, wanneer wij, in deze. 
Afdeeling , Gefchiedkundig nagaan, — waartoe. 

L 3 de 
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de Wonderwerken van Jefus en zijne Apostelen 
gediend hebben ; — hoe wijs zulk eene fchik- 
king van God ware; en dat dezelve waarlijk 
door God hiertoe gewerkt waren: om, in eene 
volgende Afdeeling, bepaalder de kracht van dit 
bewijs, ook voor onze tijden , nategaan. 


$ 35 


_ Vragen wijde Gefchiedenis, „ wat het gevolg 
s» en de vrucht der wonderen van Jefus en zijne 
„, Apostelen geweest zij?” Wij bevinden, dat 
Jooden en Onjooden, door dezelve, bewogen 
zijn geworden , om de Leere van en aangaande 
Jefus aantenemen en te omhelzen , om tot zijnen 
Aanhang en Godsdienstinrichting overtegaan. 
Maar, het is van belang, om nategaan, Moe 
zij, door dezelve, tot zulk een geloof, zijn be- 
wogen geworden. 

Bij de Jooden was, ten tijde van Jefus, het 
denkbeeld van Goddelijke wonderdaaden, met 
een bijzonder zedelijk doel verricht, in het ge- 
heel niet vreemd en ongemeen; het was veel 
eer bij hun gewoon en gangbaar. Dat een Zuê- 
zengewoon Leeraar, tot flaving zijner Godde- 
lijke zending, blijken van een uicftekend , boven- 
aardsch vermogen, en zekenen zou geven van 
de bijzondere, hem toegeftaane, hulp der God- 

heid, 
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heid, en zoo met wonderen, als gevolgen van 
geheel ongewoone krachten, zijne prediking zou 
aanbinden; dit was iets, het welk zij fchier wer- 
wachtten. Doch, van waar hadden zij zulk 
eene gedachte? Uit hunne oude Gefchiedenis en 
Godsdienstboeken. De Schriften des Ouden Ver- 
bonds konden zij naauwlijks openf(laan, of zij 
zagen daarin gewagen van de wonderen des Hee- 
ren (p), en leerden deze, als bewijzen van 
zijne diepe Wijsheid (4), en alles overklim- 
mende Magt kennen (r); het zij dezelve zich 
te zien gaf aan allen, in de verbazende werking 
der Schepping, Onderhouding en Befliering van 
alles (s); het zij Israël die bijzonder moest op- 
merken in die treffende middelen en wegen, 
waardoor God dit Volk, uit Egypten geleid, in 
Kanaän ingevoerd, aldaar tegen vijanden be- 
fchermd, van derzelver overlast verlost, en be= 

ften- 


(2) B'NDMD, NINDDI, enz. 

(4) Daarom werden der Goddelijke et zalke won- 
deren COINDD 9) toegekend, bij voorbeeld Pf. CXIX, 
vs. 18. 

Cr) Bij voorb. Job V: 9. IX: ro. Dan, VI: 28, 
@nZ. 

“(s) Job XXVIIs 14. Ps. CVII: 3. 15. AI 4e 3he 
CXIX: 14. Dan. IV: 2, 3. Enz. lk 
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ftendig had gehandhaafd en gezegend; altemaal 
dingen, welke, voor Israël, niet te verklaaren 
waren uit den gewoonen loop der Wereldfche za- 
ken, maar bewijzen opleverden van Zijzondere, 
buitengemeene, ten hunnen behoeve tusfchenko=, 
mende zorg en alvermogende hulp van jenova (4). 
Offchoon deze wonderen dan juist geene vernie- 
tiging der vastgeftelde wetten der Natuure, noch 
met dezelve flrijdig waren, leerde Israëls Volk 
dezelve echter, van alle men/chelijke daaden en 
verrichtingen , hoe fchrander ook uitgedacht, 
met welk een verhoogd en verfterkt vermogen 
ook verricht, geheel te onderfcheiden. Won- 
deren, waare wonderen , waren alleen Gods 
werk. God, de frnova, was het, die alleen 
dezelve deed (u). En — waartoe deed God 
dezelve van ouds? Israël wist, uit zijne Heir 
lige Schriften, dat God dezelve, door mose, 
had laaten doen, om dezen zijnen Gezant ge- 
loof te verfchaffen , zoo bij FARAO (yv), als 

- bij 


4 


Bed €: 


(4) Aan plaatzen, die hier op zien, is geen einde. 
Zie bij voorb. Deut, VI: 22. VII: 19. Richt, VI: 13. 
1 Chron. XVI: 9. 12. 24. Dek. IX: ro. Ps. IX: 2. 
XL: 6. LXXV: 2. CXXXV: 9. Jer. XXXII: 20, enz. 

(u) Zie dit algemeen volksgeloof. Ps. LXXII: 18, 
LXXVII: 15, LXXVIII: ro, CXXXVI: 4. Ex. XV: 1%. 

(y) Exod. VII: 9. enz. 
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bij de Israêliten zelve, op dat die zich aan zijne 
Leiding, zoo wel als Leer- en Voorfchriften, 
zouden onderwerpen (w). Uit laater tijden 
was het Volk desgelijks bewust, dat God, ter 
bevestiging van buitengewoone Profeeten, ver- 
fchillende buitengemeene dingen had gedaan, 
welke met den naam van wonderen, beftempeld 
waren (4x). Uit dien hoofde werd aan deze 
wonderen ook vaak de naam van tekenen gege- 
ven (y). En, gelijk de Israëliten zien kon- 
den, dat God, aan hunne Vaderen, tot zulk 
een einde, en ook aan anderen, op hun verzoek, 
bijzondere tekenen vergund had, om hun geloot 
en gehoorzaamheid optewekken (2): Zoo had- 
den zij tevens, in de genoemde Gefchiedenisfen, 
eenigen grond, om te wachten, dat een buiten- 

gee 


(Cw) Exod, IV: 8. Deut. XXXIV: 4, 5. enz, Verg. 
Ps. LXXVIII: rr. Nek. IX: 17. enz. [ Offchoon dit 
ontkend zij door R. MAIMONIDES, de fundam. legis., 
Cap. 2, Verg, Je C: DORDERLEIN, Chr, Religious 
Unterr. 1. B. £ 149. ] 

(x) Zie bij voorb. 1 Kon. XIII: 3. 5. 2 CAron. 
XXXII: 24, Cf, wits, Mifc. Sacr. T.L. p. 145. fg. 

(9) DAN. Zrgeior. 

(Cz) Denk aan Gideon, Richt. Vl: 17. Hiskia, 2 Kon. 
XX: 8, 9. Perobeam, 1 Kon. XIII: 3. Achaz, Jh 
Vil: zr. 14, 

L 5 
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gewoon Goddelijk Leeraar „ ten teken zijner ge= 
. loofwaardigheid, door God verwaardigd zoude 
worden, om wonderen te mogen doen; en dan 
vooral , wanneer hij zulke dingen te kennen gaf, 
welker waarheid of valschheid zij van elders niet 
wel konden te weten komen: zoo nogthands, 
dat zij elk’ een’, die zich, als Profeet, voordeed 
en daartoe, op wondertekenen beriep, in zulke 
zaken van den Godsdienst, waarover zij, naar 
de duidelijke Letter der Goddelijke Wet, oor- 
deelen konden, wegens fchijnbaare wonderteke- 
nen, niet blindelings behoorden te volgen (4).— 
In het bijzonder mogten zij het doen van won- 
dertekenen verwachten van den messra. Die 
zou immers een Profeet, als mose zijn (2), 
en dus geene mindere daaden verrichten, dan die 
oude Godsman gedaan had. Meenig eene Proe 
fecij, dachten zij, leerde hen zulks ook (ec): 
en‚ moesten zij niet, indedaad, van hem, het 
uiuftekendfte, dat zij flechts bedenken konden, 
te gemoet zien? Geen wonder dan, dat de Joo- 
den, in Jefus leeftijd, zoo dachten. Bij hun 
heerschte het gevoelen , dat een Zondaar , iemand, 

die. 


> Ca) Dat duidelijk blijkt uit Deut: XIII: 1, 2. 
‘_ (2) Deut. XVIII: 16. 
Cc) Zie vAN nALLER’s Briefe, f. zoo. 
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die zich, ten onrechte, de eer van eenen Profeet 
aanmatigde, door God, op zijn verzoek, met 
geen waar wondervermogen zoude begunftigd 
worden (d); en dat waare wonderen niet ge- 
fchieden konden door eenig mensch, bijaldien 
hij niet buicengemeen , door God, daartoe ge- 
hoipen en bevoorrecht wierd (e). Gaf zich 
iemand, voor eeren buitengewoonen Gezant van 
God bij de menfchen , uit? men oordeelde, dar , 
nademaal mose, door wonderen, blijken zij- 
her zending gegeven had, zulk een Man dit ook 
behoorde te doen (f). Deed eenig Godgezant 
zulks niet, zoo kon hij wel eenigen toeloop ver- 
krijgen , bijaldien zijne Leere geene, al te vreem= 
de, ftellingen behelsde; doch, een algemeen 
geloof kon hij niet verwerven (g ) 5 en zij zelfs, 
die hem volgden, hadden van tijd tot tijd , andere 
en nieuwe gronden, voor hunne overtuiging van 
de waarheid zijner verklaaringen nodig (4). 

Van 


Cd) Fo. IX: 30 — 33 
Ce) Fo. III: 2, 

(Ff) Fo. IX: 28, 29. 

Ca) Dart bleek aan JOANNES den Dooper. Verg, 
Matth. III: 7. met Zuk. XX: 5. 

(4) Klaar is dit uit de taal van het Volk, Jo. X: 41. 
En zou dit ook niet blijken uit de bood{chap van jo An- 
NES zelve aan Jefus met het antwoord? Zie Mafr5. XI: 

26 
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Van hier, dat zij, en niet zonder alle recht, 
van Jefus vorderden, dat hij zijn Gezag en Zen- 
ding, door wonderdaaden zoude bevestigen (£ ), 
En van hier ook, dat zij, die van de Goddelijke 
heid zijner Wonderdaaden overtuigd waren ge- 
worden, niet aarzelden, om hem, voor eenen 
Godsgezant (k), en den Zoon van David, den 
Mesfiä, te houden (4); terwijl men, juist 
naar mate men meer of min aandacht floeg, 
op zijne wonderen, meer of min geneigd was, 
om hem, voor denzelven, te erkennen (mx); 
zijnde het eene uitgemaakte zaak: onder de te- 
kenen van den Mesfiä behoorde ook dit vooral, 
dat hij wonderen doen zoude (n). — Uit dit 

aan- 


2 — 6. Doch verg. KROM, Gadg. Uitlegke en Wijsg. 
Verh. IL. D. 3. ft. bh 35. enz. en Cr. Magas. 1. ft. 
bl. 25. enz. 

CE) Foe II: ro. V: 36. VI: 30. Matth. XII: 38, 
XVI: r, 2. Mark. Vil: 1r. Luk. XI: 29. 

CR) Fo. III: 2. 

C4) Matth. XII: 23. Foe VI: 14, 15. IIs Im 23e 

Can) Levendig befpeurt men dit in den twist der Joo- 
den. Fo. IX: 16. 

(Cn) Verg. wits, Meletem. Leydenf. Disf. V. de 
miraculis Fefu, S. 19. p. 347. HueT, Demonftr. Eu- 
Ang. P. 324. VITRINGA, Ob/. Sacr, LIL, c. XVIe 
P. 253- 27. [Anders evenwel MAIMONIDES, L c.} 
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aangemerkte laat zich dan zeer ligt opmaaken, 
dar de Jooden, voor zoo verre zij; door de pre- 
diking van Christus zelven, of naderhand door 
die der Apostelen; op zijne wonderdaaden, recht 
opmetkzaam gemaakt waren , in dezelve een blijk 
zagen van hooger, dan menfchelijke magt, een’ 
vinger van God; geopenbaard door hem, die 
geene zondaars en bedriegers hoort; geopenbaard 
ter aanprijzing en bevolmagtiging van Jefus van 
Nazareth; als zijnen buitengewoonens Afgezint, 
ja, als dien grooten Profeet en Verlosfer, dieù 
zij verwachtten (0); en gevolglijk , dat zij 
zich, uit dien hoofde, gefechtigd, en tevens 
verpligt vonden, om zijne Leere, áls eene Lee- 
re, hun door God bekend gemaakt, te omhels 
zen en geloof te geven. — Het was derhalve 
niet flechts een ruw begrip, eene domme be- 
wondering van vreemde kunstvercooningen, of 
zeldzaame verfchijnzelen, maat eëne bezadigde, 
verftandige, op zuivere denkbeelden van Gods 
Magt, Heiligheid en Goedheid gebouwde, ja, 
in de Heilige Schriften des Ouden Verbonds ge= 

gron= 


Co) De taal van den blindgeboorenen is treffend door 
haare eenvoudigheid, naïviteit en waarheid, en is een 
fbrekend tafereel van de denkwijze van zijnen tijds Jo. 
IX: 30 — 33e 
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gronde, Redeneering, waardoor het geloof, bij 
hun, verwekt én onderfteund werd; En, zoo 
al, bij zommigen, de zinnelijkheid hiertoe med 
iets doen mogt5 bij hun; wier geloof beftendig 
was, lagen gewis gezegde denkbeelden ten 
grondílage, 


Wat nu defì voordgang der Euangeliepredie 
king onder de Heidenen betreft; hoe zeer daar. 
toe ook wondergaven en krachten gediend heb- 
ben; het zij, om hen, allereerst, voot die pre- 
diking intenemen; of, om de Tegenftanders en 
Lasteraars te befchaamen en te overwinnen3 of; 
om hen, die reeds geloovig geworden waren, 
door, de ervaring van dit medegedeeld vermogen; 
te bevestigen, en tegen alle verleiding tot cwijs 
felingen te wapenen, is te wel, uit de Apostel- 
gefchiedenis, bekend, dan; dat ik bijzondere 
ftaalen daarvan behoef aantevoeren. Alleen kan 
het zijne nuttigheid hebben, om aantemerken„ 
dat, even gelijk de Jooden Jelus Leere, om zijne 
Wonderen, (en nier, gelijk Eck ERMANN ins 
boezemt (p), de Wonderen om de Leere,) 

aante 


CÉ) Toa. p. IL. B: 2. ft. £, 73 — 76: 
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aannamen, zoo ook de Heidenen, verrukt en 
opgetogen over de Wonderdaaden der Apostelen; 
en , daarin eene Goddelijke kracht ziende door- 
flraalen (q), den gelove gehoorzaam wier- 
den (7): terwijl zij gelegenheid hadden, om 
de Apostolifche wonderen, met de wonderftuk- 
ken der, destijds zoo ijverig beoefende, Magie; 
en eenen PAULUS En BARNABAS m@t eenen 
ELY MAS, met SCEvAS Zoonen; en anderen; 
te vergelijken. Indedaad, — offchoon ook bij 
hun niet weinig zinnelijks, onder het redelijke 
infloop , het levendig gevoel echter van het hee 
melsbreed verfchil dier Wonderen; ván de Go- 
chelarijen der Bedriegeren en gewaande Duivel- 
banneren; het gevoel van derzelver oneindige 
voortreffelijkheid boven alles, wat Menfchen- 
konst vermogt; het gevoel der Goddelijke bij- 
zondere werking door de Apostelen: — dit was 
her, zoo wij anders LukAs geloven mogen, 
dat ook de Heidenen de Apostolifche Leere deed 
omhelzen, en zich, onder de vereefers van den 
Nazareenfchen Profeet, deed begeven. —= 
Wonderen hebben dan gediend, om bij Jood 

en 


Ca) Hand. XÌV: 11—13. - 
Cr) Verg. PauLuS uitdrukking; Rom. XV: 18; 193 
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en Heiden, eenen ftevigen grondldg te leg= 
gen, voor hun geloof aan den Zaligmaaker der 
wereld (7*). 


S. 37 


En, in deze fchikking van God ontdekt zich 
aan ons eene groote Wijsheid. — Hoewel wij 
ons onthouden , om vermetel, eü als of wij 
Gode de wet konden voorfchtijven, te zeggen: 
> wonderen waren völffrekt noodzaakelijk, zou 
5, het Christendom ; onder Jooden en Heidenen’, 
 gelukkiglijk gegrondvest en uiegebfeid kuún- 
5) nen worden; ” nogthands kuöneù wij, met 
een weinigjen aandacht, rasch inzien, dat dee 
zelve hiertoe zeer nuttig , bij uieftekendheid voor= 
deelig; zijn moesten. Ik onderftel, dit zeggen- 
de, dat wij nu voords van waare woriderën, etr 
niet van bloote zeldzaamheden fptreken. In het 
laatfte geval toch, zoude ìk de Wijsheid Gods, 
voor mijn eigeh gevoel , niet kunnen verdedi- 
‘gen; daár zij een iniddel zou gebezigd hebbên, 
dat, eensdeels beneden haar was; God toch be- 
hoeft tot bedrog de toevlucht niet te nemen: — 
en dat anderdeels zeer onveilig was, daar het al 

de 


(Cr*) [ Verg. hierbij je HERINGA, G a. p. bl 149] 
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de werking verliezen moest, zoo dra men{chen;, 
in de Natuurkunde vorderende, het weefzel de= 
zer toverkonften, het menschmogelijke dezer 
verrichtingen inzagen; terwijl dan, alle verwons 
dering over dezelve, en daarmede alle geloof, 
daarop gebouwd , verdwijnen moest. Doch, 
de wonderen van Jefus en zijne Apostelen waren - 
waare wonderen, waare blijken van Goddelijke 
tusfchenkomst, en moesten ongemeen voôrdee= 
lig zijn aan de bevordering der omhelzing zijner 
Godsdienstleere, 


5 38 


Immers, om van de Jooden weder te beginnen 3 
hoe nuttig moest het, voor de bevordering vaa 
het geloof aan eenige, nieuwlings geopenbaats 
de, Leere;, onder hun, niet wezen, dat hij, 
die dezelve aankondigde, met een bovenaardsch 
wondervermoger , begaafd wierd (s). Zij ima 

mers 


CGG) [ Verg. strinBarT, Geluka. bl. 209. j. Co 
SCHWAB, Difp. cur Religio &e. p.5. $. 8. n. fubjs 
ÚStolp. Leg. Nat. Zedenl. D. IV.) semLER, Beant- 
wort. der Fragmente eines Üngenanten. {. 43. JÊRUSAS 
LEM, Vachgel, Schr., t. à. pe 6 45 stauss ‚tape 
Á 38, ] 
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mers wachtten dit nu eenmaal van zülk eenen 
buitengemeenen Leeraar. Zoo dra iemand op= 
trad, die zich Goddelijke Openbaaringen aanma- 
tigde, wilden zij een zeken zijner buitengemeene 
zending zien. Hoe zeer zulk een eisch, in hunne 
Godsdienstboeken , zijnen grond had, hebben 
wij gezien: en, zou de Godheid zichzelve niet 
ongelijk zijn, zij fcheen, voor zoo verre wij dit 
kunnen inzien, aan denzelven te moeten vol- 
doen, toen zij Jefus, onder de Jooden, als Haa- 
ten Grooten Afgezant, deed optreden, Doch, 
gefteld eens, zulk eene vordering ware Zelf min 
gegrond, meer willekeurig geweest; dezelve 
was toch algemeen en heerfchend; het was de 
denkwijze, de taal van allen. Wat was natuur- 
lijker te verwachten, dan, dat het Volk, over 
het algemeen, bij gebrek aan dit verlangd Pro- 
fetisch kenteken, den gezondenen Leeräar vere 
werpen, of altoos, niet ligt, niet zoo fpoedig, 
als nodig was, niet algemeen „ niet bij alles, 
wat hij leeren mogt, en vooral niet, ten aan= 
zten van zulke dingen, als met hnnne opgevatte 
meeningen en vooröordeelen niet ftrookten, zou- 
den aannemen en geloof geven ?: Zou men het 
dan niet, voor waare wijsheid houden moeten, 
bijaldien zich God, in zulk een geval, naar de 
menfchelijke zwakheid, in zoo verre fchikte, 
dat hij een teken, zoo algemeen begeerd, ook 


ge- 
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weven wilde, daar Hij anderszins, ín zijn oog- 
merk , Zoo niet geheel, immers gedeeltelijk; 
zoude zijn te leur gefteld ? 

Dit klemt nog fterker , wanneet wij in aanmer- 
king nemen, dat Jefus, onder de Jooden, niet 
flechts als een Profeet, maar zelfs als de Mesfiä; 
optrad. Zonder toch nu te twisten met zulke he= 
dendaagfche Geleerden, als deze waardigheid; 
geheel en al, tot een tijdelijk en plaatzelijk; 
tamelijk dwaalend, begrip verlagen (s*) is hee,’ 
voor het tegenwoordige, genoeg, dat Jefus, 
daar voor, door de Jooden, erkend moest en 
wilde worden: Zijne veelvoudige redenen en 
daaden, en niet minder de redevoeringen zijner 
Apostelen, na Zijne hemelvaart, ftellen dit boe 
ven alle bedenking. — Doch, waarop kon zich 
dit geloof; bij de’ Jooden, grondvesten, indien 
ter, ter aanprijzing van hetzelve, geene wondes 
- ren gefchiedden? Zij verwachtten deze met vers 
zekering, en; — gelijk zif altoos meenden, — 
op grond der oude voorfpellingen. Al was deze 
grond al eens min zeker, en die verwachting ge= 


volge 


AK Waar omtrend, wie lust heeft ; vergelijken kan 
de reeds aangehaalde Verhand. van A, HULSHOFF, in 
Terr. Godeek, Genaotfchap, D. XV. bl 305. enze 
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volglijk min redelijk geweest: — waärover iks 
nu mede niet wil twisten: = toch diende aan 
dezelve voldaan te worden, of altoos iets anders ; 
dat niet minder groot en in het oogvallend ware, 
en hetzelve, in de fchatting der menfchen, ruim: 
kon opwegen, in derzelver plaats te worden ge- 
fteld. Maar, zoodanig iets gebeurde niet. Veele 
kentekenen van den Mesfiä, welke wij, uit de. 
gewijde berichten, weten , dat Jefus eigen wa- 
ren, wisten zijne Tijdgenooten op hem niet toe= 
tepasfen: zelfs meenden zij, aan hem het tegen- 
geftelde daarvan te kunnen zien (#). Ja, het 
geloof van kun zelfs, die hem voor den Mesfiä 
hielden, ftond vaak op harde proeven, wanneer 
hij, zoo geheel tegen hunne denkbeelden aan , 
in nederigheid leefde, van heengaan en fterven 
fprak, en zelfs eindelijk ter dood gebracht 
wierd, — Hoe ware het dan bijna mogelijk ge- 
weest, hem, als Mesfië, te doen erkennen, 
zoo de aankondiging hier van niet ware aange- 
klemd door blijken van Goddelijke tusfchen- 
komst? Erkennen wij dan daarin de Goddelijke 

Wijsheid. 
Nog eens; hoe verfchillig men ook, heden 
wg. RTR ten 


+) Verg. seiLER, Vern. Gh íe 93, 93 
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ten dage, over het Nieuwe Verbond denken, en 
Zommigen het mede voor verouderd en afgefchaft 
mogen houden, terwijl wij, Oudproteftanten, 
ons, met zulk een gevoelen, niet kunnen ver- 
eenigen 3 hierin komen allen overeen: Jefus Gods- 
dienstinrichting moest de oude Mofaïfche, van 
langzaamerhand , vervangen; verdringen, af- 
fchaffen. Hoe zou dit toch kunnen gefchieden? 
De Jooden waren, en dat op zeer goede gron= 
den, overreed van de Goddelijke Zending, van 
Mmose (u), en gevolglijk , van den Goddelijs 
ken oorfprong huuner Godsdienstleere en Inftel- 
lingen. Hoe ware het mogelijk, hen, van de 
aanftaande affchaffing hunner Vationaale Voor- 
rechten en Godsdienstoefening te overreden? te 
overreden, dat de waare aanbidders eerlang niet 
meer aan Jerufalem en den Tempel zouden ver- 
bonden zijn (y)? te overreden, dat de ‘Stad en 
Tempel verwoest, de Sabbathen afgefchaft, de 
Zoenofferänden , door één groot Offer, nutte- 
loos gemaakt en geëindigd zouden worden? — 
Hoe kon dit gefchieden , daar men gezegden van 
zulk een’. aart, voor — Godsdienstlastering: 
hield (w)? sier heeft zeer overtuigend aans 


See 


Cu) Jo. IX: 28, 29. (Cv) Fo. IV: ate 
Cw) Hand, VI: 13, 14. Verg. VIl: 48 — 6as 
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getoond, dat, noch-de Geloofs-, noch de Zes 
denleer van Jefus, noch de toepasfing der oude 
Godfpraaken op hem, destijds, hiertoe, in aan- 
merking konden komen (4x). Moest dan het 
Volk niet, tegen zulk eene prediking noodzake- 
lijk ingenomen, hevig ingenomen worden? Wae 
kon hen beteugelen, wat hen, tot zulk een ge- 
loof, dwingen, dan — de levendige overtui- 
ging, dat Jefus Leere, door even groote niet al- 
leen, maar, door nog grootere bewijzen van 
Goddelijke, alvermogende tusfchenkomst, dan 
die van MOsE, ware aanbevolen? — Te meer, 
daar ‘er hier nog eene, bijzondere aandacht ver= 
dienende, omftandigheid bij kwam, te weten, 
de Leere van de opneming der Heidenen, zon» 
der befnijdenis, in één ligchaam, met de Joos 
den; — metde Jooden, zeg ik, die hen, met 
de uiterfte afkeerigheid en verachting, als-on« 
reine beesten, befchouwden, en zich niet verla= 
gen wilden, om in hunne huizen te gaan: een 
vooroordeel , waaraan zij, die anders Christenen 
geworden waren, ja.zelfs de voorzegging van de 
omkeering van Stad en Tempel geloofden (9) ‚— 

waar- 


Te T. a..pe f. 95 — IOT. 
(9) Blijkends het verkoopen hunner vaste bezittingen. 
Zie Hand. IE, IV, V, VL enz. ú 
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waaraan ook de Apostelen nog lang gehecht ble- 
ven, en niet, dan, na veele tegenftribbeling, 
verlochend wierden (z). — Hebben wij nog 
meer bewijs nodig, om intezien, hoe zeer won- 
deren gepast waren ter bevordering van hee 
Christen Geloof onder de Jooden? en hoe zeer 
derzelver befchikking in dien tijd een blijk ware 
van Goddelijke Wijsheid? 


$. 39 


Dan, ook ter voordplanting van de Christen 
Leére onder de Heidenen, gefchiedden ‘er wone 
derdaaden. En, ook hierin, kunnen wij, met 
recht, Goddelijke Wijsheid opmerken. — Jefus 
Leere zou uitgebreid worden door zijne Aposte- 
len. Deze waren Jooden, eenvoudige, onaan= 
zienlijke , ongeleerde Jooden. Zij ftonden te 
komen in zulke Steden en Plaatzen, waar zij on- 
bekend waren, waar zij de taal niet konden fpre- 
ken, waar zij, als Jooden, met den nek zou- 
den worden aangezien. Zij ftonden daar eene 
Leere te prediken, die den Heidenen, aan wier 
denkbeelden zij dezelve niët konden vastknoo- 

pen; 


Cz) Verg. Hand. X, XI, XV, XXI. en ald. de Uite 
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pen, bij uitftek vreemd, ja ongerijmd moest 
voorkomen. Zij liepen gevaar van Grooten en 
van een-dom Gemeen, en bovenal van eene Af= 
godifche Priesterfchap , welke belang had bij het 
bijgeloof der meenigte. Wat al bedenkingen, 
ter ontmoediging dezer Gezanten van Jefus! En, 
hoe konden zij deze te boven komen? Wat hen 
nodigen moed, Zoo wel als bekwaamheid, ge- 
ven, Om, zonder een langwijlig aanleeren der 
taalen, zonder moeilijke oefeningen, hun geheel 
en al vreemde, Letterkunde en Geleerdheid, de 
HeidenYche wereld intetreden, en, voor de Wij- 
zen, en Magtigen der Aarde, den naam van 
Jefus, den gekruifigden te dragen? De bewust- 
heid van hun goed en edel oogmerk kon waar 
lijk hiertoe niet volftaan. Waagden zij het daar- 
op alleen, wie zou zulks van vermetelheid kun- 
ner vrij pleiten? Wie zou zich ‚ over zulk eene 
dolle koenheid, niet moeten verwonderen? En, 
wie zou dezelve, met bun bezadigd Charakter;, 
weten overeen te brengen? Zeker, zij hadden 
iets meer nodig, om, met betaamelijk zelfver- 
trouwen; zulk een groot en gewigtig werk te 
kunnen aanvatten eù gelukkiglijk doorzetten, 
Zij hadden hiertoe de ervaring van Goddelijke; 
buitengewoone zorg en hulpe nodig: gelijk zij 
dan ook „ met buitengewoon vermogen taege- 
fust, en nog daarenboven, tegen ontmöedigende 

voors 
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voorvallen , door gansch ongedachte, ongemeene 

uitkomften, getroost en gefterkt wierden (a). 
Doch, waren wonderen zeer dienftig, om 
benzelven te bekwaamen ter Euangelieprediking ? 
dezelve waren niet min gepast, om de Heidenen 
te bewegen ter aanneming van dezelve. Indedaad; 
wat kon deze menfchen aanfpooren , om den 
Apostelen gehoor te geven? Hun voorkomen was 
niet in het oog vallend; hun inwendig Charak- 
ter, nevens hunnen perfoon , onbekend; hun 
Landäart veracht; hunne taal vreemd, en (zelfs, 
pa de begaving met het vermogen, om vreemde 
taalen te fpreeken), niet bijzonder zuiver of 
fierlijk. Zoo kwamen zij vreemd aan, in ver- 
lichte en befchaafde Steden, en predikten daar 
de Leere: „ dar Jefus van Nazareth, door God 
», verordend tot een’ Heilaanbrenger voor de 
‚„ wereld, in het Joodfche Land, gekruifigd, 
‚‚ maar weder levendig geworden, ten hemel 
>, gevaaren, en tot een’ Heer over allen gefteld 
‚… was (5).” Hoe zonderling moest die klinken ! 
Hoe eigenaartig, dat men zulke Leeräars, voor 
Praar- 


(a) Zie onder anderen, Hand, XXIII: 11. 
„(4) Verg. PeTRUS aanfpraak aan KORNELIUS, 
Hand, X, en PAULUS redenen, bijvoorb, te Antiochiën 
Cin Pifidiën) Hand, XIII: 1641, enz. 
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Praatjenmaakers en ijdele Klappers hield (Cc)! 
En wat kon hen bewegen, eerst, om ’er met 
nodige aandacht naar te luisteren, en daar na, 
om — op het getuigenis van zulke Mannen, 
zoo vreemde {tellingen aantenemen (d)? Wij 
kunnen waarlijk niets uitdenken, dat de plaats 
der wonderdaaden, gelukkiglijk vervangen kon, 
en moeten Gods wijsheid bewonderen, die dee 
zelve liet voorvallen. 

Te meer, daar het gemis van Wonderen al 
zeer ligt eenen gewigtigen grond voor het Onge: 
loof zou hebben opgeleverd. De zoogenaamde 
Wijzen der Heidenen deden in dien tijd veele 
gemeende wonderen. Tot bevordering van het 
Bijgeloof, ontbrak het vooral den Priesteren 
niet, aan veelerlei voorgewende, of {chijnbaare 
wonderdaaden. Wij hebben flechts aan de 

'E$ée 


Cc) Eztgmdroyes noemden daarom de Atheeners den 
Apostel PaurLus, Hand, XVII: 18. 

(4) Men moet hier in het oog houden, aan de eene 
zijde, hoe /he/ de Leere behoorde voordgeplant te wor- 
den: en aan de andere zijde, welke, van jongs aan in- dl 
gezogene, den bedorven fmaak ftreelende en diep inge. — 
kankerde vooroordeelen zich tegen dezelve aankantten ;— 
om te gevoelen, hoe weinig, met het beste onderwijs „ 
zonder iets meer daar bij gevoegd, uirgericht konde 
worden. RE / 
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'E@tora yoaunala (de Efcfifche geheime Wijs 
heid) te denken, om allen twijfel hieraaan te 
verliezen. Stel nu eens, de Apostelen hadden 
geene wonderen kunnen doen, zouden alsdan , ir 
het oog dezer Volken, de Predikers der Men- 
fchelijke Wijsheid en de Voorftanders van den 
Afgodendienst, niet veel voortreffelijker, met 
de Natuur der dingen bekender, en gevolglijk 
geloofwaardiger, hebben moeten fchijnen, dan 
de Apostelen van Jefus? En hoe, wanneer zij 
eens, met eenen ELYMAS, de prediking der 
Apostelen tegenfpraken? Zou niet elk hun ge= 
loofd hebben? Wat zou hier tegen, de zuivere 
Zedenleer der Apostelen, of hun braaf en vroom 
gedrag hebben kunnen baaten? Immers niets! 
Maar, nu zij wonderen deeden; veel grooter, 
in het oog vallender wonderen deden; nu zij 
geheel andere, blijkbaar Goddelijke daaden ver- 
richtten; nu hunne daaden de aangebedene Be= 
driegers befchaamden en ftraften: nu zag elk 
hunne meerdere voortreffelijkheid; nu was dé 
weg voor hun gebaand, om, op eene redelijke 
wijze, de Heidenen tot geloof te bewegen. 
God ‘openbaarde zijne Wijsheid, in zulk eene 
fchikking. . 

En, hoe veel was hier nog bij te voegen, - 
wilde ik, in dit Stuk, verder uitweiden, en aan- 
toonen, — hoe gepast, ja bijna noodzakelijk , 

zulke 
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zulke daaden waren, om zoo veele, in ijdelheid 
en ligtzinnigheid , nadenkenloos verzopene ; Vol- 
ken, tot opmerkzaamheid op de prediking van 
Godsdienftige en Zedelijke, onbekende waarhe= 
den, te brengen; — om die prediking eener 
eenvoudige , geestelijke Godsdienstoefening, den 
luisterrijken, voor de ftreeling der zinnen zoo 
geheel berekenden, Afgodendienst te doen ver= 
dringen; — om dezelve zoo fchielijk en fpoedig 
te doen aannemen, en, naar allerlei oorden der 
wereld, te doen uicbreiden: — Voords, hoe 
zeer zij een bedwang konden en moesten leggen 
op vervolgzieke, opgewondene Overheden, zoo 
wel als huichelachtige Belijderen; — hoe nood- 
zakelijk zij waren, zou iemand die hooge eer 
en waardigheid, welke Jefus zich, welke zijne 
Apostelen hem; hadden aangematigd, eenigzins 
redelijk Hem kunnen en mogen toekennen; — 
ja, hoe elke ftellige leering , buiten de eigen- 
lijke, algemeen erkende, beginzelen van het Na- 
tuurrecht, zulk eene ftaving behoefde. Doch; 
nadien WELAND (€), en SEILER (f) dit al- 
les zeer voortreffelijk in het licht gefteld heb- 
ben, vergenoeg ik mij liever, met den Lezer 

der- 


Ce) Uber Wunder, enz. V. Afd. 
Cf) Vern. Gl, 1. Afd, II. Kap. f£ 86 124: 
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derwaards te verwijzen: te meer, wijl wij zom- 
migen dezer aangeftipte zaken, nog, uic een an- 
der, en voor ons belangrijker, oogpunt, zul- 
len moeten befchouwen. 


S. 40. 


’Er fchiet, voor het tegenwoordige, niet an- 
ders over, dan te bezien: — ,, of God indedaad, 
„, met oogmerk, om den Christen Godsdienst, 
;, langs dien weg, als eene Goddelijke Inrich= 
» ting, aantebevelen, de Wonderen van Jefus 
» En zijne Apostelen gewerkt hebbe?” En, op 
deze vraag geeft, het geen wij, tot dus verre, 
in deze Afdeeling, overwogen hebben, reeds 
een bevestigend antwoord, Immers, zijn die 
wonderen , bovenmenfchelijke verfchijningen , 
en gevolglijk, zoo al niet gewrochten van een 
ten eenenmaale onmiddelijk werkend Alvermo= 
gen, ten minften buitengemeene Openbaaringen 
van Gods bijzonder beftuur, en ongewoone 
Goddelijke tusfchenkomst, bij de wereldfche zae 
ken? — Hebben voords deze blijken van Gods 
buitengewoon beftuur eene zekere groote en 
gewigtige uitkomst ten gevolge gehad; = eene 
uitkomst, der Volmaakcheden van God over: 
waardig; de gronding namelijk van eenen, Hem 
betaamenden, en, voor Zedelijkheid en Geluk- 

za- 
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zaligh-id wan menfchen, allerheilzaamften eer= 
dienst? — en, treffen wij overeenftemming tus- 
fchen einddoel en middel aan; zoo dar wij, in 
het aanwenden van wonderen, (als middelen Xe 
ter verkrijging van gemelde uitkomst, (alseinde), 
gepastheid en wijsheid moeten erkennen? — 
Wie kan dan een oogenblik twijfelen, of zulk 
een: doel, door de Godheid, ook wel waarlijk 
beoogd zij? Waar middel en einde gevonden 
worden, daar befluiten- wij billijk tot een ver- 
ftandig Ontwerp, en gevolglijk, tot eene ver- 
ftandige oorzaak van hetzelve. Gaat dit niet 
door? dan moeten wij vaarwel zeggen aan alle 
Theologifche gronden: en; die dit doet, zie toe, 
dat hij geen Godsverlochenaar worde ! 

Doch, wij behoeven; bij dit Stuk, ons mee 
geene fluitredenen en gevolgtrekkingen te behel« 
pen. Wanneer God zelfs ons laat verklaaren, 
wat hij, met zekere bedeelingen zijner Voorzie- 
nigheid, het zij gewoone of buitengewoone, 
beooge, dan hebben wij flechts te hooren en te 
geloven, om zeker te weten, En, zoo is het 
bier. God heeft zich hier over; ten duidelijk 
ften, verklaard. Niet, door eene Stem uit den 
hemel, niet alleen, door het getuigenis van 
JOANNES (4); ook niet flechts, door de uite 

komst 


(Ce) Jo. Is: 26—37. en elders, vooral III: 34 
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komst van zaken: maar — door hun, die zulks 
eigenaartig weten konden en weten moesten, 
doordien zij zelve deze wondergave deelachtig 
geworden, en met dezelve toegerust waren, ter 
bereiking van de Goddelijke oogmerken. Jefus 
en zijne Apostelen en Leerlingen hebben zich 
hier over verklaard, duidelijk verklaard, daar zij, 
met even zoo veel woorden, zeggen , eensdeels, 
dat God wonderen gewerkt hebbe, ter bevestie 
ging van de Leer van Jefus; en zelfs anderdeels, 
dat hunre begaving met het wondervermogen — 
een bewijs was hunner Goddelijke zending en 
volmagt. Is dat waar? Wie zou hun dan niet 
geloven? Wie kan het beter weten, dan zij? 
Wat reden zou ’er zijn, om aan hun bericht te 
twijfelen? Ja, zou dit wel, door iets, hoege- 
naamd, te rechtvaardigen zijn? (*). 

Dit gevoelen zij, die van ons verfchillen, en 
de wonderen van Jefus niet gaarn, als voldoende 
bewijzen van de waarheid en Goddelijkheid der 

Eu- 


[(*) rckERM, erkent dit , ten aanzien van Jefus 
Christus, in het begin van het Ve Bands 2, ft, f, 5, 
12, 13. offchoon hij, ten opzichte der Apostelen, an- 
ders {chijnt te denken. Doch, wat Jefus zelven betreft, 
wordt dit tegengefproken in de Zeal, Annal, 1799. 
5. 172. ] 
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Euangelie - leere, aangemerkt zien; zij gevoes 
len de kracht van cen getuigenis van Jefus en 
zijne Apostelen zelve, voor de ftrekking hun- 
ner wonderverrichtingen; daar die toch weten 
moesten, waartoe zij dezelve deeden, met wat 
inzicht, tot welk een einddoel? Het is hierom, 
dat zij alle hunne fcherpzinnigheid hebben te 
koste gelegd op het uivinden van allerlei gron- 
den, waardoor zij waarfchijnelijk mogten maa- 
ken, dat deze Heilige Mannen, met hunne won- 
derdaaden, het betoog hunner Goddelijke Af- 
vaardiging geenzins beoogd zouden hebben; 
en — op het wegverklaaren van zulke gezeg- 
den, als evenwel duidelijk hun gevoelen fchee= 
nen tegentefpreeken. ROUSSEAU is daarin voor- 
gegaan (A); veele anderen zijn hem, op het 
voetfpoor, gevolgd; en de opgave van deze 
denkwijze, het zij men dezelve in waarheid, en 
ter goeder trouwe, toegedaan zij, of wel, ges 
lijk zommigen oordeelen, dit voorwende, om 
zijnen afval van het Christendom te verbloe- 
men (À), de opgave hier van is thands vrij ge= 

meen 


eee 


CA) Lettr. de la Montagne, T. TIL p. 68. fag. 

(#) Zoo fpreken ronduit nuLsSHOFF en de vos, 
in de meerm. aangeh. Verhand, en de Schrijvers van hes 
Chr. Mag. IIL, ft, bl, 215. en vervolg. Eh 
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meen (#); en de Kielfche Hoogleeräar ecKER= 
MANN heeft, na andefen, opzettelijk zijn werk 
'er van gemaakt, om dezelve, met veelen voor= 
raad van Uidegkundige en Wijsgeerige kennis, 
aapteprijzen (/). Intusfchen is elke geopperde 
bedenking van deze zoort ook reeds, zoo door 
LESS, VAN HAMELSVELD, €en anderen, als 
bijzonder door KLEURER (mm), en nieuwlings 
door sTORR (7), zoo voldoende beantwoord, 
dat men het fchier voor overtollig zou kunnen 
houden , thands nog bijzonder hier op ftil itaan, 
Wijl echter genoemde Stukken niet in elks han- 
den zijn, — en vooral ook, wijl het geheel 
dezer Verhandeling dit noodwendig vordert, zal 
ik het voornaamfte, met de nodige bekorting, 
en op mijne wijze, voordragen, 


S. 41e 


(#) Kortheidshalve verwijze ik naar de aanhaalingen 
Yan BROUWER, HULSHOFF en de vos, t. a Pp. 

(4) T. a. p. V. B. IL, ft, IL. Abhandl, 

(an) T. a. p. 1./Th. f‚, 352. u. folg. 

Ca) In het Mazag. van FLATT, IV, fl. f‚, 178 — 
g5o, die aldaar de gronden van ECKERMANN en PAu- 
Lus (in deszelfs Neuef. Theol. Journ, 1797. openge. 
legd), opzetelijk, en met zijne gewoone geleerdheid 
en fcherpzinnigheid, ontzenuwt. Verg. Je HERINGA, 
ft. a, p. bL 189 —183. 

N 
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Jefus eigene Leerlingen, die het vertrouwdst 
geweest moeten zijn met zijne waare mening en 
gevoelen, en daar naar hunne denkwijze, bui= 
ten twijfel, zullen geregeld en gezuiverd heb= 
ben, bezagen, — zoo wij anders de Euangelie- 
verhaalen geloven mogen, — de wonderen, 
welke Jefus gedaan had (*) en welke zij deden, 
uit dat oogpunt, waar van wij fpreken. Be- 
wust, dat zij hunne wonderverrichtingen alleen 
ân zijnen naam deden, dat zij zelve zijne werk- 
tuigen waren, in en door welke Hij werkte, en 
daarom gaarne alle eigene eer, bij dezelve, ver- 
zakende (o), oordeelden zij, dat zijne en hun 
ne wonderen één en hetzelfde doel beoogden. 
Maar, welk een doel ? Gewis, de bevordering 
van het geloof aan de Euangelie-leer, Daarom, 
baden de Apostelen om dezelve, ter verkrijging 
van nodige vrijmoedigheid, ter prediking dier 

Wi, Leere 


(+) Zie bij voorb. Jo. II: í1. En verg. ECKER Me 
tap. V. B. 2. ft. f 9e, 93. 

Ca) Zie dat in ftaalen, Mand. II: 33. IV: 16. IXe 
34. enz. Ook ffraalt dit door in veele uitdrukkingen, 
bij voorb. Rom, XV: 18. 2 Kor. XIII: 2, enzo 
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Leere (p). Daarom luisterde men te Jerufae 
lem, mec zoo veele infpanning, naar het ver= 
haal der wonderen, door de twee Apostelen der 
Heidenen, BARNABAS Een PAULUS, tot uic- 
breiding van het kuangelie, verricht (g)}. 
Daarom fprak een PAULUS zoo dikwijls, van 
de wonderen, tot gehoorzaame overtuiging der 
Heidenen, gewerkt (+); van eene menigte ga- 
ven, en daaronder geheel bovenmenfchelijke, in 
dien tijd, door God, tot uitbreiding en bevesti- 
ging van her geloof, medegedeeld (s); van de 
vermogende hulp, welke deze gaven aan de 
Euangelieprediking gegeven hadden (4): en van 
de kracht, daar in liggende, tot bevestiging zij- 
per prediking, iotegenoverftelling van die der 
Joodschgezinde D waalleeräaren (u). — en dit 
laatfte leidt ons op, om te zien, hoe zij dit doel 
nader beflemden. Vragen wij hen dit? het anc- 
woord, dat wij bekomen, zal dit zijn: „, de 
„, wonderen zijn zulke gewrochten, om welke 

» Zee 


(£) Hand. IV: 29, 30. Verg. 33. 
(4) Hand. XV: 12. 
(r-) Rom. XV: 18, 19. Verg. ECKERM. f. 100, 
Cs) 1 Kor. Xll: 4. enze 28 — 30, XIV: 1» Verg 
ECKERMAN, f. Ioï, 
Cr) Th. I: 5. 
(4) Gal III: 5. Verg. ECKERM,. f. IO, 
N a 
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„, zekere Leere geloof baar is, nademaal zij merke 
2» tekenen en getuigenisfen van God zijn, ten 
», behoeve der buitengemeene Zending van eenen 
», Leeräar.” Plaatzen, welke ons dit antwoord 
opgeven, zijn ’er in voldoend getal, voorhan- 
den. Immers, nu eens lezen wij, dat God, met 
de Euangeliepredikers, medewrocht, en hunne 
taal door tekenen bevestigde (v): dan eens, 
dat de wonderverhaalen van Jefus befchreven zijn, 
op dat de Lezers geloven zouden, dat hij de 
Mesfiü ware (w). prerTrus verklaart Jefus, 
voor eenen Man, dien God den Jooden, als den 
Mesfiäü, door tekenen en wonderen, had aan- 
gewezen (x) , en wiens bijzondere daaden open- 
baare blijken behelsden, dat God hem zichbaar 
hielp en onderfteunde (9). Lukas geeft ons 
te kennen, dat God , aan zijne genaderijke Leere , 
zelf getuigenis gaf , door wonderwerken (z ). 

Breed- 


(+) Mark. XVI: 20. 

Ow) Jo. XX: JL. 

Cx) 'AmodedEyusros, Hand. II: e2, Cf. Commentato- 
zes ad h. 1. & Lexica TELLERI, HESSELINKII, 
SCHLEUSNERI, BAERDTII, &C. ad h. v. J- AL: 
BERTI, Of. in N. 7. ad h. L p. 223. é inter alios 
MORUS, h. hl 

(5) Hand, X: 38. 

£2) Hand. XIV: 3. 


“vir pe WONDERWERKEN. 197 


Breedvoerig is PAULUS op dit ftuk. Vreemde 

taalen zijn, naar zijn bericht, tot tekenen voor 

de ongeloovigen (a); de wonderen behooren 

onder de merktekenen van eenen Apostel, die 

van God en Christus gezonden is (4); dezelve 

behelzen eene proeve van Christus inwerking , tot 

bewijs der waarheid eener Apostolifche zen- 

ding (c); daartoe wrocht God wonderen, ten 
behoeve van BARNABAS En PAULUS, ter 

overtuiging zelfs van andere Apostelen (4): 
en — dusdoende getuigde God mede de waarheid 

der Leere, door den Heer Jefus, en zijne Leer 
lingen gepredikt (e). — Zoo wij deze gezeg- 
den, elk afzonderlijk , ontleeden, en daarop we-= 
der , zamengenomen nadenken, welk ander denke 
beeld kunnen wij 'er dan uit afleiden, ‚ten zij, 
dat God de wonderen gewerkt hebbe, om daar- 
door 


(Ca) 1 Kor. XIV: 22. Doch verg. REKER M, f. 102. 
En wederom GROTIUS, HAMMOND, VAN VLOTEN, 
en anderen. 

(2) 2 Kor. XII: 11, 12. Verg. ECKERM. f, 1ÒT. 

(Cc) 2 Kor. XIII: 2, 3, ro. Hier {preekt PAULUS 
van de Apostolifche, blijkbaar bovenmenfchelijke magt, 
om te ftraffen. Verg. Hand, V, XIII, enz. 

(4) Gal. II: 8. Verg. 7. 

Ce) Hebr. IL: 3, 4« 


N 3 


198 CLARISSE over HET BEWIJS 


door een getuigenis van de Zending van Jefus en 
zijne Apostelen afteleggen; hun Goddelijk Ge- 
zantfchap, hunne Leere, (ook van Jefus Mesfiú 
waardigheid), te bevestigen, en elk, die deze 
bovenmenfchelijke daaden zag, hoorde of las, 
tot geloof aan Jefus Leere te verpligten? 


$. 42% 


Indedaad, de gezegden zijn, over het alge 
meen, te beflisfend, om dezelve, in eenen an- 
deren zin, te verklaaren: en wat zullen dan 
Andersdenkenden , op dezelve, antwoorden? Op. 
zeer veelen antwoorden zij in het geheel niets. 
Op anderen maaken zij de, te vooren wederleg- 
de, aanmerking , dat zulke betuigingen inge- 
laschte Stukken zija, van de Euangelisten zelve, 
waarfchijnelijk niet afkomftig. Aldus valt het 
zeker gemakkelijk alles, wat eener opgevatte me- 
ning in den weg (taat, weg te ruimen: maar, 
kan het voor volkomen eerlijk doorgaan, eerst, 
de woorden der Heilige Schrijvers, zonder eenig 
kritisch gezag, hun te ontnemen, en dan, te 
zeggen: zij hebben zulk een bewijs niet gevoerd? 
Mogen zulke hulpmiddelen niet wel, voor uit- 
vluchten „voor gewelddadigheden, (gelijk storm 
ze noemt), voor tekenen doorgaan van eene 
zwakke en hoopelooze zaak? — ;, Jas maar in 

de 
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de brieven van JOANNES, PETRUS En JAKO- 
Bus Vinden wij hier niets van (f).” Moet dan 
alles altijd gezegd worden? Was het nodig, bij 
enkel zedekundige ftellingen , zich op dit bewijs 
te beroepen? Was dat vooral nodig, bij Zan, 
aan wien deze brieven houden; zulken, die 
reeds her geloof ombelsd hadden? Ik zou hier 
bijvoegen: beroept zich Pre TRus ook niet, op 
de wonderbaare verheerlijking van Christus op 
den berg (g)? doch, dan zou men aanftonds, 
van het twijfelachtige der echtheid des twee- 
den Briefs gewagen (%); hoewel 'er, om alle 
kracht van deze aanhaaling wegtenemen, meer, 
en wel ftellig bewezen moest worden, dat de- 
zelve niet echt ware. Doch, de bovenaangee 
voerde, duidelijke gezegden van PeTRUS, 
MARKUS) LUKAS €en JOANNES doen alles af, 
„, Maar, in de Openbaaringen van JOANNES 
‚ komt dit bewijs alweder niet voor; maar veel= 
s eer worden ’er wonderen en tekenen, als wa- 
» penen van het Bijgeloof aangevoerd (é).” 

Dan; 


(SF) ECKERM. f. 98, 103. Het tegendeel toont 
STORR, Et a. p. IV. ft, n. 57. f. 208. 

NAI E PETE 17, XD. 

CA) ECKERM. f, Too. 

Ci) Ald. f. 102, 105. 
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Dan, weet men al zoo verzekerd; wat de waare 
mening van dit Boek zij, om te mogen eisfchen, 
dat er van de waare wonderen, bij de grondleg- 
‚ging der Christen Kerke, en volftrekt niet van 
de valfche, in de tweede Eeuw en naderhand 
voorgevallen , moest gefproken worden? En, 
waarom toch heeft zich het Bijgeloof, ter be- 
vestiging van leugenen, altijd juist van wonderen 
bediend? Zou het niet zijn, om dat in de waare 
een waar en wigtig, en zelfs in de valfche, een 
zeer fchijnbaar bewijs van Goddelijkheid gele- 
gen ware, het welk voor menfchen ligt erken- 
baar was? En is dit zoo, waarom zoude het 
dan; voor de Christen Leere, tot oneer kun- 
nen zijn, zich op waare wonderen te beroe- 
pen (k) — En, wat zal men, op alle de uit- 
drukkingen in PauLUS Brieven, met eenigen 
fchijn aanmerken? Zal het zijn, — ,, Dar hij, 
„ alseen Leerling van GAMALIËL , aan Zoodanig 
; eene leerwijze meer, dan Jefùs onmiddelijke 
Leerlingen gewend ware (/)?’” Maar, waar 
uie weet men dit? Of, waren zij ook geene Joo- 
den, — aan Joodfchen denktrant gewoon; — 
ja» onbefchaafde, ruwe Jooden, die men ge-- 

volg. 


(4) STORR, HE a. P. 
(4) ECKERM., Í. Tot. 
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volglijk, nog eer, dan een’ Geleerden & aM A= 
LiëL en PAULUS, voor wonderzuchtig, kon 
houden? En, had dan PAuLus zijne kennis van 
den Christenlijken Godsdienst aan — GAMALIËL ; 
ja — aan eenig’ mensch te danken? Zegt hij 
niet uicdrukkelijk, dar hij dezelve, door Godde- 
lijke Openbaaring, verkregen heeft (mi)? Al 
ware hij dan, door GAMALIËr, in zulk een 
fpoor gebrag:, zoo zou hij, wanneer zulks zoo 
onvoegzaam, en tot vernedering van de reine 
Christen Leere ware geweest, als men het Won- 
derbewijs voorftelt (#), indedaad zich verpligt 
hebben gevonden, om die Joodsch Wijsgeerige 
begrippen optegeven. — ‚Dan, hij wilde daar 
‚» toegeven aan de zwakken en Joodschgezin- 
9, den (o).” — PAULUS wilde dat? — hij, die 
geen oogenblik voor Joodschgêzinden week (#), 

wilde 


nennen nt 


Cam) Gal. I: 1, 16. IIs 6. 

(a)ECKERM. en anderen fpreken ’er van, even als 
of, door het beroep op de Wonderen, Jefus Leere ge- 
lijkvormigheid zoude hebben aan de konstjens en bedrie- 
gerijen der valfche Wonderdoeners en Kwakzalvers. — 
Zie flechts de aangeh. Verhand. f, 43, 103. 105. en door- 
gaands. 

(Co) Ald. £. ror. 103 
2) Gal. II: 


Ns 
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wilde dat, ten nadeele van het Christendom? 
Hij wilde iets doen, dat heczelve, in de oogen 
van waare Denkers, vernederen moest, om ‘er 
veelen voor te gewinnen? Hij deed juist tegen 
het geen men meent, dat Jefus gedaan had, aans 
onder dezelfde zoort van menfchen, maar, met 
een zelfde doel en uitflag? Wie rijmt dit? — 
» Hij zegt zelfs, den Jood als een Jood gewor- 
s» den te zijn (4).” Hert is waar; maar juist 
zoo, als hij wilde, dat elk handelen zoude; 
door onthouding van het geen den bekrompen 
denkenden Joodfchen Broeder, met reden, kon 
ergeren (+): doch nier, door te zeggen, het 
geen onwaarachtig , zich op een betoog te gron- 
den, dat ongenoegzaam, ja vernederend voor 
het Euangelie ware, En — dit zelfs eens toe- 
gegeven, waarom zich dan, niet alleen in een’ 
Brief aan de Hebreën, aan de Roomfche, meest 
Foodfche, maar — vooral in die aan de Korin-= 
thifche, meest Heidenfche Christenen, van dit 
betoog bediend? En, waaruit weet men, dac, 
als pauLus zoo fprak, zulks nief ware naar 

Zijne 


(4) Ald. f. ror. naar 1 Kor. IX: 19 — 23. 

C+) Rom. XIV. en XV. verdient hier nageleezen te 
worden. Men kan ook voords vergelijken de meergem. 
Verhand. van HERINGA EN DE VOS. 
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zijne eigenlijke meening en gevoelen, maar als 
bij fchikking? „ Om dat hij de, tekenen vor- 
3 derende, Jooden, niet op tekenen en won- 
9, deren verwees (s).” Dac hij die niet altijd 
deed, is zeer mogelijk: waarom zou men iemand 
altijd wijzen op het geen hij, zoo hij zijne 
oogen niet fluic, zien kan? Doch, dat hij zulks 
nimmer, dat hij het niet doorgaands deed, wordt 
daardoor niet bewezen; en allerminst , door aan- 
haaling van een gezegde, dat alleen eene vere 
oordeelende opgave van Joodfche hardnekkig- 
heid en ongeloof behelst: ja zelfs het wondere 
bewijs ingewikkeld inflait; want waarom was 
het kwaad, dat de Jooden een teken zogien? 
daarom, om dat zij reeds zoo veelen, te vere 
geefsch, gezien en verkregen hadden. Ja, zoo 
hij de wonderen, enkel als een „ Awlpgrond, 
‚, voor de reeds gelovenden, en niet, als een 
s bewijs voor de Ongelovigen (#) hield;”’ wat 
nut deed dan dit beroep? ‚Om des te meer voor 
» het Christendom te winnen (u)?” Maar, 

dat 


Cs) Ald. f. roo, ror. Tot bewijs wordt aangevoerd, 
1 Kor, Iz e2, 23. — Op hetgeen, uit a Zkesf. II: 9, 
wordt afgeleid, dient ook het zoo even aangemerkte no- 
pends de Openb. van JOANNES. 

(4) S. ror. (u) Ald, 
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dat kwam piet meer te pas bij reeds gewonne- 
nen. Ongelovigen moesten gewonnen worden: 
maar niet zulken, die reeds geloofden. Zoo dat 
die opvatting niet geheel zonder inwendige te- 
genftrijdigheid {chijnt te zijn. — Voor het ove- 
rige, Waar daäden fpreken, behoeft tmen zich 
met geene gisfingen te behelpen: ens zoo wij 
dan deze raadplegen, is gewis, — ook naar 
PAULUS eigene bekentenis (rv), — zijne Eu- 
angelieprediking , zoo zeer met wonderen be- 
krachtigd, dat hij roemen kon, nergens eenig- 
zins minder in geweest te zijn, dan de andere 
Apostelen. — Jefus Leerlingen derhalve dach- 
ten en leerden, dat de Wonderwerken, door 
hunnen Meester, en hun zelve gedaan, tot aan- 
beveling van de Euangelie-leere, en van hun 
zelven, als buitengewoone , Goddelijke Gezane 
ten, door God gewerkt waren, 


S. 43 


Maar = was dat ook jesus Gevoelen, je= 
sus Leere ? Wilde hij zelf zijne wonderdaaden 
wel, als tekenen en bewijzen zijner Goddelijke 
zending, aangemerkt hebben? Zommige, reeds 


ge- 


(yv) 2 Kor. XlI: 12, 13. 
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genoemde Geleerden ontkennen dit, Volgends 
hun, „ heeft Jefus zich duidelijk en vol ernst 
» daar tegen uitgelaaten; hij heeft te kennen 
» gegeven, dat hij het geloof aan zijne Godde- 
» lijke roeping niet daarop, maar op den voor= 
»» treffelijken inhoud zijner Leere zelve, ge- 
„, bouwd wilde hebben; hij heeft aan wonde- 
> ren alle bewijskracht ontzegd, en dezelve als | 
s» een middel befchreven, waar van zich bedrie- 
2, gers bedienden; hij heeft daarom zijn onge- 
„ noegen betuigd over hun, die om wonderen 
» vraagden , hen op zijne Leere zelve gewezen, 
» en — verklaard, dat het diep beneden zijne 
>> waardigheid ware, zich op tekenen en won- 
‚‚ deren te beroepen (#).” —= Terwijl nu 
evenwel andere Christenen, en dat, niet minder 
Geleerde en Oordeelkundige Christenen, juise 
het tegendeel, uit ’s Heilands woorden, mee= 
nen te moeten opmaaken, zullen wij best 
doen, met bewijs te vraagen voor ieder der 
geopperde ftellingen, en dat vervolgends, aan 
Jefus woorden, in verband befchouwd, re 
toerzen; 


S. 44. 


CW) ECEERM. £. 4. P. f. 102, 103. en doorgaands. 
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S. 44 


Heeft Jefus ergens gezegd, dat hij het geloof 
aan zijne Goddelijke zending, op zijne wonde- 
ren, NIET gebouwd wilde hebben (a)? Men 
neemt dit, ui Matth. XII: 38 — 42. XVI: 1 -= 4 
Mark, VIll: 11, 1o. Luk. XI: 29, 30» te kunnen 
en te moeten opmaaken (9). Laat ons zien, hoe 
men dic bewijs zal voeren. „ Jefus, zegt men, 
„> verklaart den eisch van een wonderteken , voor 
»» eene daad van boosaartige en flechte men- 
„> fchen; zulken, die braaf waren, konden de 
„> waarheid zijner Leere, ook zonder zulke 
„ wonderen , wel erkennen, naar Jo. Vil: 
» 17. (2).” — Maar, is deze uic(praak wel 
onbepaald waar? zouden wij de zaak, naar het 
Verband, niet al zoo gevoeglijk, in dezen fimaak 
kunnen begrijpen? Jefus noemde hen, die bem 
een teken zijner zending afvergden, een boos en 
overfpelig geflacht, om dat zij dit deden zwis- 
tende, en met een zeer kwaad oogmerk, om, 

welk 


Cx) Ald. f. 35. ro2. enz. 

Cy) Ald. 6 14 — 36. ROUSSEAU heeft zich ook 
reeds, (t. a. p. p. 71. enz.) doch in eenen anderen 
{maak , van deze en zoortgelijke plaatzen bediend, 

(2) S. 25, 26. 
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welk wopder hij doen mogt, dat te verkleinen, 
en te belasteren; ten einde zoo, hun fnood op- 
zet tegen hem, des te gemakkelijker te kunnen 
vervullen (a): ja, hij noemde hen te meer 
zoo, nadien zij alle zijne voorige, zoo dikwerf 
gedaane en vehaalde wonderen, ongevoelig en 
met hardnekkig ongeloof, hadden zien gebeu- 
ten, en zich dus, buiten ftaat gefteld, om van 
een, op hun verzoek, te verrichten wonder, 
nut te hebben. — Dan, men oordeelt, dat het 
volgende de zaak nader bepaale. „ Jefus wil geen 
s anderteken geven, dan dat van jonas.” En, 
wat was dic? Men oordeelt, „ dat het niet ane 
» ders ware, dan zijne Leer. Immers, hij had 
» geene wonderen gedaan, noch zich te Ninivé 
s) op de gebeurenis op zee beroepen; en, bij 
2 LUKAS is hij zelf een teken den Niniviten 
3 geweest, dat is, een Luitengemeen treffend 
» Leeräar. Derhalve, Jefus wil ook geen an- 
s der teken geven, dan zijne Leere (4).” — 
Maar, hoe veele veronderftellingen worden hier 

niet, 


Ca) Mark. Will: 11. Verg. ecKERM. zelf, die 
zeer juist het verband der Gefchiedenis opgeeft, f. 16— 
24: offchoon, het geen hij, tot opheldering van vs. 22 — 
37. aanvoert, ook den toets geenzins kan doorftaan, 

(4) Ald. f. 26 — 31. 
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niet, zonder bewijs, aangenomen! Waar uit 
weet men, dat JoNAs geene wonderen gedaan, 
zich op zijne wonderbaare redding niet beroepen 
hebbe? Uic het ftilzwijgen van eenen, zoo be- 
knopten, Schrijver, laat zich dit niet opmaa- 
ken. Ook is het gansch onwaarfchijnelijk; want, 
welk Vorst en Volk, zal, op het vreemd ge- 
roep van eenen onbekenden Buitenlander, zoo 
maar aanftonds gereed zijn, om eene geheele 
hervorming te maaken, bijaldien geene treffen- 
de, en in het oog loopende bewijzen , zijne 
hoogere Zending ftaven? En echter, op deze 
onwaarfchijnelijke , onbewezen aangenomene, 
ftelling rust deze gedrongene verklaaring. Ge= 
drongen, zeg ik, want, welk eenen zonderlin- 
gen ftijl: de Leere eens Predikers zelve een geken 
van de waarheid dier Leere te noemen! Ja, op 
deze opgevatte mening af, wordt de heilige Tekse. 
zelfs voor ingelascht verklaard, Immers, wan- 
peer Matth. XIl: 40. echt is, wijst Jefus hier 
duidelijk op zijne Opftanding, na drie dagen, 
als een wonder, dat, tot befchaaming van deze 
twistzieke en booze menfchen, eenmaal, tegen 
hun vermoeden aan, zou plaats hebben (c) 
| | | Doch, 


ei 


Cc) De echtheid veronderfteld zijnde, geeft ECKERM, 
dit ook toe. f. 26, k Re 
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Doch, offchoon die plaats in geen een Affchrift 
of Oude Verraaling ontbreekt, wil men dezelve 
echter, uit zoogenaamde innerlijke gronden, 
voor eene verklaaring van den eenen of anderen 
Joodschgezinden Christen , gehouden hebben (4), 
om dic bewijs uit de Opftanding te ontduiken. 
Maar, is dat edelmoedig gehandeld? Waarlijk, 
ik weet paauwlijks; hoe ik dat noemen moet. = 

In- 


Ld 


C4) S. 27. Die gronden zijn drie, Mooreerst, dat 
MATTHEUS deze verklaaring auteeN heeft. Maar, 
als alles doorgehaald moet worden, dat elk Euangelist 
hileen heeft, hoe veel zal men dan niet moeten uitvegen 5 
en wat zal ’er dan bij voorb. van joANNEes Euangelie 
overblijven? — Jen tweeden, dat, naar MATTHEUS 
eigen verhaal, JEus geene drie — zoo al dagen, im- 
mers nachten, in het gref geweest zij. Maar is niet, 
door sToRR onwederlegbaar, getoond, en wist men 
niet zinds lang, dat epcïs igipas zal sdelzs (drie dagen en 
nachten) zoo veel is, als zpeìs úgepas (drie dagen) 
(Magaz. IV. fl. f. 192. n. 27.) — Ten derden, dat, 
met weglaating van dit Vers; het verband betef vloeie, 
Maar — wie weet niet, hoe willekeurig veelal zulke 
zoort van aanmerkingen zij! Hier te willekeuriger, daar 
het bijzonder in het oog lopënde; beïde bij JEsu® en 
Jonas, dus doende, wordt weg geredeneerd. — Vere 
der wil ik hier niet in dit ftuk treden ; vooral daar sTorR 
hetzelve, mijns inziens, volkomen heeftafgedaan. t. 4, ps 
£, 188— 199: Te 


O 


sto CLARISSE over net BEWIJS 


Intusfchen meent mer nog eenen grond in Matth. 
XVI: 1—4. te vinden, waar Jefus geen reken 
van den hemel, dat is van God, toonen wil, 
maar de Jooden beftraft, dat zij, fchoon ervaren 
in luchtverfchijnzelen, echter de tekenen der tij- 
den niet wisten te berekenen. Nu zullen de ze- 
kenen der tijden geene wonderen kunnen zijn, 
maar Jefus {preken van de zichtbaare overeen- 
komst zijner Leere met Gods wil, in de toen- 
maalige behoeften leesbaar (e). Doch, ook 
hier wordt aangenomen , zonder dat het bewe- 
zen wordt, eensdeels, dat de Jooden een teken — 
van God vorderden; want, om niet te zeggen, 
dat de aangehaalde plaats van KoPPe, tot be- 
wijs van de gelijkluidendheid der woorden God 
en Hemel (f), mogelijk nog wel eene nadere 
te rechtwijzing zoude mogen ondergaan (2); 
is het niee eenvoudiger , om een teken wit den 
hemel, door een bijzonder verfchijnzel aan de 
lucht, of uit de lucht vallende, (blikfem, don- 
der enz, of wel manna uit den hemel geregend, ) 
te verklaaren (A)? Rijmt dar niet beter met 


Je 


Ce) Se 32— 35. CN PAULUS t. A. De fe JQLe 

(SP) Excurf. 1. ad Ep. ad Thesf. 

(g) Verg. den Bijbelminnaar, II. D. bl, 15- 

(4) Conf. ROsENMULLER, ad he Lb MICHAË- 
LIS 
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Jefus antwoord, (vs. 2en 3.) en met eene ge- 
lijkzoortige vraag der Jooden, elders aangete- 
kend (£)? En zoo ja, zou 'er dan, in den toe= 
leg van Jelus, om gevaarlijk opzien te vermije 
den, — in zijne Wijsheid, om geene nutte- 
looze en ijdele praalvertooning met zijne magt 
te maaken (k ), — en in hee willekeurige van 
zalk een eisch (4), miet overvloedige reden 
zijn, waarom Jefùus denzelven afloeg? — Doch, 
hoe ongegrond is anderdeels de verklaaring van 
de tekenen der tijden! Wie zou ooit, ten zij,- 
door een, vooraf opgevat , gevoelen gedron- 
gen, op zulk een denkbeeld gekomen zijn? Dat, 
van de Mesfiaanfche tijden, gefproken wordt, 
lijdt geenen twijfel; en — verklaarde Jefus zijne 

won= 


LIS, VAN VLOTEN, En anderen, SCHLEUSNER 
geeft ook, ad vocem ongsîar , miraculofum vifum aëreum, 
(een wonderbaar luchtverfchijnzel ). 

(5) Fo Vl: zo, 31. [Uit Luk. XI: 16 —26. Zou 
meu fchier opmaaken, als of de fooden, mer dien eisch, 
Jefus heimelijk wilden doen voorkomen, als in verband 
ftaande met de Duivelen, van wier werking in de Jacht 
zij veel fpraken. Verg. Koppe, ad Epbef. Il: 2. p. 43 
en uit hem ROSENM.] 

(#) Daarvan had hij reeds vroeg zoo fchoone proe- 
ven gegeven, bij gelegenheid der verzoeking , Maftk. IV, 

(4) KLEUKER, t‚ 2. P. f. 370. 
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wonderen niet voor tekenen van dezelve Cm)? 
Hoe veel eenvoudiger dan, dit denkbeeld, ook 
hier, bij te behouden! Jefus is derhalven onte- 
vreden wegens de onachtzaamheid zijner Landse 
lieden op zijne Wonderwerken , waaraan zij toch, 
bijaldien zij aandachtig waren, den tijd vam 
's Mesfia's komst; en dus hem, als den Mesfiä, 
gemakkelijk onderkennen konden. — Verre ’er 
dan van af, dat Jefus hier den wonderen alle be- 
wijskracht ontzeggen zoude, fchijnt hij dezelve 
veel eer te veronderftellen. 


$. 45: 


s Doch, daar zijn andere zoortgelijke gezeg- 
„> den. Jefus, naar zijne magt ter Tempelzui- 
> vering gevraagd, beroept zich ook niet op 
» Zijne wonderen, even min, als op joANNEs 


bh) gt- 


(am) Matth. XII: 28. (,, De Jooden, zegt BERGEN, 
»s bij deze plaats (L. D. bl. 524. Nieuwe Uitg.) wisten 
s, uit de verfcheidene luchtverfchijnzelen , behoorlijk te 
„‚ befluiten, tot de gefteldheid van het weder. Maar, 
„ als het ’er op aan kwam, om, uit de zoo duidelijke 
„ Voorzeggingen des Ouden Verbonds, uit de wonde- 
»s ten van Jefus, uit zijne voortreffelijke Leere, te be- 
»‚ fluiten tot zijne waardigheid als Mesfiä, dan waren 
‚ zij blind.” } 


no 
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9 getuigenis; maar bij geeft ten antwoord , dat; 
» gelijk JOANNES zending, zoo ook de zijne, 
» Zich zelve voor een bewijs haarer Goddelijk- 
», heid verftrekt. Derhalve, niet op de wonde- 
> ren, maar op de overeenkomst der Leere met 
» Gods wil, wilde Jefus zijn gezag gronden; 
» En, die meer bewijzen begeerden, beftrafte 
„ bij. Matth. XXI: 93. enz. Mark. Xl; 27. 
, Luk. XX: 2. (n)” — Of deze plaatzen 
ook niet zeer eigendunkelijk verklaard zijn, mo= 
ge elk oordeelen. Jefus beroept zich, het is 
waar, alhier op zijne wonderwerken niet: maar, 
hij beroept zich hier eigenlijk op niets. Dit was 
niet nodig. Men had zoo lang tijd gehad, om, 
aan zijne daaden, zijne uitftekende Grootheid en 
Volmagt te leeren kennen, dat eene nieuwe erin= 
nering daar van, voor redelijk denkenden, no= 
deloos, en voor zulke hardnekkigen, zonder 
pieuwe overredingkracht, en dus geheel en al 
overtollig kon gerekend worden. Neen — Jefus 
wil in geen’ twist over dit Stuk verder treden, 
Het is hem genoeg, hen te befchaamen en tot 
zwijgen te brengen. Daarom doet hij hun ook 
eene vraag, welke hen, op hun hart en moed. 

wils 


(7) ECKERM. fi 36 — 43e 
O0 3 
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willig ongeloof, opmerkzaam maaken moest. 
En, in welke verlegenheid hea deze zaak bracht, 
leert het Gefchiedverhaal. — Hadden zij verder 
voordgegaan, — of wilden zij ftil, woor zich 
zelve, de vraag dieper doordenken, dan lag ’er 
ìn opgefloten, deels, een verwijs op joANnes 
getuigenis van Christus; het welk de Jooden zelf 
voelden, daar zij zeiden: „zeggen wij, jOAN- 
» NES was uit den hemel, dan zal bij vragen: 
>» waarom hebt gij hem niet geloofd, t. w., 
3» daar hij van mijne waardigheid zoe rondbors- 
»» tig getuigd heeft?” — Anderdeels, eene ver- 
gelijking tusfchen JoANNES, dien zij, fchoon 
hij geene wonderen gedaan had, evenwel de 
waardigheid van een Godlijk Afgezant niet durf- 
den te ontzeggen, en — hemgzelven, dien zij, 
in fpijt zijner treffendfte wonderdaaden, zoo dik- 
werf, en in zulke menigte verricht, evenwel 
nog, naar een bewijs zijner Magt , onbefchaamd 
genoeg, vragen konden (0). — Uit deze plaat- 

zen 


Co) Ïs dit niet eenvoudiger denkbeeld? en komt het 
niet, alzoo wel uit, met de zaak, welke hier verhaald 
wordt? — JOANNES had flechts gepredikt en gedoopt 
in eenzaame en onbewoonde plaatzen: maar Jefus had 
openlijk, ín den Tempel te Jerufalem, het gezag van den - 
_ Raad aangerand, door de, aldaar op deszelfs last, zit- 
tende Wisfelaars en Kooplieden , met hunne waaren te 

ver- 
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zen dan blijkt wel, dat Jefus zich niet altijd, 
uitdrukkelijk, op zijne wonderwerken beroepen 
hebbe; maar niet, dat hij zulks nooit deed, 
beneden zich achtte, en menfchen, die naar dit 
bewijs verlangden, wegens deze begeerte, zon- 
der andere redenen, veroordeelde. 


S. 46. 

» Maar, Jefus wilde, op wonderen, het ge- 
„, loof aan zijne Zending daarom ook niet gee 
> bouwd hebben, wijl hij zich niet in eenen 
» rang wilde gefteld zien, mec Dwaalleeräaren, 
» die ook, naar zijne uitfpraak , MZatsh. XXIV: 
» 24. Mark. XIII: g2., groote wonderen en 
»» tekenen doen konden (p).” — Dar valfche 
Leerïaren hun best deden, om hunne vermeea= 
de zending, door fchijnbaare wonderen te fta- 

ven, 


verdrijven. Stel; Joannes Leere ware zich zelve, ten 
bewijs haarer waarheid, genoegzaam geweest; — was 
dan Jefus Leere genoeg, om zulk een daad van gezag, 
ja, Cbijaldien hij geen recht”’ertoe had), van geweld, 
te rechtvaardigen? Deed Jefus het niet, wijl het zijns 
Vaders huis was? Maar, moest hij dat dan niet overtuie 
gend aantoonen? En, kon dat zijne Zeere alleen doen? 
(P) ECKERM.H a. p. £. 43 
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ven, is niet tê lochenen. Van ouds was dit reeds 
ZOO; MOsE had 'er reeds voor gewaarfchuwd (4). 
Doch neemt nu dit het beraamelijk gebruik van 
waare wonderwerken weg? Bleek te Samaria, 
Cyprus en Efefen niet integendeel de Goddelijk- 
heid der waare wonderen, door derzelver uitftee 
kende verhevenheid boven, en overwinning van, 
de gewaande wondercaaden? Was het niet reeds, 
met die van mose en de Egyptifche Wijzen , 
eveneens gelegen geweest? — En, zou zich 
dan Aij, die Goddelijke , onlochenbaar Godde- 
lijke, en het bijgeloof en bedrog befchaamende. 
en overhoopwerpende wonderwerken verrichtte, 
daardoor aan hun, die door hem befchaamd, en N 
voor het oog van allen , tot bevordering van 
het belang der waarheid, overwonnen werden, 
gelijk ftellen? Welke redeneering ! — Voor het 
overige zegt hier Jefus ook niet, dat hij zelf geene: 

wonderen , ter bevestiging zijner Leere, deed, 
Geen meer kracht is ‘er in zulke plaatzen, 
waaruit blijkt, — „, dat er, onder zulken, die 
„> wonderen deden, ook Looze menfchen gevon- 
» den wierden (7) Want, daaruit blijkt wel , 
dat 


(a) Deut. XIII: 


Cr) ECKERM. L zh nEntikie, í. 444* verg. dea den 
VII: a2, 23. 
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dat zij de Leer der waarheid gelukkig konden 
voordplanten, zonder zelf het zaligend gevoel 
daar van te bezitten; maar niet, dat her vermo- 
gen, hier toe ook aan hun verleend, ijdel en 
zouder bewijzende kracht ware. Veel eer blijkt 
uic het Verband , dar juist dit uitnemend voorrecht 
bunne fchuld zeer verzwaarde, — En, dat Je- 
fus zelf ook wel zulken, waar van hij wist, dat 
zij boozen waren, met zoodanig eene magt uit 
gerust hebbe, om, langs dien weg, zijne Lecre 
vittebreiden , blijkt aan het voorbeeld van ju- 
pas (s). Terwijl hierin geen gevaar is, daar 
de wonderen niet alle hunne daaden , ja niet eens 
alle hunne gezegden zonder onderfcheid, maar 
zulke, welke, in den naam en tot eere van Je- 
fus, gezegden gedaan werden, bevestigden. 

…, Dan == de gave van wonderen te doen, 
z is geene vreugde waardig ; geen blijk van Gods 
» welbehagen in iemand, van zijn werk door 
» iemand, en gevolglijk van zijne buitenge+ 
s, meene zending (#)”’ — Doch, dit is mis- 
verftand, Dat — giet dikwerf zoo veel zegge: 
als „iet 250 zeer , is overbekend, Dat God 


juist 


Cs) Zie hier STORR, te 2. Pp. N54 fe 207 
Ce) ecKERM. f. 45. Verg, Luk, X: 20. Maar ook 
STORR, f, 206, n. 52, 
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juist in elk eenen, dien hij wonderdaadig ge- 
bruikte, geen welgevallen had, kan uit Bream , 
uit JONAs, uit dien ouden Profeet, die door 
eenen Leeuw verfcheurd werd, uit yupas en 
anderen blijken. Genoeg, dat God de Leere 
goedkeurde en aanbevelen wilde. Genoeg, dat 
de wonderen , door hun gedaan, geen kwaad 
hoegenaamd, maar alleen waarheid en deugd 
bevorderen konden. 

„, Farifeeuwfche Dotvelbeinalk deden ook 
„> wonderen (4).” Zij deden het in Fefus naam, 
Wie weet , of zij geene geheime Leerlingen wa- 
ren? Verre 'er van af, dat zij tegen Jefus Leere 
iets vermogten, verklaart de Zaligmaaker: Wie 
niet tegen ons is, ds voor ons, 

s Ja, maar het blijkt toch duidelijk, uie. Jo, 
s, Vl: 3o. enz. dat Jefus, zelfs daartoe uitge- 
»> daagd, en, waar het te pas kwam, zich op 
»» geene wonderen beroepen wilde (#).” Als 
men het Verband inziet, dan blijkt het, dat Je- 
fus zich, haar vs, 26., wel degelijk, op zijne 
gedaane wonderen beriep, en dat hij gevolglijk 
andere, zeer gewigtige redenen moest hebben, 

om 


(u) PAULUS, f. 448. Verg. Mark, IX: 38 —40, 
(yv) ECKERM. ddie Verg. ROUSSEAU, & 


a. Pe P- 72 
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om dit, op deze nieuwe uitdaging, niet te her- 
baalen. En, waarin zijn deze te zoeken? Zien 
wij het begin van dic Hoofdftuk in, wij treffen 
‘er hect verhaal in aan, van de wonderdaadige 
{pijziging van zoo veele duizend menfchen, met 
weinige brooden (vs. 3— 14-). Wat willen de 
Jooden meer? Was dit geen voldoend teken? 
En, zoo niet, zoo zij het daar voor niet kon- 
den, of wilden houden: wat kon Jefus’dan meer 
doen, dat overtuigender ware (w)? Jelus be- 
riep zich hier dan niet weder op zijne wonderen, 
wijl hij het reeds gedaan had; en niet, — om 
dat hij dit betoog beneden zich achtte, 

Het is waar, wanneer men zegt, dat Jefus 
zich „op zijn Charakter en de Goddelijke 
» fchoonheid zijne Leere beroepen hebbe (4).” 
En, wij zouden ook niet gaarne dit bewijs der 
waarheid uit de handen geven en verkleinen, om 
dat, het welk uit de wonderen ontleend wordt, 
alleen te verheffen. Jo. Vil: 17. is een beflis- 
fchend, en voor ons hart dierbaar getuigenis, 

Maar 


(Cw) Verg. sTORR, f. 200. En KLEUKER, f. 366. 
VAN VLÓTEN, Znleiding op het N. T. (Bijbel Vert. 
D. X. bl. ro5.) J. HERINGA, over de kie of Fee 
Jus, enz. bl. 99. 

Ca) Onder anderen en bijzonder EckERM. {. 54 — 57. 
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Maar is dit bewijs nu het eenige? Ja, kan men. 
wel, zonder veele plaatzen des Nieuwen Vers 
bonds te verdraajen, vastftellen, dat dit het, 
door Jefus doorgaands en meestäl gebruikte be- 
wijs zij? Ik twijfel zeer, of men die zal kunnen 
bewijzen. Het een betoag fluit het aoder niet uit. 
Het een is gewigtig voor het zedelijke; het an- 
der voor het flellige in Jefus Leer. Ook bier 
geldt de regel : Omne oppofitum ef? diverfium : fed 
non omne diverfum ef? oppofitum (*). 


S. 47. 

» Nog eens, zegt men; Jefus verwerpt Jo. II: 

s 18, 19. alle kracht van wonderen, tot be= 
>» toog van zijn Gezag. Veel eer is het: breekt 
2 dezen tempel af, dat is, verandert uwe Gods- 
9 dienstinrichting; en in drie dagen, een kor- 
2 ten tijd, zal ik dien weder oprichten, eene 
» betere Godsdienstöefening u in de plaats ge= 
s, ven. Zijne Leere en Godsdienst dan is het 
‚, bewijs zijner zending (9).” — Maar, kan 
dat 


C*) Al wat tegen iets over ftaat, verfchilt ’er vans, 
doch alles, wat van iets verfchilt, ftgat er daarom nog, 
niet tegen over. 

(9) ECKERMe f. 57 — 62. 
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dat de zin dier woordden zijn? Dat zijne Leer- 
lingen, na zijne Opftanding, — toen hun ins 
zien in zoo veele gezegden merkelijk opgehel- 
derd was, — het anders begrepen; — dat ook 
gelfs de Jooden, door hun verzoek bij PiLATUS, 
toonden, het anders begrepen te hebben, is uit 
de Gefchiedenis ontwijfelbaar. joANNes fpreekt 
ook ftellig, vs. a1.en 22, Waarom dan hier 
naar eenen anderen zin gezocht? — , Wijl Je- 
» fus de Jooden niet kon uitdagen, om hem 
»» ter dood te brengen.” Maar, dit deed hij 
niet; de bevelende wijs: breekt den tempel af! 
is dikwerf enkel eene toelgtende wijze van (pre- 
ken, in alle taalen, wanneer ‘er iets anders op 
volgt. Wij zeggen ook zoo: „doe dit vrij, 
» ik zal, enz. (*).”*— Maar, Jefus kon hen, 
_» naar geen soekomflig wonder, verwijzen.” 
Waarom niet, wanneer hij veele anderen bijna 
gelijktijdig te vergeefsch onder hunne oogen deed? 
Zie vs. 23. En hen, in de proefneming van 
dit 


C*) [Zmperatiyum Hebraeis & Hebraeo Graecis, pro 
Futuro; pro fubjunêlivo, cum conjunêtione /£ vel quam. 
vis5 item permiffive uforpari, docuit cr aSsSsIUS, Philol, 
Saer. Tom. Ed. Dath. IL. p. 286, 287. Inprimis Conf 
Ephef. IV: 26. ] 
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dit wonder, aan geen’ tijd bepaalde? (f) — 
s, Maar, zij zagen niet, dat hij, bij die woor- 
3 den, op zich zelve wees.” Is dat een be- 
wijs, dac hij het niet gedaan heeft? En, is het 
zelfs wel zoo zeker, dat zij het niet zagen? Kan 
hun antwoord niet even goed, uit hunne opzete 
telijke boosheid, zijn voordgekomen? =… En, 
om alles in eens te zeggen, naar de fcherpzinni= 


ge 


mg 


(+) [Indien men, met PEAR CE en anderen, dit ge- 
val voor hetzelfde hield, dat Matth, XXI. en Zuk. XIX. 
verhaald wordt, zou men kunnen zeggen: , Waarom 
„‚ niet, wanneer Hij reeds veele anderen te vergeefsch , 
„‚ onder hunne oogen, gedaan had?” Doch, tegen die 
veronderftelliag is vrij wat aantemerken. Ook komt het 
mij niet bevredigend voor, om eemig, oogênblikkelijk 
gewrocht, Wonderwerk, met HAMELSVELD, WHITBY, 
AReETius en anderen, daarom voor overtollig te hou- 
den, ‚om dat de innerlijke betaamelijkheid des bedrijfs 
„ genoegzaam in de oogen fcheen; ( Verg. liever cr o- 
„„ TIUS, CLERICUS h. l enz.):” of „om dat, in 
„, het uitdrijven van zoo veelen, zonder dat iemand te- 
„ genftand bood, reeds een duidelijke blijk van Godlijk 
„ vermogen was opgeflooten.” — Iets, waaraan de Uit- 
leggers niet fchijnen gedacht te hebben, en hier echter 
ook in aanmerking te moeten komen; is, mijns inziens , 
gelegen, — in de zoort van Vrijlaating , ìn Jefus woor- 
den te lezen; volgends dezelve konden de Jooden de 
proef nemen van het teken, dat Hij, hun gaf, en zoe 
zijn Gezag toetzen. } 
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ge opmerking van sTORR (2), rijmt die vers 
klaaring geenszins met het woord: denzelven 
Caùròr), want, dan zou Jelus den ouden Israë- 
litifchen, met fchaduwen, en plegtigheden over- 
ladenen , eerdienst weder hebben willen herftel- 
len: terwijl het juist daartegen zijn doel was, 
om — eenen anderen en beteren, in deszelfs 
plaats, — daarteftellen. 
„, Maar, hoe dikwerf verbood Jefus zelfs hee 
», verbreiden van zijne wonderen! Is dat de daad 
», van iemand, die, op dezelve, het geloof aan 
» zijne zending bouwen wil? Was Jefus niet 
» ontevreden , dat menfchen zijne wonderen daar- 
» toe wilden aanwenden, Jo. IV : 48. (a)? — 
Jefus was zeker onvergenoegd, dat menfchen 
alleen naar zijne Wonderen zagen, uit ijdelheid 
en zinnelijkheid, zonder zijner Leere, welke 
deze eigenlijk bevestigen moesten, hunne aan- 
dacht te fchenken; zoo dar zij het waare doel 
der wonderen uit het oog verlooren , en zich 
flechts aan derzelver preemdheid vergaapten. 
En, — om die heerfchende zinnelijkheid; en 
vooral ook, om de ongerijmde verwachtingen 
van 


(2) T. a p. n. 33. f. 199. 
(a) ECKERM. f. 63, 64. ROUSSEAU, te 4, P. 


P. 71 ur 72e 
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van een aardsch rijk van den Mesfië vegen te 
gaan; — om geen onrijdig opzien te verwekken 
en dus zijne dood te verhaasten; en dergelijk — 
verbood Jefus, de omftandigheden van perfoonen 
en zaken onder de aandacht houdende (2), nu 
en dan; het verbreiden zijner daaden, welke 
‘hij, bij andere gelegenheden, zelf bekend deed 
worden (c). — Indedaad, ik geloof; dat men, 
uit die alles, bedenkingen tegen het bewijs uit 
de worderen ontleenende; veel te weinig achc 
flaat op de oogmerken van Jefus en de gefteltenis 
zijner Landgenooten. Hij wilde niet ijdellijk 
fchicteren, geene dwaaze vertooning maaken 5 
hij wilde niet luid roepen op de flraaten, maar 
zacht en ongemerkt, doch piet min krachtig 
werken; hij wilde toonen; dat zijn rijk siet 
van deze wereld ware; hij wilde den geest der 
Jooden, die zoo geneigd was tot opftand tegen 
‘de Romeiven, niet ophitzen , maar nederzet- 
ten: en, ziet daar, waarom hij wel eens zich 
en zijne wonderen verbergen moest voor een 

Volk, 


= D - 


N 8 L: E 


(5) PAULUS, t‚ a, p. f. 384. En STORR, t. a. pe 
n. 40 f. 204. En KLEUKER, L, 4 p. 

Cc) Verg. Mark. Vs 19. Luk, VIT: 45—47. Luks 
XIX: 29 —40. Jo: Xll: 17, 18. — De boodfchap aan 
JOANNES, Matth. XII: 3. enz. NS ' 
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Volk, dat gereed ftond, om zich met geweld, 
van hem meester te maaken, en hem tot Ko-= 
ning uictervepen (d). Als men deze aanmer- 
kingen op het oog houdt bij dergelijke verhaa= 
len, als Matth. XIl: 38. XVI: o. Mark, 
VII: 11. Luk. XI: 16. en anderen, zal men; 
vertrouw ik, zien, dac het gevolg, daar uic af= 
geleid, dat Jefus zijne wonderdaaden, als geene 
bewijzen wilde aangemerkt hebben voor zijne 
Goddelijke zending, voorbaarig en valsch zijs 
ten minften, zoo ’er andere gezegden tegenover= 
gefteld kunnen worden. 


$. 48e 


En daar nu deze gronden, welke gewis de 
voornaamften zijn, welke, door onze Tegenden- 
keren, zijn aangevoerd, zoo zwak en onhoud= 
baar blijken. te wezen, zal het niet nodig zijn, 
op anderen van minder gewigt opzettelijk (til te 
flaan. „ Beftrafte toch Jefus wel waarlijk , Luk, 
> AVI: 27 —g1, ftilzwijzende de wonderzucht 
»> Zijner Landgenooten (e)? Of, gaf hij daar … 

al- 


Cd) Fo. VI: 15 —22. De Recenfent van ECKERM. 
in de Theol. Annal. 1797., hoe zeer anders met hem ine 
genomen, fchijnt dit te gevoelen. f. 35, 36, 37. 

(E) ECKERM, {, 87. PAULUS f. 449 
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alleen te kennen, dat menfchen, die moedwil- 
lig zich verharden wilden tegen alle overtuigende 
redenen, ook door wonderen niet konden ge- 
wonnen worden? En, zoo dit de zin is, ligt 'er 
dan niet in opgeflooten het verwijt, dat zij zich, 
ook de (ferkffe en krachtigfte, bewijzen ten on- 
bruik maakten? — Kan het wel, als eene be= 
denking, gelden, „dat jefus, bij zijne daaden , 
9» geloof vooruit bedong (f)?” Was dat geloof” 
wel meer dan een open hart voor vertrouwen 
op hem, en geneigdheid tot eene redelijke over= 
tuiging ? En verfchilde het dan niet hemels 
breed van dat geloof, het welk door zijne won- 
deren eerst bevorderd of gewerkt moest wor= 
den? — En, om het hier mede te befluiten, 
‘kan de vordering, dat, zoo Jefus zijne wonde- 
ren, ten bewijze van zijne zending, had willen 
ftellen, „alsdan, bij elk wonder, deze ftele 
» ling uitdrakkelijk had moeten beweerd wor- 
s den (2)5” — wel in aanmerking komen? Is 
het niet genoeg , wanneer zulks een en andermaal 
duidelijk beweerd zij? Is het niet genoeg, dat 
Jefus zijne wonderen in het algemeen, dikwerf;, 
voor zulke bewijzen, verklaard hebbe? 


$. 49. 


(f) ROUSSEAU, t. A. P. Pe 73e 
CZ) PAULUS, f. 346, 
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En dat bij zulks indedaad gedäan heeft ; lijdt4 
wat men zeggen moge, waarlijk geenen erntti 
gen twijfel. Ik zal nfer alle, maar eenige voor- 
naame gezegden des Heilands hier bij brengen; 
welke deze uic{praak wettigen. Jefus toch deed 
niet zelden zijne wonderen volkomen; — als 
zeer gefchikte en betaamelijke bevorderingmids 
delen van het geloof in hem: — ja, hij toonde 
duidelijk in zijne redenen, dat hij dezelve, voot 
geldige bewijzen zijner buitengewoone zending; 
en dat wel, als Mesfiü , wilde aangemerkt heb- 
ben. 

Kunnen wij aán het eerfle twijfelen, wanneet 
wij hem het Joodendom hooren verwijten, daf 
het hem, om den broode; om vleefchelijke in= 
zichten; volgde; en — ziet, om de tekenen; 
welke men gezien had (A2)? Ligt hier in niet 
opgeflooten, dac mer ziet kwaad, maar veel 
eer Pligimatig zoù gehandeld hebben; met Je- 
fass om de tekenen; te volgen? ECKER MANN 
erkent dit, madr acht dic gezegde voor onecht; 

we- 


CA) Fo, VIS 26. Jefus deelt op de woriderbaare (pij- 
ziging der vijf duizend menfchen. 
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wegens het volgende, dat echter hier tegen piet 
ftrijde (#), en gaat dus weder aan, tegen alle 
gezag van Affchriften en Vertaalingen. Doch, 
kan zulk eene wilde manier van redeneeten, bij 
een” onpartijdig’ beoordeelaar, iets wezenlijks 
afdoen? 

Te minder zeker, naar mate de menigte vari 
zulke gezegden grooter is; welke niet, dan door 
zulk een doorhakken van den knoop; onbruik= 
baar kunnen worden. En, ziet hier nog andes 
ren. Toen Jefus LAZARUS zoude opwekken; 
gaf hij te kennen, dat ’s Mans krankheid ftrek- 
ken moest tot zijne heerlijkheid (k); hij ver- 
klaarde, blijde te zijn, bij zijne ziekte niet te- 
genwoordig geweest te zijn, op dat zijne Leer= 
lingen, de opwekking van eenen, die vier dagen 
reeds dood geweest was, ziende, geloven moge 
ten (1): ja, Jefus fpreekt een gebed uit, eer 
hij het wonder verricht, waarin hij, met even 
zoo veel woorden, zegt, dus gebeden te heb- 
ben, op dat de omftanders, wanneer zij zagen, 
dat hem God verhoorde, geloven mogten, dat 
God hem gezonden had (m)). — Wat zal men, 


op 


(5) Te a. pe f. 93e (4) Fo. XE: 5e 
CI) Fi 15. Can) Vs. 42e 
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op zulke gezegden, uiczonderen? Zoo ik het, 
bij vergisfing, niet over het hoofd zie, zwijgt 
ECKERMANN zelfs En waarlijk, Jefus moet 
hier zijne daaden, als billijke geloofsgronden, 
aangemerkt hebben, of — zijne taal en gedrag 
is volftrekt dat van eenen Bedrieger en verfoei- 
lijken Huichelaar. 

‚ Diet ontvangt nog nadere fterkte uic Mark, 
XVI: 17, 18., waar de Zaligmaaker veele won- 
deren optelt, welke hen, die in hem geloofden ;, 
als an. volgen zouden. Naar ECKERMANNS 
eigene waorden , — „ heeft Jefus de wonderen 
2 ten minften voor middelen verklaard, om zich 
» van de Goddelijkheid zijner Leere te overtui- 
s, gen en in het geloof aan dezelve te bevesti- 
» gen (7).” Hij fchijnt ook geene andere toes 
vlucht te weten, dan zijne veronderftelling: dit 
zal eene inlasfching van laater hand zijn. Zoo die- 
nen ook dikwerf zij, hunne vooraf opgevatte 
ftellingen, die anders het meest, tegen de flza- 
ven van menfchelijke zamenftellen „ uitvaaren ! 

Voegen wij hier nu nog bij, hoe menigwerf 
Jefus, nu eens enkele perfoonen, dan eens ge= 
heele fteden, verweten hebbe, dar zij, onbe- 

keer- 


(a) S. 90. 
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keerlijker dan Sodom en Tyrus, op zijne daas 
den en — wonderen, zich niet hadden willen 
fchikken tot geloof en verbetering (0)? Hoo- 
ren wij hem zeggen, dat zij geene zonden zou 
den hebben, zoo zij die wonderwerken niet one 
dervonden hadden? Is het dan niet klaar, dat 
wij wel iets meer , maar vooral niets minder, 
uit dic alles, mogen opmaaken, dan, dat Jelus 
de bevordering van het geloof aan hem, door 
zijne wonderen, zeer betaamelijk em gepast 
keurde? En, wat moeten wij ‘er dan värf zege 
gen, wanneer men ons wil diets maaken, dat 


hij zulks flechts dude, ongaarn diulde (Pp)? 
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Co) Bij voorb. Matsh. XI: voeg. Luk, KX: 13. 
Fo. XV: 24. enz. 
(2) eckerM.t. a. p. f. 64. Zoo ik niet mis zie, 
is hij met Matth. XI, en Luk. X. verlegen. Zie £ 88, 
en go. Wat hij op Jo. XV., aanmerkt, wederlegt deels 
zich zelve, daar hij, naar zijne verklaaring, tusfchen 
vs. 29, en 24, volftrekt geen onderfcheid maakt: deefs 
grondt het zich, op het, reeds wederlegd, gevoelen, 
dat Jefus zijnen wonderen volftrekt alle bewijskracht ont- 
zegde; en op de mening, dat”Egyu alleen Jelus leerambe 
aanduide; waar van zoo flraks nader. — Verg. Theoh 
Annal. 1792. f. 497. en wederom BERGENS Gedeukwe 
1. D, bl, 295. 
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Dit kan te minder in aanmerking komen, daar 
Jefus elders nog veel fterker fpreekt, en uitdruk 
kelijk zijne wonderen doet voorkomen, als een 
bewijs zijner zending, als een getwigenis van 
God, ten behoeve van dezelve, en dus, als een 
Proeffteen, waaraan men kon onderkennen , of Aij 
het ware, dien men verwachten moest, dan, of 
men nog, op eenen anderen moest hoopen? — 
Dat 'er veele zulke gezegden aanwezig zijn, kan 
volftrekc niet betwist worden. Nemen wij zom= 
migen van dezelven flechts voor de hand op. 

Eenmaal deed Jefus eenen kreupelen wande- 
len, op dat het bleke, dat hij de magt had, om 
op aarde zonden te vergeven (4); een werk, 
gewis alleen Gode, en geenen mensch, ook den 
verhevenften Leeräiar, niet toetefchrijven. — Hoe 
kon die magt daar uic gezien worden, ten zij, 
dat zulk een wonder van eene, geheel buitenge- 
meene, onmiddelijk Goddelijke af komst en zen- 
ding getuigde? Jefus geeft deze bewijskracht zij- 
ner wonderen gansch niet onduidelijk te verftaan. 

Im- 


(4) Matth, IX: 6, 
P 4 
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JOANNES zendt tot hem twee Leerlingen met 
de vraag: of hij de verwachtwordende Mesfsä 
zij? en Jefus geeft, voor alle antwoord, de 
wonderdaaden op, welke hij deed (+). Wil 
dit niet zeggen, dat JOANNES en elk een deze 
daaden in acht nemende, zelf een bevestigend 
antwoord op die vrage geven kon? Kon Jefus 
zich wel, bij mogelijkheid, fterker hier over 
uitlaaten, en het beroep op zijne wonderdaaden 
krachtiger voorftellen? De waarheid perst hier 
die genen, die anders denken, dit antwoord af: 
; dat deze woorden zich ten minften aldus her 
„, natuurlijkst laaten verklaaren (s);’” en noopt 
hen, tot de meergemelde uievlucht weder de toe- 
vluchte nemen. 

Jefus verdedigde, tegen de lastering van To- 
verij en Duivelskonst, zijne wonderverrichtin- 
gen, en voegde ’er bij, dat, zoo zij werken 
van God waren, — het Koningrijk van God, 
de Mesfiaanfche bedeeling, tot de Jooden geko- 
men was (t). Wat geven deze woorden te ken- 
nen? Dit, zoo het mij voorkomt, eenvoudig: 
> Doe ik, ô Jooden! Goddelijke wonderdaa- 

» den, 


mmm 


(4) Matth. XI: 2—6. 
(5) ECKERM. f. go, 
(2) Matth. XII: 28. 
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») den, dan ben ik Gods Gezant; ja ‚doe ik zulke, 
s als Gij, niet ten onrecht, van den Mesfiä ver- 
„, wacht, dan ben ik de MMesfiú zelf: mijne vere 
> richtingen zijn bewijzen van zijne aankomst.” 
Is dit de zin, dan is het onlochenbaar, dat Jefus 
zich, op zijne wonderen, beroepen hebbe, als 
bewijzen zijner verhevene Zending. Liegt men 
integendeel, met anderen, deze woorden uit, 
als eene gevolgtrekking der Jooden (u), in dee- 
zen Zin: „ zij lasteren mijne daaden, wijl zij in= 
„ zien, dat, zoo mijn werk van genezing der 
„ kranken, zoo als dat hunner Artzen (ys. 97.), 
voor Goddelijk erkend wordt (y), alsdan 
„, Gods rijk onder u geplant wordt, en het uit 
s, is met alle hunne Ceremoniën enz.” Neemt 
men dezen zin aan, dan maakt men eene wijde 
gaping in hunne redereering. Want, waarom 
zouden de Jooden, uit Jefus Goddelijk (dat is 
dan weldaadig, van God goedgekeurd) werk, 
zulks eer bemerken, dan uit dat hunner Artzen ? 
Zoo doende zou Jefus zijn en hun werk, voor 
gelijkzoortig, verklaaren; en — wat reden was 


9 


er 


2) 


Cu) ECKERM. f. 18. 

(+) Doch, gelijk te voren aangemerkt is, Jefus zegt 
dit niet5 alleen geeft hij hun in bedenking, of dat werk 
hunner Zoonen noodzakelijk een Duivels werk zijn moest? 


P 5 


234 CLARISSE over ner BEWIJS 


‘er dan, om niet, uit het bedrijf dier Jooden, 
even hetzelfde optemaaken, als, uit dat van Je- 
fus? — Hierop verwacht ik niet, dat iets, 
met goeden grond, zal te antwoorden vallen; 
en zou: mij dus fchier veroorloven, om mij te ver- 
wonderen over zulke paralogismen, — En, al 
ging zelfs die opvatting door, dan nog zou Je- 
fus ftilzwijgen en niet wederleggen van die (luic- 
reden der Jooden vrij, wat gronds geven, om te 
denken, dat hij het alsdan , in de zaak, met hun 
eens ware, en zijne Goddelijke daaden voor bes 
wijzen wilde aangemerkt hebben, van het plane 
ten van het Godsrijk onder hun, 


$. 5h 


Slaan wij JOANNes Euangelie op, daarin 
ontmoeten wij onderfcheidene , zeer krachtige 
gezegden. In het V, Hoofdítuk verdedigt Jefus 
zijne genezing, van den ouden lijder in Bethesda, 
op eenen Sabbath verricht, door te verklaaren, 
dat hij, even als de vapeR, ten allen tijde 
werkte, en dus, als Gods eigen Zoon, naar 
’s Vaders voorbeeld en op zijn gezaghandelde (#); 

dat 
nnen 


Cw) Jo. V: 17. De Jooden begrepen het ook zoo, 
95. 18. 
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dat hij, niet van zich zelfs, maar door den Va- 
der werkte, en deed, wat de Vader deed (4): 
wart, dat hij in een teder verband met den Va- 
der ftond (9); dat die hem zelfs grooter daas 
den, dan het genezen van zieken, zou laaten 
doen, tot elks verwondering ; namelijk het op- 
wekken van geftorvenen (2): en dat alles — 
op dat zij den Zoon eeren, gelijk zij den Vader 
geren; op dat de menfchen, die daaden ziende, 
en voor Goddelijk moetende erkennen, verpligt 
zouden worden, om te geloven, dat God door 
hem handelde en fprak, en alle zijne verklaarin= 
ringen, ook die van zijne verhevene Natuur en 
Waardigheid, voor zoo waar, zoo geloof waar- 
dig, als die des Vaders, en Hem diens volgends, 
voor even eerbiedwaardig, als dezen, zouden 
houden. Ziet daar derhalve weder een bewijs 
van Jefus Goddelijke Zending, als, naar het 
doel der Godheid, uit zijne buitengemeene won- 
derverrichtingen , optemaaken! Het is waar, 
deze verklaaring fteunt op de gedachte, dar Je- 
fus, door zijn Werk, inzonderheid zijne wonde- 
ven, ter dezer plaatze, verftaat; doch hier te- 

gen 


Cx) Js. 19. 
(Cy) Vs. 20. 
Cz) Vs. 21. 
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gen wordt aangemerkt, „, dat, naar het fpraak- 
»» gebruik des Nieuwen Verbonds, en van jo- 
2» ANNES bepaaldelijk, door Jefus werken, 
2 Ceeye)s nooit zijne wonderen, maar altijd 
a» Zijne bezigheden tot leering en verêdeling der 
s, menfchen, te kennen gegeven worden (a ).” 
Doch, om niet te zeggen, dat onder die wer= 
ken ter verbetering der menfchen, de wonde- 
ren ook behoorden; zal ik alleen het onwaar- 
achtige dezer ftelling aantoonen. Men beroept 
zich op Jo. Vl; 28, 29, en XIV: 12.5 en het 
is waar, dat, in eerstgenoemde plaats, zeker 
op geene wonderen gezien wordt; (maar daar 
wordt ook, van Jefus werken, in het geheel 
piet gefproken): doch, waarom niet in de twee- 
de? Zouden de Apostelen , niet nog grooter 
wonderen , zoo al niet in 200r#, immers in me 
vigte, doen, dan Jefus gedaan had? Dan — 
het is de vraag niet, of “sgyor, van elkeen ge- 
bruikt, in het algemeen, eene bezigheid en vere 
richting uiedrukte? dit is bekend, Ook niet, 
of Fefus werken, nuen dan, den geheelen om- 
vang zijner bezigheden influite? dic is niet ce 

lo- 


Ca) BAERDT, in Lezica, V. 'Egyer BCKERM. f. 65. 
en anderen, 
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lochenen (5). Maar; of dit woord; aangaande 
Jefus gebruikt, nooit zijne wonderen, in het bij. 
zonder, te kennen geve? en die is volftrekt on- 
waar, De plaatzen, hier onder aangefchreven, 
zijn voldingend (c). En, wat wij in het 
X. Hoofdftuk vs. 25, 37, 38. lezen, was alleen 
genoeg, om genoemde ftelling te ontzenuwen. — 
>, Maar het verband vordert hier eenen anderen 


° Zin 


(4) Zie Jo. IV: 34. XVII: 4. CC. s. F.N. MORE, 
Epitome Theol. Christ. p. 135. 

(Cc) Matth. XI: 2, hoort Joannes, in de gevangenis, 
van JESUS werken; en welke? Zie vs. 5, — Luk. XXIV: 
Ig. noemt kKLEoPas den Heiland eenen Profve? , krach- 
tig in woorden en werken. Zijn hier de Werken niet on- 
derfcheiden van de Woorden, de Leere? — jo. VI: 3. 
moedigt men Jefus aan, oui niet alleen in Galileën, maar 
ook te Jerufalem, zijne werken te doen. — Hand. IX: 
3» 4» Gods Werken moeten , door Jefus, ‘dien deze 
Werken te verrichten gegeven zijn, aan den blindgebooe 
renen geopenbaafd worden: en hoe anders, dan door zijne 
genezing? Hand. XIV: 1o, 11, r2. laat zich dus 
ook best opvaren, gelijk nader zal blijken. Men verg. 
SCHLEUSNER, de beide TELLERS, HESSELINK 
en zelfs BAHRDT, in Lexicis. pauLus fterat dit zelfs 
toe, in opzicht op de laatstgenoemde plaats, t. a. P» 
f. 428. enz. En zelfs ECKERMANN {preekt zich fchier 
tegen, £. 79. Men verg. nog de gewiguge zestigfte Aan- 
merking van STORR. t a, pe f. 211 —2I5. 
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5 zin (4).” Jas bij aldien men alles, in eenen 
vreemden zin, veranderen wil; natuurlijkerwijze 
niet. Daar Jefus geheele rede eene apologie zij- 
ner ‚genezing is, moet alles daarop wijzen, 
Spreekt hij van zijn gedaan werk? het moet 
hier, van dat wonder, worden verklaard. . Ge- 
waagt hij van grootere werken, die gefchieden 
zouden? waarom kunnen of mogen dat geene 
treffende wonderen zijn, die nog volgen zou- 
den? Denk aan LAZARUsS opwekkingen. == Je- 
fus wijst daarop zelf vervolgends, daar hij 
ook die magt, om dooden levendig te maaken, 
en wel, die hij wil , zich toeëigent. Welke 
dringende reden toch is ‘er, om dit zinnebeeldig 
te verftaan van eene Zedelijke verbetering Ce)? 
Komt dat, ter voldoening, in Jefus reden te pas? 
Behoorde daar toe zulk een, boven andere Leer= 
Baren, uitftekende magt? En, het vervolg, van 
vs. 24. aan, leert ook niet, gelijk men wil, iets 
anders (f). Want, Jefus gaat daar, op grond 
van het reeds gezegde, voord, om de Jooden 
het geloof aan hem, die ook Richter van allen 
zijn zoude, recht gewigtig te maaken, enz. Wil 

men 


(4d) ECKER M, f, 66. 
Ce) S. 68. 
Cf) S. 69—75e 
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men dic alles ontgaan, door al weder tot een 
zinnebeeld de toevlucht te nemen (g)? men ver- 
blijde zich in deze uitvinding vrij! Wij voor ons 
zijn meer voor het eenvoudige. —= Voor het 
overige wordt hier niet genoeg gelet op het 
eigenlijk punt, dat hier behandeld wordt. Dat 
was — Jefus werk op eenen Sabbath. Zulks 
was, bij de Jooden, heiligfchennis. Doch, Je- 
fas toont aan, dat hij, arbeidende als de Vader, 
boven den Sabbath was, en dit, daar het nog 
meer gemor verwekte, vorderde nog meer en 
duidelijker beroep op zijne Werken. Op welke? 
Op zijne Leere? Waren dan de Wijzen onder 
de Jooden, — was dan joANNes de Dooper, — 
waren dan de oude Profeeten boven die Gods. 
dienstinftellingen geweest? Neen; maar hij, die 
toonde, werken te doen, die niemand voor hem 
gedaan had (%), die Goddelijke verrichtingen . 

deed, 


C£) S. 70. 
CA) “Ouds mos wijst klaar op eenen mensch, en due 
Îs ECKERMANS verklaaring, f. 84. niet aannemelijk, 
Dat Jefus veel meer, — veel grooter, — veel weldaae 
diger (vaa teyu), — ex dat, in zoo korten tijd, ge- 
daan heeft, dan eenig ander Profeet, ja zelfs, dan mose, 
zal niet moeilijk zijn, te geloven, wanneer men de Eu- 
angelieverhaalen bedachtzaam leeft. Conf. wits 1, c. 
STORR , Dis/. in L.L. IV.T. Hift, II. n, 331. 332e En ta. Pe 
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deed, verdiende, wegens dit bovenmenfchelijke, 
dat in hem was, geloof, ook dan; wanneer hij 
zich deze meerderheid toekende. — Jefus beriep 
zich hier dan ten duidelijkften op zijne wonder- 

daaden. 
lets, dat nog fterker uitkomt, wanneer wij . 
Hem , wat laager in deze zelfde redevoering , zich 
op Gods getuigenis, door zijne Werken gege- 
ven , meer, dan op dat van Joan Nes; hooren 
beroepen (£). JOANNES had van hem, en 
zijne Goddelijke zending, een luisterrijk getuie 
genis gegeven (k). Doch Jefus verklaart zijne 
werken, vooreen meerder getuigenis. In welk 
een’ zin? Zag dat alleen op zijne Leere (l)? 
Die van JOANNES was ook van God. joanr- 
Nes, naar Gods wil, de waarheid predikende, 
had dan, wegens zijne Lieere, zoo veel gezags, 
als Jefus wegens de zijne. Maar Jefus geeft een 
ander denkbeeld aan de hand. Zijn hemelfche 
Vader getuigde van hem, ter bevestiging van 
zijn eigen getuigenis (m). Zijne Leere, ook 
aan- 


(5) Fok. V: 36. 

(#) Zie bij voorbeeld, Jo. III: 31, 34 

(JZ) ECKERM, f, 72. Verg. STORR, f. 210. 

Can) Joe VIII; 13—19. verdient hier vergeleken te 
wor- 
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‘Bangaande zijnen Perfgon en Waardigheid ; ( waat: 
lijk geen klein gedeelre van zijne prediking!) 
werd door God bekrachtigd en toegeftemd; doof 
de — Werken, welke hem te doen waren ge- 
geven; en waar uit bleek, dat hem de Vadet: 
gezonden had; derhalve; door die Werken ; die 
niemand kon doen3 zoo God hem niet zond4 
zoo God niet met hem was: en, wat zijn dezer 
anders; dan wonderwerken (7)? 


5. 5% 


Intusfehen kort het miij voor; dat ‘er geën be- 
flisfchender gezegde; o op — dit Stuk zij; dari 
Jefus antwoord op der Jooden vraag; of hij de 
Mesfiä ware (o). Daarin geeft hij te kennen3 
dar zij en, op zijn woord niet geloofden, maar 
A dat =s 
imc: 3 EAN 


mn 


worden. Jefus getuigde van zich: hoe? door zijne Leert: 
Maar , de Vader getuigde, als een tweede getuige (ióé, 17.): 
hoe? weder döor die Leere? fiaar, hot kan dat eed 
tweede getuigenis heeten ? Neen — door iets anders 3 
En — waaf door? Dat leeren wij Fo. V: 36. 

Ca) Verg. PAULUS, f. 365, en STORR, over Matik. 
XVII: 27. in het Bee Stuk van FLATTs, Mago, 
£. 80—85: De zestigfte Aanmerking, welke ongenteed 
gewigtig en leerrijk is. 

Co) Fl Xs 29, 37, 38 


à 
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dat — de werken, die hij in °s Vaders naam 
deed, van hem getuigden, En hoe? „ Zoo, 
‚ dat men hem niet behoefde te geloven, om 
> Zijnen wil, indien bij de werken zijns Vaders 
ss hiet deed; maar, zoo hij ze deed, en men 
9, hem dan, om zijnen wil, niet geloven 
» Wilde, men zulks verpligt was te doen, om 
>> Zijne werken.” Jefus verftaat daar, door zijn 
's Vaders werken niet — zijn edel gedrag en 
deugd, als een blijk van zijn geloofwaardig Cha- 
rakter; want welk een zin zou deze zijn: „ ge- 
s, loof mij niet, om mijnen wil, dat is, om 
s mijns geloof waardigen Charakterswille, maar— 
» geloof mij, uwes ondanks, om mijn Charak- 
»» ter (£).” Dit is onzin. Ook verftaat Je- 
fus, door zijne Werken, zijne Leere niets 
want , dat leevert geenen beteren zin uit. Immers 
de zin zou dan hier op nederkomen: „Ik leer 
sa U» dat ik de WMesfiä ben, met den Vader een 
» ben, zijn ‘Zoon ben (4): — nu — geloof 
„ mij, in deze Leere niet, indien ik de Leere 
» des Vaders, (datis, de Leere, die mij de 

s Vâ- 


Cp) Verg. sTORR, in de laatst aangehaalde plaats 
f 82. 3 


(4) Vie 30, 36, 38. 
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s, Vader opgegeven heeft, om u bekend te maa- 
» ken), niet predik; maar, zoo ik de God- 
„ delijke Leere predik, en Gij mijne prediking 
„ niet geloven wilt, zoo geloof mijne Leere, 
» wijl zij die mijn ’s Vaders is, op dat gij moogt 
„erkennen , dat ik in het maauwst verband 
» met God fla” Maar, aan Jefus te geloven, 
en, aan zijne Leer te geloven, is dat niet her- 
zelfde? Jefas Leere dan niet aantenemen , ten 
zij om zijne Leere: welk een denkbeeld! Is dat 
wederom niet onzin? Zoo ‘er waarlijk eenige 
zin in zijn zoude, zoo moesten de Jooden ten 
minften een’ proeffteen hebben, om te kunnen 
beöordeelen, of Jefus, als Kij leerde, dat hij 
zulk een verheven perfoon was, waarlijk ’s /4- 
ders Leere leerde; maar, kon de Leere dat nu 
zelve beflisfchen; of moest die Leere zelve aan 
andere gronden getoetst en volgends dezelve be- 
öordeeld worden? Zeker her laarfte. De Leere 
kon geen Rechter zijn in haare eigene zaak3 
vooral, daar zij geene, uit de eerfte beginzelen 
der Rede voordvloejende, op Natuurwet en Ze= 
delijkheid fteunende, enkel Zedenkundige, maar 
gewis eene flellige, de waardigheid van den Leer- 
üar betreffende, Leere was; welke zich gevolg- 
lijk, door haar zelve , bij de Rede niet kon 
aanprijzen, maar van elders eene flellige beves- 
ging diende te ontvangen. En, als zoodanig 

Oz geeft 
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geeft Jelus zijne werken op. Welke werken? 
Die, waar van elk kon zien, dat God dezelve 
door hem deed, En, worden wij dan niet we- 
der verpligt , om aan zijne wonderen te denken? — 
Ik weet wel, dat men ook deze plaatzen in een 
ander licht zoekt voorteftellen, als of Jefus de 
waarheid en betaamlijkheid van zijne prediking 
en werk, uit de overeenkomst daar van met Gods 
inzichten en bedoelingen , zocht afteleiden (+ ) 3 
doch tevens is het klaar, dat men dus, aan zijne 
_verklaaringen in het voorige ‚ nopends zijne magt, 
ook naar de opvatting der Jooden (s ), geweld 
moet aandoen, Men moge dezelve, zoo flaauw 
mogelijk, verklaaren; dic fchiet altijd over: — 
Jefus daaden vertoonen. hem,.als een’ buiten- 
gemeen’, Goddelijk’ Afgezant, geloofwaardig 
om hem zelven. — En, hoe dit uit de zuiver- 
heid en heiligheid, en gevolglijk, uit het Gode 
waardige zijner Leere alleen, zonder meer ’er 
bij te denken, kan afgeleid; worden, verfta ik 
niet. Ten boogften volgt ’er de mogelijkheid 
daar van uit; daar de aart van Jefus gedrag 'er 
niet mede flrijdt: maar, is dat genoeg, om de 
wezenlijkheid daar van te ftaven? Kon dat voor- 
al 


ennn eesenostem eme etertntnismnennmenndeenmnnmm mnenmmmnmenemnnntn 


-_ Cr) ECKERM. f. 76—78. 
Cr) Ws 24, 34, 33e 
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al de Jooden genoeg zijn, om „hunne plech- 
s tigheden, offers, enz,’ — waar van zij wis- 
ten, dat her flellige, Goddelijke Inftellingen wa- 
ten, — op zijne prediking, te laaten vaaren (#)P 
Dit kan ik niet denken. Zij mogten billijk naar 
zulk een bewijs van jesus Zending, ter af/chaf= 
fing van eene Goddelijke Verordening, vragen; 
dat altoos niet minder was, dan mosr getoond 
had, ter oprichting van dezelve. — Jefus deed 
gevolglijk hier, wat hij noodzakelijk doen moest, 
en beriep zich op ftellige bewijzen zijner zen- 
ding, op zijne wonderdaaden (4). 

Ik befluit de rij dezer uitfpraaken van den Za- 
ligmaaker, met het geen wij Jo. XIV: ro, 11, 
leezen, — Want, hoewel dit, ook al, door An- 
dersdenkenden, op Jefus Leere geduid word: (»), 
maakt Jefus zelf, tusfchen zijne woorden, en de 
werken des Vaders, onderfcheid; hij wil, zijne 
jongeren zullen zijne woorden geloven, en dies- 
wegens Zijne naauwe betrekking op den Vader 

Efe 


(A) ECKERM, f. 76, 

(u) Nog andere gronden zie men bij STORR, t‚ a. p.—= 
Ook verg. men hier VAN VLOTEN, VAN HAMEL S- 
VELD, ROSENMÜLLER, S. CLARK, Sp ded Ae, 
eu vooral SCHLEUSNER, Lex. V. aorès, 

(yv) ECKERM, f, 79-84. — 
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erkennen. En waarom? — Om de werken. 
Waarom om de werken ? Omz dat de Vader , die in 
hem blijft, dezelve zelf doet; t. w. ten zijnen 
voordeel, en door hem. Zijn Jefus Woorden 
hier niet weder zijne Leere? Wat kunnen wij 
dan, door zijne Werken, anders verftaan, dan 
zijne Wonderen, die, ter aanprijzing zijner 
Leere, verricht zijn, en een getuigenis behels- 
den van zijn Goddelijk Gezarefchap? En zoo 
zien wij dan hier wederom, — dat Jefus, (en 
in welk eenen zeer gewigtigen zin), zich op 
zijne wonderdaaden beroepen hebbe, als blijken 
en bewijzen , — „, dat God hem gezonden had, 
s> dat hij uiet Gods naam fprak; dat men hem, 
s… Als Gods Gezant, om Zijner Zending wille, 
»» gehoor moest geven, en gevolglijk, dat alle 
2» Zijne leeringen, ook zulken, die zeer vreemd 
» en verheven waren , als door zich zelve, 
„ voor zeker en onfeilbaar, behoorden te wor- 
5, den aangemerkt.” En, dit nu, met het voo- 
zig aangemerkte in verband gebracht, doet on- 
tegenzeggelijk blijken, dat bet Gods oogmerk 
geweest zij, dat de Jooden, in Jefus tijd, door 
deze zijne Wonderdaaden , dat Jooden en 
Heidenen vervolgends, door die van zijne Jon- 
geren, —- verpligt en bewogen zouden wor= 
den tot de aanneming zijver Leere; en gevolg- 
lijk, dat „ de ftichting van het Christendom, -— 

„ met 
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»s met affchaffing van de oude, Israëlitifche Be- 
ss deeling, -— het doel der Godheid ware met 
» deze buitengewoone Openbaaringen zijner hoo- 
» ge Wereldregeering.” 


VIJFDE HOOFDSTUK, 
S. 53 $ 


„, Maar — is nu dit bewijs, uit de Wonder- 
3, werken van Jefusen zijne Apostelen ontleend, 
> ook voor ons’ nog, in deze, zoo verlichte 
»» tijden, van eenig gebruik en belang?” — 
Dit is de groote, tweeledige Vraag, welker be- 
antwoording nog overfchiet , offchoon dezelve 
niet moeilijk meer blijft, na de voorafgegaane 
aanmerkingen, waarop eigenlijk alles aankomt, 
en welke ons den weg gebaand hebben, om nu, 
met vrijmoedigheid, de uicfpraak te doen. Ja, 
s, dit bewijs, uiet de wonderwerken ontleend, 
„> is nog van eenig, van zeer veel gebruik en 
» uitnemende kracht. — Ja, dit bewijs, fchoon 
3 door veelen verworpen , is voor eenen door- 
9, denkenden Christen , van zeer groot aanbe-= 
») lang.” Ik zal, tot belluit van alles, deeze 
twee flellingen, korrelijk ontwikkelen. | 
Het Bewijs uit de Wonderwerken heeft, ook nog 
Q 4 voor 
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voor ons, eene overtuigende kracht, Dit wordt, 
door veelen, hedendaagsch, ontkend; gelijk 
wij , in het begin der voorige Afdeeling, zagen, 
Men is daarontrend van oordeel, ,, dat de won- 
p deren, door Jefus en zijne Apostelen verricht, 
„‚ zeer gefchikte middelen geweest zijn, om on- 
2» der een onbefchaafd Volk, gelijk het Jood- 
‚… fche was, eerst, een eerbiedig opzien naar 
> den Wonderdoener, en voords een genegen 
9» gehoor, naar zijne Leere en Prediking te 
+ verwekken, zoo dat het geloof aan den Chrís- 
z ten Godsdienst, daar door ongemeen krach 
» tig bevorderd is geworden: doch zoo, dat 
» Zij, die wegens deze Wonderen, tot opmerk- 
;, zaamheid bewogen waren, de Leere zelve 
2 Diet anders, naar het oogmerk van Jefus, bee 
2 boorden aantenemen, ten zij alleen, wegens 
„‚ de blijken van inwendige voortreffelijkheid en 
» weldaadigheid, welke zij, in dezelve, bij 
» zulk eene meerdere aandacht, noodwendig ont= 
9 dekken moesten, Gevolglijk maakte eigen- 
» lijk het, om wonderen erkend gezag dezer 
;, Gezanten hunne Leer niet wolf?rekt geloof- 
2 waardig, maar zeer waarfchijnelijk , en merk 
3, waardig (x)” Wan- 
Ee nd 
Cx)  Quamquem igitur probabile eft, eum, qui die 
» vinà audtoritate agat, divino quoque confilio digna 
„ War 
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Wanneer wij deze denkbeelden behoorlijk onte 
leden en doordenken, zoo zal ‘er zeer natuur: 
lijk dic befluiet, voor onze tijden, uit optemaa- 
ken zijn. Wonderwerken bewijzen eigenlijk 
‚‚ volftrekt niets; ten allermeesten kan men ‘er 
„ uit opmaaken, dat de Voorzienigheid zekere 
‚» prediking aan de bijzondere aandacht der men- 
2 fchen aanbeveelt. Wanneer dan iemand aan- 
‚ dacht gaf op de Leere, door wonderen aan- 
‚ bevolen, deed hij wel: doch, nam hij de 
‚‚ Leer aan, om de wonderen, zoo handelde hij 
» voorbaarig en bijgeloovig. Wij mogen ge- 

Eb) loe 


hd 


za traditurum , proptereague pro [ua nos caufa quafi Prae- 
s» occupare; tamen, fi diligentiffime res examihatur, 
5 diftorum veritas ipfa talibus non (tat firmamentis;” 
zegt TIEFTRUNK, Diluc. P. II. C. IL, Sec. li. p 234e 
d. 1, „ Offchoon het waarfchijnlijk is, dat hij, die 
„… op Goddelijk gezag te werk gaat, ook zulke dingen 
s leeren zal, weike met het Goddelijk doel ftrooken, 
2 en hij ons, voor zijne zaak, des als het ware, voor- 
„> inneemt » rust echter, — als wij het wel bezien, — de 
„> waarheid zijner gezegdens geenszins op zulk een zoort 
‚ van bewijzen.” Offchoon hij anders de Wonderwer- 
ken voor geheel bovennatuurlijk, en voor bewijzen van 
eene Goddelijke Auboriteit verklaart. Zie P, I, C, IX. 


P. 793 94. sd Cf, 77: 78. & P, E Set. UI, P. 228 


232. 
Qs 
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s loven, dat God, door de wonderen van Je- 
„ fus en zijne Apostelen, deze Leere hebbe 
„> aanbevolen, maar flechts dan eerst, wanneer 
een bezadigd onderzoek ons bekend gemaakt 
heeft, met derzelver voortreffelijkheid en hei- 
ligheid. Alles, wat wij dan nog aan die won-= 
deren hebben, komt neêr op eene opwekking 
van onze opmerkzaamheid en genegenheid 
voor de Leere, door dezelve aangeprezen , 
en zoo wij derzelver waarheid, zonder de 
wonderen, gevonden hebben, op eene ver= 
meerderde bevestiging van ons geloof: maar — 
wij kunnen, zoo wij redelijk willen handelen, 
geenzins ons geloof aan zekere ftellingen en 
en Leere, op de Wonderwerken, als eigen- 
lijke bewijzen, vestigen. Dit aêlouden veels- 
zins geacht Bewijs van het Christendom, is, 
als bewijs befchouwd, hedendaagsch, voor 
„» ons niet meer bruikbaar.” — Ziet daar het 
gevoelen, dat NIEMEYER, HENKE, ECK, 
ECKERMANN;) AMMON, HÄNLEIN, PAU- 
Lus, en veele anderen (*), ten deele op gron- 

den, 


__(@) [Bij voorb. de Superint. HELMUTH, in zijne 
Beurtheiling von Riems, fortgeferfte Betrachtungen, 
1796. Verg. ook sTEINBAHRDT, Gelukz. bl. 292 


verg. 333, 334. en Wijsg. Opheld, II. ft. bl, 80. enze== 
Te- 
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den, welke wij reeds wederlegd hebben, in de 
aangehaalde, en andere Gefchriften, voordplan- 
ten en — als een waarborg tegen bijgeloof, en 
eene onoverwinnelijke bevestiging van het waare 
en echte, gezuiverde Christendom, — aller- 
wege aanprijzen. 


S. 54 


Om nu dit gevoelen recht te kunnen beöor- 
deelen en wederleggen, is het, voor alle din- 
gen, van belang, wel te onderfcheiden, wart 
daarin waar en valsch zij. — En ’er is geene 
zwaarigheid, om te ftellen, vooreerst, dat de 
Wonderwerken van Jefus en zijne Apostelen, al« 
lereerst en eigenlijkst, door God verordend zijn, 
ter bevordering van het geloof aan hun, én die 
tijden. — Do oprichting van het Christecdom, 
de invoering van hetzelve in de wereld had, bui- 
ten bedenking, meer de aanprijzing door won= 
deren nodig, dan de voordduuring van hetzel- 
ve, waar het opgericht is. En, daarom behoe- 

vea 


Tegen dit gevoelen, zie onderanderen Less, Bewijs 
der Waarh. bl. 575. sTauss, Kritifcher Verfuch über 
„die Neuteftam. Wunder; inu in de Zheok, Ann. 
1798. f. 12. ] 
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ven ’er ook thands geene wonderwerken meer 
te gefchieden, Doch, het is niet buiten Gods 
gunstrijk beftel, dat ook wij eene voldoende 
gefchiedkundige zekerheid van dezelve ontvan- 
gen hebben: en gevolglijk hebben zij, woor 
ons, niet alle belang verlooren, maar zijn inte= 
gendeel voor ons geloof nog zeer gewigtig. Ook 
nu bedoelt God, met het inftandhouden van 
derzelver aandenken en zekerheid, zeer hooge 
en heilzaame oogmerken. 

Ten tweeden, het is onlochenbaar , dat het 
eene der eerfte bedoelingen van de wonderdaa- 
den van Jefùs en zijne Apostelen was, om op= 
merkzaamheid, en aandacht op hunne prediking 
te wekken. Dit was, in die omftandigheden, 
zeer nodig, gelijk wij te voren zagen (9). 
Daartoe waren de wonderdaaden ook zeer gee 
fchikt. Wat moest het gebeurde aan eLYMAs, 
op den Romeinfchen Landvoogd serGIus 
PAULUS, niet eene ongemeene werking doen; 
Van alle tijden heeft men dit gevoeld (2). — 

Maar, 


(9) Verg. PurGOLD, Refult. enz. bl. 35. 

(Cz) Zeer fraai is dit denkbeeld uitgevoerd door j. saus 
RIN, in eene Leerr. over Hand. Il: 37. Waar in hij 
zegt, bij voorb.: „Le but du prodige de St. Pierre, 
2 le but des miracles des Apôtres, etoit de rendre les 

z hate 
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Maar, volgt daar nu uit, dat dic het eenigfte of 
voornaamfte en hoogfte doel van deze wonderen 
ware? Geenzins. Jefus redenen geven meer te 

ken- 


5, hommes attentifs à la Religion. — En effet, que ces 
ss Prodiges etoient capables de donner du poids à la voix 
„, de ceux,‚ qui les opéroient & de préparer les efprirs 
„; à fenter la force des raifons, qui leur alloient être allé- 
»» guéesf Aujourd'hui l'on emprunte fouvent &c. — Mais, 
;, que les premiers Herauts de l'Evangile avoient d’avan- 
» tage fur vos Predicateurs ! Le bel Éxotde, qùüe la ré- 
„ furretion d'un Mort! L’atterrante application que là 
„‚ Mort inopinée D'aNANIAs & de sappmima! L'énergique 
» Eloquence que celle &c"” Dat is: „ Het doel van het 
„, Wonderwerk van PETRUS, — en dat der Wonderen 
s» van de Apostelen, was, om de menfchen op den Gods- 
9» dienst opmerkzaam te maaken. Hoe zeer waren zij 
» indedaad niet gefchikt, om gewigt te geven aan de 
„ redenen van hun, die dezelven verrichtten, en om de 
2» gemoederen voorzebereiden, om de kracht der bewijs- 
s, gronden te voelen, welke men hun zoude voorftellen ? 
„, Hedendaags moet men dikwijls enz. — maar, hoe veel 
„, hadden de eerfte Euangelieverkondigers hier in niet 
, voor uit} Welk eene fchoone vooraffpraak was niet 
») de opwekking van een’ dooden! Welk eene ontroeren 
de toepasfing de onverwachte dood van ANANias en 
5 SAPPHIRAI” enz. Sermons, T. V. p. 336, 340: 
En hoe veele, nog oudere, ftaalen uit LUTHER, AR &- 
TIUS, KALVYN ENZ,s om van geene Kerkvaderen te 
fpreken , waren ’er niet bijtebrengen! Ten bewijze, dat 
alles niet nieuw fs, wat als nieuw voorgedaan words 
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kennen, en waare wonderen zijn gefchikt, om 
meer te werken, — Ook nu nog kan zeker hee 
lezen dier verhaalen de aandacht voor de Leere 
opwekken (a); fchoon, bij lange na, zoo fterk 
niet, als het zien der gebeurenisfen zelve moet 
gedaan hebben: doch ook nu kunnen wij, uit 
de wonderen, meer leeren en befluiten, dan al- 
leen de betamelijkheid van opmerking. 

Ook is het waar, dat de wonderen op zich 
zelve, zekere flellingen en leerftukken niet bewij- 
zen. Die zoo gefproken mogen hebben, hebben 
onvoorzichtig gefproken. Verftandige Godgeleer- 
den hebben hier tegen gewaarfchuwd (4). Neen ; 


de 


(a) Hattenus affentior, tengio. „Ille (caufae ) 
„ efficiunt, ut primum animos excitent praeparentque ad 
„ ipfam do@rinam ftudioftus perferutandam &c.” „De: 
„ ze oorzaken brengen dit te weeg, dar zij eerst de ge- 
„ moederen den ftoot geven en bereiden tot eên naauw- 
„ keuriger naarvorfchen der Leere zelve” — pe 7 Con: 
Cinit fere TIEFTRUNK, l. C, ps 92. & 234. 

(4) Inflar omnium ENDEMANNUS audiatur, Es quie 
dem fie cenfet: „ Res ita non eft concipienda, ac fi fine 
„, gulae veritates miraculis confirmatae fuiffent; fed eae 
« tntum, quibus pofitis, reliquae omnes ponuntur , €. ge 
Tefus eft Christus &c” Compend. Theol. S. 270. Ps 367e 
datis, ,, men moet zich de zaak niet zoo voorftellen 5, 
„ als of elke bijzondere waarheid door wonderwerken bes 
» vestigd ware; neen — die alleen, uit welker vastftelë 


„ ling 
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de wonderwerken zijn alleen tot ftaving van de 
Goddelijke zending van Jefus en zijne Aposte- 
len, en dus, ter bevestiging zijner Leere, over 
het algemeen, gefchied. Uit dit oogpunt moe- 
ten wij dezelve befchouwen. 

En dit zal ons, ten vierden, ook doen toe= 
ftemmen;, dat wij Jefus Leere behooren te on- 
derzoeken en te beproeven; dar wij alle andere 
geloofsgronden moeten in acht nemen en toet- 
zen; om aldus, tot eene rechte kennis, vrucht= 
baar geloof en oprecht en getrouw opvolgen van 
dezelve te geraaken, Ja — dat bezadigde op- 
lertendheid op en naarvorfchen van, den waaren 
aart en gefchaapenheid zijner Leere, hier tevens 
voltrekt gevorderd wordt. 

Intusfchen fluit dit alles geenzins uit, dat wij, 
uit de wonderwerken van Jefus en zijne Aposte- 
len, een zeer duchtig en voornaam bewijs voor 
Waarheid en Goddelijkheid der Euangelie- leer, 
ook nu nog, in onze dagen, trekken mogen: en 
trekken moeten. Al het geen wij te vooren aan= 
gemerkt hebben, maakt die klaar; en het zal 

naauw= 


» ling de overigen van zelve voordvloeien.” Ook verg. 
men FLATTS, Verhand. over de Vraag: Wie ist der 
abfolätgöttliche Inhalt einer angeblichen Ofenbarung ere 
kennbar? in het Ifte Stuk van zijn Magazin, Il, Verhand. 
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haauwlijks nodig zijn, behalve het oplosfen vaù 
Eenige tegenbedenkingen, hier over iets meer t& 
zeggen. Die weinige volfta; 


$. 55: 


God heeft, door Jefus Chiristus en zijne Apoët 
telen, waare wonderwerken verricht; wonder- 
werken, voor ops men{chen, uit de Natuur; 
en haare bekende Wetten , in geenen deele, ver- 
klaarbaar5 wondetwerken; door welke, aan de 
Natuur, bevelen gegeven werden; wonderwer- 
ken, welke de magt van den Schepper en We- 
teldbeftuurer, op eene buitengemeene , maar 
duidelijke, wijze, aan den dag legden; won- 
derwerken, welke gevolglijk, eene geheel on- 
gewoone tusfchenkomst van Gods beftuur over - 
de wereldfche zaken, te kennen gaven. — Die 
wonderwerken zijn waarlijk gebeurd; Indien ’er 
hog eenige geloofwaardigheid, indien ’er nog 
eenige gefchiedkundige zekerheid; in de wereld 
is overgebleven, zoo zijn wij volftrekt verplige; 
Óm te gelooven, dat zij voorgevallen zijn (c )s 
Het tegenovergeftelde hier van laat zich niet re= 
delijk denken. — En even zeker is het, dat deze 

woti- 


Ce) Verg: TiRFTRONE; Ls €, ps 230 =23% 
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wonderen , ten behoeve van Jefus en zijne Apos- 
telen, zomtijds op hun uitdrukkelijk verzoek , 
om daar door geloofwaardig gemaakt, als Gods 
Gezanten erkend te worden (d), gefchied zijn, — 
Derhalve, de wonderen zijn bewijzen van hunne 
Godlijke zending geweest; en, daar hunne Leer, 
benevens derzelver gronden, tot op onze tijden 
is voordgeplant, ook nog voor ons. — Immers, 
wanneer God eenen mensch verwaardigt met bos 
venmenfchelijke kracht, zoo kan zulks niet zon= 
der oorzaak zijn. Zulk een moet dan, als bo- 
ven anderen bevoorrecht, geheel en al als uit 
het gros van andere menfchen uitgezonderd, 
aangemerkt worden. Zijne begaving, of Gods 
buitengemeen werk voor hem , maakt het geloof. 
baar , dat hij bijzonder van God begunftigd 
wordt; dat hij, in een naauwer Verband met 
God ftaat, dan andere menfchen; dat hij, van 
God, met eene boodfchap aan andere meníchen , 
gezonden is, — Gebeurt het nu, dat hij, op 
zijn gebed, om bekrachtigd te worden, als een 
Afgezant van God, tot onderwijs der menfchen, 
het vermogen ontvangt, om dingen te doen, 

welke 


(4) Verg. bij voorb. Jo. XI: 42, Conf, MICHaës 
Lis, Dogmat. C. 1. S.6. p. 8, 


RK 
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welke geen mensch doen kan; en dat Gods 
Voorzienig Beftuur, op eene geheel en al vreem- 
2, en tegen alle voorige ondervindingen ean- 
lopende, wijze, zijn verzoek toont te verhoo- 
ren en goed te keuren: welk redelijk mensch 
kan dan aarzelen, om hem; als zulk eenen bee 
krachtigden Afgezant , te erkennen? 

Dit alles wordt nog fterker , wanneer de ftom- 
me daad /prekend word; ik wil zeggen, wan- 
neer God de buitengewoone Openbaaring van 
‘zijne Magt en Opperbeftuur verklaart , en duie 
delijk, in menfchelijke woorden, te kennen 
geeft, wat daarmede zijn doel en oogmerk zij: 
Dan toch daar nog langer aan te twijfelen, ware 
Goddeloos. — En, hoe kan God dit te kennen 
geven? Onder alle wogelijke wijzen, naar alle 
welke wij niet kunnen gisfen, loopt in het oog; 
dat zulks gefchieden kan, door middel van hun 
zelven, die met deze kracht verwaardigd wors 
den. Niemand toch kan beter over eene zaak 
oordeelen, dan die dezelve oudervindt. Niemand 
beter zeggen „ waar toe God iets buitengewoons 
doe , dan hij, doer wier God zulks doet, Zulk 
een getuigenis is dan boven verdenking; en; 
komt herzelve , met het getuigenis van andere 
Gezanten van God , welke daar voor erkend zijn , 
volkomen overeen; — ja, heeft God het, nog 
anders, hoorbaar en zichtbaar, willen bevestie 

gen? 
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gen? Zoo fchiet ‘er hoegenaamd geene uitvlucht 
voor eenig ongeloof over (e }. 
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En — zoo is het, met de wonderdaaden 
Van Jefus en zijne Apostelen, gelegen. — Zij 
deeden bovenntienfchelijke daaden. Van waar 
kwamen zij aan die kracht? Ongetwijfeld van 
God; aan andere oorzaken valt niet te den=, 
ken (f). God werkte doot en voor hun. Dic 
ftelde hen reeds aanftonds, boven alle andere 
menfchen , ineen zeker verheven eerbiedwekkend 
licht. — God deed wonderen door hun, op hun 
verzoek, ter hunner bevestiging. -Dit openbaarde 
ten klaarften het oogmerk van God, met deze zijne 
buitengewoone , van de gewoone ondet vindingen 
afwijkende, handelwijze, en verklaarde hen on- 
wederfprekelijk voor Gods buitengewoone Ge- 

lase 


(Ce) Verg: sTORR, t, a. p. in het IV. Stuk van 
FLATTS, Magaz: $. 1, 2. f. 178. u. f. 

(f) Verg. H. FARMER, over de wonderwerken. Cf, 
VAN DE WYNPERSSE, Ì, C. $. IO9F. TIEFTRUNK, 
Lc. p.77==80. Je NOLTHENIUS, de miraculorums 
auttore, unico Deo O, M, (Traj. 1751.) STEENMEYSR, 
ta. Pe bl, 173, enz, 
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lastigden en Afgezanten tot de menfchen. — Ja 
zij, zoo hoog bevoorrecht, oordeelden ’er zelve 
dus over; zij fpraken 'er zoo van zij drongen 
aan op het geloof aan hun Gezantfchap, wegens 
dezen grond. En, hun getuigenis werd door 
God nimmer gelogenftraft, maar fteeds beves- 
tigd. Een beroemd Gods man, joANNeEs de 
Dooper, gaf, van Gods wege, van Jefus ge= 
tigenis. Ja van den hemel zelven werd, tot 
driemaalen toe, eene (temme vernomen, welke 
hetzelve bekrachtigde. Terwijl de wonderen, 
welke aan hun gefchiedden „ bij voorbeeld die 
bij Jefus dood voorgevallen zijn, zijne Opftan- 
ding en opneming in den hemel, de uitftorting 
der Geestgaven, de verlosfing der Apostelen uit 
de gevangenis, nevens het uitkomende hunner 
voorfpellingen (2), te zamen moest werken, 
om hun gezag hechter en fteviger te vestigen, 
en het vertrouwen op hun te volkomener te 
maaken. — Daar derhalve de gefchiedkundige 
waarheid van dic alles vast ftaat, is het, ook 
voor ons, eene uitgemaakte zaak, dat zij Gods 
Gezanten waren, en dus bekwaamd wierden, om 
den menfchen eene en andere belangrijke waar- 

heid, 


Cg) Denk aan acaBus, Hand. XI. wAvius, Hand. 
XXVII enz. 
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heid, eene Openbaaring van Gods wil en oog* 
merk bekend te maaken (% ). 

En hier uit volgt dan regelrecht, dat zij, in 
dat gene, het welk zij, onder de bekrachtiging 
der wonderdaaden leerden , onfeilbaar zijn moes- 
ten, Dat God zijne Gezanten, — niet zijne 
gewoone, — maar Zijne buitengewoone Gee 
Zanten, afgevaardigd met eenen bijzonderen, 
allen anderen menfchen onbekenden last, ten 
aanzien van dien last, in gevaar zou ftellen van 
te kunnen dwaalen, is geheel en al tegenftrijdig ; 
dus doende zou zijn oogmerk kunnen te leur 
gefteld worden. Dat God zelf , in het geen 
Hij hun in last gaf, zou kunnen dwadlen, is 
mede ten hoogten ongerijmd. En, dat God 
aan kwaade hoogere Geesten zou toclaaten , om 
wonderwerken door menfchen te doen, ter voord= 
planting eener valfche Leere, is, met zijne 
Goedheid en Heiligheid, volftrekt onvereenig- 
baar (é). Alleen zou men kunnen vragen of, — 

de 


(4) Verg. de Nederl. Biblioth. III. D. Meng. bl 
ZOT. enz. Een 333. ENZ. PURGOLD, t. 4. p. bl. 40. 
JE. MEBIUS, Jnvl der Verb. bl 333. DOEDERL. … 
Chr. Religions Unterr,, I. D. bl, 286 — 295. 

C£) Men verg. vroegere Schrijvers over dit Stuk; als 
SERCES, fur les miracles. J. A. TURRETIN, Opp. 
T.I, Diff, 26, 28, en Apol. 5. cupworrtuH, Syffem. 

R3 Jn- 
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de wonderen, immers zommigen, niet aan de 
bewerking van hoogere, goede Geesten zaa kun- 
nen worden toegegelchreven , die meer kennis 
van de Natuur, dan de menfchen, hebben kon- 
den? Doch deze vraag verandert de zaak niet; 
wanc, al beantwoordden wij dezelve bevesti- 
gend; (het geen echter, wegens het Schepping- 
vermogen en de blijken van een Goddelijk Op- 
pergezag over de Natuur, hier en daar zichte 
baar, niet gefchieden kan); dan nog zouden 
Gods Oppergezag , en hunne af hangelijkheid 
van, @n beftaan door Hem, ons overtuigen, dat 
de wonderdoende menfchen , zoo als nu niet on- 
middelijk meer, echter zeker, van God, hoe- 
wel door middeloorzaaken, dus bewrocht en 
bekwaamd waren; en — hunne onfeilbaarheid, 


ime 


Intell. P. Il, p. 862 — 871. en aldaar MosHEIM, Mi 
cuaëris op Deut. XIII: 1, 2. en in zijne Uitbr. van 
PAULUS Zrieven, bl. 436. DATHE, ROSENM. fn 
Schol. ad Deut. XIII. Om van VENEMA, (H. E. T.I. 
Pp. 115.) CLAYTON, (Zntrod. a Phiffoire des Juifs, 
P- 227.) LULOFS Op 'BUD4EUS, (de Atheismo & 
fuperf?. p.431.). NoesseLT, (IL. Th. 6 234). LESS, 
Cf. 173, 186, 209, 2rt.). DOEDERL. (ll, cc.) 
ENDEMANN, (ll, c.) en anderen niet te fpreken. — 
In de Verh, van Roer en BROUWER kan men meer 
vinden. 
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Îmmers in de prediking van die Leere, welker 
bevestiging hect hoofdoogmerk der wonderen 
was, blijft ongefchokt. Wat zij zoo leeren, 
dat hunne prediking, en leere door wonderen _ 
geftaafd wordt, kan niet anders dan Goddelijk 
zijn, 


$. 57. 


Gaan wij nu hierbij aandachtig na, wat eigen. 
lijk de Leere zij, welke de wonderen bevestig= 
den; dan zullen wij zien, dac de zaak allerbij- 
zonderst ware de aankomst en oprichting van 
het Godsrijk , van die bedeeling, welke de 
Meofaijche vervangen, en voords ook de Heidene 
Jche Afgoderij verdrijven, en alle geflachsen der 
Aarde zegenen moest; en wel, zoo als die bedee- 
ling daar gefteld wierd door Fefus van Nazareth. 
Hierom werden de Apostelen, reeds in hunnen 
proeftijd, met dit wondervermogen begaafd, 
toen zij uitgezonden werden, — om de aan= 
komst van het Godsrijk te verkondigen. Hierom 
beriep Jefus zich juist dan vooral op zijne 
wonderen , wanneer hij van zijne Waardisheid en 
Verhevenheid, als zijnde de Mesfiä, het Hoofd 
der nieuwe Bedeeling, de uitmruntendfte en in 
de volle kracht Goddelijke Afgezant, redende 
(bij voorbeeld Fo. X: 37, 38.). — Hierom de- 

R 4 den, 
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den, na zijne verheerlijking, zijne Apostelen 
hunne wonderen niet in Aunnen, maar in zij- 
nen naam; wezen, bij dezelve, op zijn Gezag 
en Magt; verklaarden, dar Mij het eigenlijk 
was, die, op het vertrouwen in Mem, wonde- 
ren door hun deed (A) enz. Hoewel derhalve 
de Apostelen, in andere dingen, feilbaar waren 
en bleven; (waarvan wij de flaalen, bij voor- 
beeld, in pe TRUS onkunde nopendì de reini- 
ning der Heidenen, in zijn wangedrag te Antio- 
chiën, in Paurus verfchil met BARNABAS Enz. 
geboekt vinden); evenwel, in dat Stuk, de 
bevestiging van Jefus Mesfiäfchap, van de ver- 
hevenheid van zijnen perfoon uit dien hoofde, 
van de volle wigtigheid Zijner verdienften, van 
het geen menfchen van Hem te hoopen hebben, 
en door hem verkrijgen kunnen en zullen; — 
in dit Stuk, dat, door hunne wonderen, van 
Gods wege bekrachtigd werd, moesten zij on- 
feilbaar zijn. — MOSsE’s voorbeeld kan die Stuk nog 


op= 


DN 


C#) Dit is zeer aanmerkingwaardig ; en hier op words. 
veel al te weinig gelet. Om het Zepaald doel van God, 
bij de wonderwerken recht te kennen , moet men echter 
dit vooral onder het oog houden, Fraai zijn ook de aan- 
merkingen van VAN VLÓTEN, Znleiding op het N. Fe 
$e 18, (Bijbel Vert. D. X. bl 103. enz.) 
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ophelderen. De invoering van den Israëlitifchen 
fchaduwdienst, als eene bijzondere, Goddelijke 
Inrichting, behoorde, door Goddelijke tekenen 
en wonderen, aangeprezen, en moseE zelf, als 
Gods bijzondere Gezant tot dit werk ‚door won= 
derdaaden , bevestigd te worden; gelijk uitdruk= 
kelijk geleerd wordt, dat gefchied zij. Al wat 
dan mosE, in hoedanigheid als Oprichter van 
deze Bedeeling , Isrcël voorfchreef en leerde, 
was Goddelijk en onfeilbaar; alfchoon hij een 
mensch bleef, die, in andere zaken, van eenen 
jeTHRO kon leeren, of in drift en ongeloof te 
veire gaan (*). Zoo ook hier. De Christe- 
lijke Bedzeling moest de Oude , Israëlitifche vere 
vangen. Dit kon niet wel, zonder de blijken 
van Goddelijk gezag gefchieden. Hij gevolg- 
lijk, die daar toe gekozen is, werd door won- 
deren, als Oprichter dezer betere Bedeeling , be- 

krach- 


(*) [De Wonderen van eLrAs en ELIZA, Van ABIA, 
van JESAIA, dienden ter handhaving dier Goddelijke in- 
richting, tegen het inbrekend Bijgeloof en Afgoderij. 
Men vergelijke breeder n. wirTs, Mifc, Sacr. LI. 
C. 15. $. 28 — 33. Pp. 145. /4q. — En dit Stuk, wel 
doorgedacht , zal het tegenftrijdige in de gevoelens van 
den Jood MOSES MENDELSZOHN aan den dag leg- 
gen. — Verg. hier mede sTORR over, ta. p. f. 179, 
182, n. 3. J 
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krachtigd. Alles, wat hij des, in die betrek« 
king, deed en leerde, was Goddelijk, is God- 
delijk , en blijft eeuwig Goddelijk. — Het 
groote verfchil is alleen hierin gelegen. Mosr 
richtte eene bedeeling op, welke, door de be» 
hoeften der menfchen, voor eenen bepaalden 
tijd, gevorderd werd. Zijne voorfchriften dan; 
hoewel Goddelijk, waren flechts geldig voor 
dien bepaalden tijd, Maar Jefus was van God 
verkoren; om die tijdelijke bedeeling aftefchaf= 
fen, en — eene verhevener, waardiger, gees= 
telijker, alle menfchen, van alle tijden , tot den 
jongften dag toe, verbindende en voor allen be- 
rekende Bedeeling, in de plaats te ftellen. Zijne 
leeringen dan en voorfchriften, in die betrek- 
king, zijn verbindend voor altijd. — En, tere 
wijl mose zich alleen voor een’ mensch, ten 
Godlijken Afgezant, tot dit groote werk beftemd, 
verklaardeen door wonderen bekrachtigd werd, — 


matigde jesus zich integendeel veel grooter 


Gezag aan; hij verklaarde, in het naauwst Vere 
band met den Vader te ftaan, zijn Zoon te zijn, 
meer dan mensch te wezen, enz.; die verklaa- 
ringen ftemden met de taal der Oude Godfpraa- 
ken, nopends den Mesfië, overeen: en hij 
werd, daar hij zich, voor zulk eenen Mesfië 
uitgaf, door wonderen bevestigd. Als zooda- 
nig deelde hij dic zijn bovenmenfchelijk vermge 


gens 


\ 
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gen, met een bepaald doel, aan zijne Apostelen 
mede; ja gaf hun de magt, om wederom, tot 
dat zelfde doel, die magt aan anderen, geheel 
of gedeeltelijk, medetedeelen. En, in één woord, 
Hij, als Intteller van den beteren Godsdienst , 
toonde, geheel en al, meer dan mensch te zijn; 
terwijl zijne Afgezanten, in zijnen naam ook 
wonderen doende , echter niet meer dan men- 
fchen waren, zich voor niet meer dan menfchen 
verklaarden, — en — offchoon aangefteld tac 
ondergefchikte Medeoprichters en eerfte Diena- 
ren in de opterichtene nieuwe Maatfchappij, 
zich echter op eenen oneindigen afftand, bene- 
den jesus, geplaatst befchouwden en er- 
kenden. : 

Uit dit alles blijkt dan ontegenzeggelijk , dat — 
Jefus, als de Mesfiäë, door zijne eigene en zijner 
jongeren wonderdaaden van Gods wege verklaard, 
een Volkomen Onfeilbaar Afgezant van God is, 
ter oprichting van de nieuwe Godsdienstinftel- 
ling; dat alles, wat hij gezegd heeft van den 
aart der nieuwe Inrichting , en alles, wat hij 
… daarvan beloofd, daarin bedreigd, daarin ftelliger 
wijze verordend heeft, een Goddelijk gezag 
hebbe; dat voords alles, wat Hij van zich, als 
den Oprichter dezer Inftelling, van zijne verhe- 
vene Natuur , van zijne Goddelijke Voorrech- 
ten, van zijn werk en gezag, van de ftrekking 

daar 
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daar van, ter inftandbrenging en inftandhouding 
dier Bedeeling (/), geleerd hebbe, onfeilbaar 
zeker zij; ja, dat wij verpligt zijn, alles te ge= 
loven, wat Hij , door zijnen Geest, middelends 

‚de Apostelen, op wien dezelve ( blijkends de 
wonderdaaden, die Hij, yrsus, door hun deed, 
vergeleken met zijne beloftenisfen), rustede, 
naderhand nog wilde leeren „ tot uitbreiding zij- 
ner gezegden en tot nadere ontwikkeling van 
ftellingen, welke Hij, bij zijn leven, wegens 
de zwakheid zijner leerlingen, niet duidelijker 
kon uitleggen (mm). — 

Het geheele bewijs , van de wonderwerken 
van Jefus en zijne Apostelen ontleend, uit dit 
eogpunt, — dat, mijas inziens , het waare 
Bijbelfche denkbeeld opgeeft, — en bezien 
zijnde, komt hoofdzakelijk hier op neder: „ Je- 
s> fus is van God aangefteld tot het Hoofd en 
9 den Oprichter der nieuwe Bedeeling. Daar 
» toe is hem eene Volmagt en Getuigfchrift, 

„> van 


mend 


CL) Men verg. over dit laatfte de Verhand, van den 
Hoogl. H. ROYAARDS, over den waaren aart van Jee 
fus Koningrijk. 

Cau) Zelfs ECKERMANN ftemt, de gemelde ftrekking 
der wonderen veronderfteld zijnde, dit toe, t‚ a. p. V. B. 
ef. £.7, 8. 
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„ van Gods wege, in zijne Wonderwerken , ge- 
» geven. Hij verdient gevolglijk ons onbepaald 
» geloof, in alles, wat Hij, of zelf, of door 
» Zijne gevolmagtigde Afgezanten, nopends die 
‚ Bedeeling en zijne Waardigheid in dezelve, 
> ftelligs geleerd, beloofd, bedreigd en bevolen 
‚ heeft.” — Dat nu dit bewijs, voor ons, 
zoo wel geldig zij, als het, in den eerften tijd 
des Christendoms, was, blijkt klaar; dewijl 
men Jefus Mesfiüfchap niet verwerpen kan, 
zonder het geheele Christendom, de Inrichting 
van den Mesfsä, te verlochenen, en echter Je- 
fus Mesfiüäs waardigheid, door de wonderen 
vooral ook, geftaafd is; terwijl wij, uit zijne 
gezegden en die zijner Apostelen, vergeleken 
met de taal der Profeeten, overtuigd moeten zijn, 
dat zijne bedeeling , voor den jongften dag, niet 
zal eindigen (2), en wijders onder dezelve le= 
ven.” 


$. 583 


Ca) Verg. bij voorb. Matth. XXVIII: zo. 1 Kore 
XV: 27. Luk. Î: 35. BONNET, VAN VOORST , ROYAARDS ‚ 
Cen nERINGA,} over Christus Koningrijk; en onder an- 
deren morus, in Epit. p. 162 — 173. — Over de ftrek- 
king der denkbeelden van hun, die der wonderdaaden 
van Jefus alle waare bewijskracht ontrooven, beveel ik 
nogmaals HuLsaoFFsS meermaalen aangehaald Prijsfchrift 
ter lezing aan. 
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Ís diet nu de waare geddante van het Bewijs 
voor de Waarheid en Goddelijkheid der Euane 
lie-leere? gelijk dic, uit al het voorige blijkt: 
dan — moeten wij zeker het gevoelen verwer- 
pen, dat aan de wonderwerken zulk eene krache 
beneemt, door dezelve enkel tot vreemde Nae 
tuurverfchijnzelen of Kunstwerken te verlagen, 
waar van God, bij ruwemenfchen ‚ gebruik zou= 
de gemaakt hebben , om eene hemelfche en voor- 
treffelijke Leere aantebevelen , terwijl zij, bij 
befchaafdere menfchen niet zouden gebezigd 
zijn (o)5 — zij waren toch waare wonderen; 

en 


iN bas al 


(Co) eck moge oordeelen ‚dat deze opvatting het Won- 
derbewijs niet benaadeele; (Verfuch, die wundergefchs 
zat. zt erkl. III, Abth.): in de Recenfie van zijn Werk 
is het tegendeel zeer wel aangetoond ( Theo/, Annal, 1795. 
f, 7os. u. f. verg. f. 823.) [ Verg. ook MÖLLERs Bee 
dordeeling enz. (Haagsch Genootf. te j. Ï797. ) bl. 4 
én 3o—5o:] Ook fpreekt ECKERMANN rondbotttig, 
hier over, t. a. p. II, B. 2. ft. f. 81, 82. Doch verg; 
f. 76, en III. B. 1. en 2. ft. doorg. — HENKE ver- — 
klaart. „ Itis de caufis, quae primitivos Jefu Se@tatores 
„, Permoverunt, ut tantam ei provinciam a fummo Nu- 
s mine commiffart credefent, nunc quidem, neque tand 
»y facile, neque pari modo, in eandem fententiam no5 tral 

anis 


vit ve WONDERWERKEN,. 221 


en moesten Jefus Mesfiäfchap inzonderheid bee 
soogen. — Wij moeten het gevoelen verwerpen; 
dat dezelve alleen voor locaale en temporeele 
Cplaatzelijke en tijdelijke ) aanbevelingmiddelen 
verklaart: daar zij, 200 lang de witbreiding en 
inftandhouding der Christelijke Bedeeling duurt, 
als bewijzen van de Goddelijkheid dezer Bedee- 
ling, in aanmerking moeten komen; en, het 
geen eenmaal kracht van bewijs heeft, die kracht 
altijd behoudt. — Wij moeten het gevoelen ver- 
„werpen, dat de wonderen om de Leere alleen 
anneemt3 daar veel eer de- Leere, immers dere 
“ zelver flellig deel, op het gezag van den In- 
fleller der Mesfiäanfche Bedeelings en dit, op 
zijne Wonderen, voor een aanzienlijk deel, 
TUSC, mm 


„ animadvertimus.” Dat is, Wij merken, dat wij nu, 
‚ door die redenen, welke Jefus eerfte aanhangers be- 
‚‚ wogen, om te geloven, dat Hem zulk een last van 
‚‚ God ware opgedragen, noch zoo gemakkelijk, noch 
sop gelijke wijze, tot dat gevoele wörden overge- 
z, haald.” p. 7, De Abt jerusareM fchijnt, op het 
Jaatst van zijn leven; ook niet geheel vreemd van deze 
denkbeelden geweest te zijn. Opmerkelijk zijn. zijne 
woorden: „ Die vorurtheile gegen die Wunder find übrie 
s» gens fehr gegründet, und kämen ihrer zu viele, fo 
5 verlören fie alle kraft” Fortgef. Betracht. IV. B. 
CNachgelasf. Schriften, 1, The f; 246. Braunfchw. 
3792. ). 
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rust. — En — wij moeten het gevoelen vers 
werpen, dat, aan het Wonderbewijs belangtijk= 
heid en noodzaak onttrekt, dewijl het een der 
voornaam/le bewijzen van de Christelijke Bedee- 
ling aanrandt, en iets wegneemt, dat zeer naauw 
aan het waare wezen van het Christendom ver- 
knocht is. 


S. 59. 


Is dit de waare gedaante van het Wonderbe- 
wijs? dan valt het niet moeilijk, deszelfs uitne- 
mende Kracht en Voorzreffelijkheid aantewijzen, 
en — op alle Tegenwerpingen tegen ns; 
overwinnend te antwoorden. 

De kracht van dit bewijs gevoelt elk, die 
flechts een oogenblik doordenkt. De wonde- 
ren gefchiedden ter bevestiging van het Gezag 
van Jefus en zijne Apostelen, en dus vervolgends 
ook, van hunne Leere. Zij gefchiedden daar- 
toe, door Gods Alvermogen; door het vermo- 
gen van Hem, die de eeuwige Rede, die de 
hoogf{te Waarheid is. Hij kan ons niet misleie 
den ; hij kan niet toelaaten, dat wij, buiten on- 
ze fchuld, in eene onwederftaanbaare verzoe= 
king, totgeloof aan leugenen zouden geraaken. 
En evenwel, hij onderfteunde Jefus en de Apos- 
telen; hij onderfcheidde hen van de overige men= 

fchen , 
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fchen3 hij die eenen Dweper, noch Bedrieger 
kan goedkeuren en helpen , hielp Jefus ziches 
baar; hij bevorderde het geloof aan hems jas 
door Zwitengemeene, uit de krachten der Natuur 
voor ons onverklaarbaare middelen, deed hij dice 
Hij deed dic op zijn gebed. Ben van beide moet 
dan volgen, of — ons te misleiden, moet der 
Hoogfte . . „ » doch deze lastering wil mij niee 
geheel ter penne uit! — of hij, ten wiens be- 
hoeve God zoo gewerkt heeft, is zijn Gezant, 
> HUME) die met zoo veele Wijsbegeerte de 
s, Wonderen beftreed, erkent toch zelf, dat 
» wonderen de fterkfte en fprekendfte , Godde- 
‚ lijke verklaaring zijn (p).” — Een ROUSs- 
SEAU moge zeggen , en zommige nieuwere God- 
geleerden met hem inftemmen, „ dat wonderen 
» eenen Waarheidsprediker juist in verdenking 
» zouden brengen (4):” doch, die kunnen wijs 
op hun woord, niet zoo aanftonds aannemen. 
Eer zouden wij, met den Wijsgeerigen RUL se 
HOFF (#7), van gedachte zijn, dat, wanneer 
gens waarlijk onze Ongelovigen en Nieuwe, 

Zoo 


hed 


(9) porvenrr. Relig. Unterr., 1 Th. f. ot. 

Ca) Lettr. de la Mont, T, UI. p. 100, ECKERMANN 
zegt na genoeg hetzelfde, V. B, a, ft, f. ga. en elders, 
6 ) T. a. pe bl, 325, 326. 4 

S 
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zoogenoemde, Hervormeren eenig waar wonder 
zagen gebeuren , zij alle wapentuig zouden wege 
werpen , en eerbiedig het geloof aanneemen,. 
Zeker komt het aan op eene gegronde overtui- 
ging van de Gefchiedkundige en Natuurkundige 
of Wijsgeerige waarheid der wonderwerken; 
wordt deze niet bewezen? dan ligt in het geheel 
wonderbewijs geene kracht altoos: maar, wan- 
neer wij daarvan zekerheid hebben, — (en al 
het te vooren aangemerkte moest daartoe die- 
nen) „== dan kan ik niet zien, wat de reden zou- 
de zijn, dat dit bewijs, ook voor ons, van geene 
kracht zoude zijn (s)? Het is zooj de indruk 
was ongelijk fterker bij hun,-die de wonderen 
aanfchouwen konden: doch het verhaal aangaan- 
de dezelve is daarom niet zonder alle kracht bij 
ons, zoo wij het bedaard lezen. In onze afwe- 
zigheid van de gebeurenisfen zelve, moge eene 

5 moei- 


(Cs) Verg. TOELLNERS, Theol. Unterfuch., II. Th. 
Jl. Abfchn. f. 103” om van CAMPBELL, GERARD; 
COTTA, WERENFELS, LESS, NOESSELT, DOE: 
DERLEIN, en anderen, — waarvan men deels ook, 
jn de aangeh. Verhand, in TEyLERS Genooëf. nader 
lezen kan, niet te fpreken, Onder de nieuwfte Verde- 
digers der Bewijskracht van de Wonderen, in onze tíj- 
den, behooren KLEUKER, STAUSS, WELAND, ER 
SEILER, in de aangehaalde Schriften, 
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moeilijkheid voor onsliggen; daar wij, tot een 
uitvoerig, Gefchiedkundig, Uitlegkundig en 
Wijsgeerig onderzoek genoopt worden: doch; 
behalve dat deze bezigheid zeer nuttig voor ons 
is, moet de uitkomst van zulk eene naarvor= 
fching ons geloof allerkrachtigst fterken, en ons 
op gevolgtrekkingen brengen, waarop wij an- 
ders niet komen konden. — De bewijskracht der 
wonderen is gevolglijk algemeen, voor alle tijs 
den; zoo zij dat niet ware, zoude zulks moe= 
ten voordkomen uit de onzekerheid van derzel- 
ver waarheid: doch met de waarheid der wone 
deren , zoude, wanneer deze ontkend konde wor- 
den; ook de waarheid der Leere zelve, zoo al 
hiet verlooten gaans immers zeer wankel wore 
den Cé )e 


$ 69. 


Het Wonderbewijs ís dan een zeer #oortreffd 
lijk Bewijs. — Zoo min wij het, met zommî- 
gen; tot het eenigffe willen verheffen, zoo on- 
redelijk zou het zijn, met anderen; hetzelve en- 
kel, als een nevenbewijs, aantemetken, of wel 


ge. 


Ce) KLEUKER, te a, P. Í. Th, 6 378: 
Sa 
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geheel uittremonfteren. Het is terecht, van bee 
dachtzaame Godgeleerden, ten allen tijde, als 
een Hoofdbewijs des Christendoms aangemerkt. 
Niet alleen deszelfs algemeenheid maakt het ge- 
wigtig: (hoewel dit, dat hetzelve, in de God- 
lijke zending van Jefus, als den Mesfiäë, tevens 
den geheelen Christen Godsdienst, met alle 
zijne leerftellingen, betoogt en geloofwaardig 
maakt, geene geringe voortreffelijkheid van het- 
zelve is). Maar — hoe algemeen bevatrelijk , 
en klaar, is hetzelve niet voor het gezond Men- 
fchenverftand! Het vereischt geen lang gerekt, 
geen fijn gefponnen betoog, geene afmattende 
tedeneering. Men ziet of leest het wonder, 
en — aanftonds voelt men levendig deszelfs ge- 
volgen. De man, die bovenmenfchelijke daa- 
den doer, die de Natuur beveelt, heeft God- 
delijke hulp, is van God gezonden, fpreekt en 
werkt door God! — Zou ’er wel iets, door 
ons, kunnen uicgedacht worden, dat, tot be- 
toog, meer voor elk eenen gefchikt was? Ges 
leerden en Ongeleerden, Wijsgeerige koppen en 
de oppervlakkige groote hoop, vinden hier ge- 
lijke gerustftelling en bevrediging. De over- 
„> tuiging vangt met de zinnen, met de Erva- 
> ting, even als andere menfchelijke kundighe- 
»> den, aan: de indruk der buitengewoone voore 
2» Vallen wekt elk tot nadenken; de gewoon- 

„» lijkfte 
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s lijkfte en ligtfte weg, om kundigheden , door 
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bid 
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anderer onderwijs, te verzamelen , en de 
waarheid, op het gezag van eenen wijzen 
Man, te geloven, wordt verfterkt, wijl men 
eenen Man ziet en hoort, die; zonder God, 
nooit handelen en leeren zal; de Rede heeft 
hier bij haare bezigheden enz. Het zijn wel 
geene wijsgeerige ‘betoogen in fterkte en ze- 
kerheid: maar, daar voor heeft ook dit be- 
wijs , noch de koude der betoogredenen ;, 
noch het beperkte nut, om alleen voor den- 
kende Mannen gefchikt te zijn. Maar, het 
heeft het voordeel der algemeenheid, daar hec 
den zinnelijken mensch medefleept, en ook den 
nadenkenden genoegen zal geven; en, van 
eene vroegere uitwerking, om der waarheid 
bijval te geven, die anders — flechts'laat en 
langzaam komen kon (u).”’ — Ja, — wat 


men ook moge uitdenken, — waarop men zich, 
om wonderen te ontgaan, al beroepen moge, — 
niets van het geen men in aanmerking gebracht 
heeft, is in flaar, om, zoo algemeen, zoo 
fnel, zoo overtuigend en gerustftellend , het 
Christendom te ftaven. Bij andere bewijzen, — 


hoe 


DM 


Cu) poeperL, Relig. Unterr., 1, Th, 6 297 


S 3 
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hoe zeer ook voortreffelijk, — blijft altijd iets 
over, dat dan eerst geheel wordt weggenomen ; 
wanneer wij, door de wonderen , overtuigd zijn: 
3 Dit zegt Jefus, en — God zelf zegt het door 
„ hem!” De Wonderwerken dan drukken het 
zegel op alle overige bewijzen; zij geven daar- 
aan het laatst overwigt; door dezelve gaat de 
hoogfte waarfchijnelijkheid over in zekerheid, en 
het twijfelen wordt, vam nu aan; dwaasheid en 
boosheid (+). 


HMS 


Dan — hier tegen worde, door Andersden- 
kefden, niet zonder allen fchijn, vrij veel ingee 
bracht; waarop ook wederom, door treffelijke 
Verdedigers der Christen zake, ten deele', ge= 
antwoord is. Wij zullen het voornaamfte aan- 
voeren en kortelijk beantwoorden; terwijl wij, 
het geen anderen reeds goed gezegd hebben, 
liefst, zoo weinig mogelijk , herhaalen willen: — 
Men zegt dan: , Het Wonderbewijs heeft voor 

»> Ons 


(y) LEss, t. a. p. f. 196 — 201. 366 — 406, 
DOEDERL. t. 4. Pp. & in Zal. Th. Chr, 1. Pp. 3132 
VAN HALLER » Briefe &c. (. 97 — 99. 109 — IEI, K3Ie €0Ze 
de Schrijvers meermaalen aangehaald, | 
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ons geene kracht altoos, of immers geene an- 
dere, dan eene opwekkende, en verfterkende ; 
want, — Wonderen kunnen geene befpiege- 
lende ftellingen en waarheden bewijzen; — 
uit wonderen iets te bewijzen, is een cirkel, 
in zijn betoog te maaken, e= kon men ’er. 
een betoog van vormen, dit zou onze Rede 
en Vrijheid benadeelen; — dit bewijs is nuc- 
teloos wegens alle de zwaarigheden, die het 
drukken; — de menigvuldige fchijnwonde- 
ren maaken het zeer verdacht; —.ook kunnen 
wij nu niet meer bewijzen, dat ze onmidde- 
lijk door God gewerkt zijn, en zoo al , waar 
toe? Het Christendom eischt eigen onderzoek 
van den aart en inhoud eener Leere, en ftrijde 
» tegen een blind geloof op wonden en tekee 
» nen gevestigd (w), enz.” — Laat ons het 
bedaard nagaan. 
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(w) Deze en andere, mingewigtige, zwaarigheden, 
opperen HUME, on #he miracles. MENDELSZOHN, 
über religiöfe macht, und PJudenthum. LESSING, 
Erziehung des menschl. Gefchlechts. ROUSSEAU, t. a. p. 
de Schrijver der Kritifche Theorie der Offenbarung., die 
van den Mierokles; van de Gewisheit der beweife des 
Apollinismuss en der Antithaumatürgies als mede van 
de Freymütkige Betracht. über die dogmat. lehren von 
wunder. u. Offenb, RIEM, über Christenthum wv mora- 

Ss 4 Ji 
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9, Wonderen kunnen geene befpiegelende Stel 

„, lingen of Waarheden betoogen. De Waar- 
„‚‚ heid is waar, zonder Wonderen, en een Lo= 
z. gen is niet waar te maaken door Wonderen. 
‚, Het menfchenverftand vraagt paar bewijzen 
;, en nier naar wonderdingen.”” Zoo fpreekt de 
Wijsgeer LESSING, de Jood ME NDELSZOHN, 
de Christen ck, en, met hun, veele anderen, 
Maar wederlegt dar nu het Wonderbewijs? In 
geenen deele. Dit volgt ’er uit, (en wij ge- 
ven het gaarne toe), dat zekere deesflellingen 
niet ONMIDDELIJK, door de Wonderen; ge- 
ftaafd worden, Maar, dat is ons gevoelen ook, 
niet. Wonderen Zijn allereerst Goddelijke Ge- 
loofsbrieven , waarmede een Godlijk Gezant zij- 
ne zending bewijst. Heeft hij die bewezen? 
dan geloven wij bem, in het geen Hij, uit naam 
van 


lifche religion; en das reinere Christenthum. PAINE, 
Eeuw der Rede. SCHUDEROFF, Beytrage zur bee 
richtigung der Urtheile über den inhalt Ge. einer relie 
gions lehre Cc, ECKERMANN, te 4. Pe HENKEs 
ta. p. TIEFTRUNK zelfs II, 234. MV. Theol. Annal. 
1798. p. 13. VEILLODTER En FOLK, Le & Ps ENZ 
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Van zijnen Zender, aan ons te zeggen heeft. — 
Het is zoo; zijne Leere zou, zonder zijne Won 
deren, ook wel, innerlijk waarachtig zijn; 
maar, de vraag is, of wij, zonder die Wonde- 
ren, in ftaat zouden zijn, omi zulks te beöordee- 
len? Dus, offchoon wonderen niet gefchike 
zijn, om tot eenen innerlijken grond van alle 
Geloofswaarheden te verftrekken…, zij kunnen 
echter de ftrekking hebben, om ons, nopends 
dezelve, zoo als zij, door eenen Afgezant der 
Godheid, gepredikt worden, gerust te ftellen. 
Wil men des iets uitrichten? men moet aantoo- 
nen, dat ‘er geen Verband zij tusfchen „ boven- 
„> menfchelijke daaden te doen,” en — „van 
„> God gezonden te zijn.” Zoo lang nu geen 
mensch zal kunnen toonen, meer dan menfche-= 
lijke kracht te bezisten, en daaden van een God- 
delijk Alvermogen te kunnen uitrichten, zullen 
wij altijd deze fluicrreden kunnen maaken: „ Wie 
»» Goddelijke , buirengemeene , bovennatuur- 
» lijke hulp, tot het prediken eener Leere ont- 
» Vangt, dien zendt God, en zijne Leere is, 
‚ in allen deele, geloofwaardig, wijl zij niets 
» dan — Godfpraaken behelst (a ).” 


S. 63. 


(Cx) Verg. DOEDERLEIN, ta, p. f. 287. en KL gu- 
KER in zijne Recenfie van dic Stuk van MENDELSZOHN , 
achter aan in het II, Deel zijner Prüfung u, Erklür, &ca 


S 5 
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$. 63. 


Maar — ‚welk eene redeneering! uit de 
„, Leere der wonderen, en uit deze, de Leere 
9 wederom te bewijzen!” Deze afgefletene te- 
genwerping, gelijk de geleerde BROUWER de= 
zelve ergens noemt, waarmede RoussEAu in- 
zonderheid hoog loopt, komt mij voor, alleen 
tegen hun, kracht te hebben, die, met eenen 
ECKERMANN, de Leere tot het eezig, of voor= 
naamst kenteken der waarheid van een Wonder 
ftellen. En, ik ontveins niet, dat de Free rT- 
WooDs, de CLARKE's, de TILLOTSONS, 
de STELLINGFLEETS, de Locke’s, de wet 
RENFELSEN en anderen, — hoewel met gee 
heel andere inzichten, — vrij wat verre ge- 
gaan zijn. Doch, dit neemt het gewigt van dit 
Bewijs, wel begrepen zijnde, niet weg. Wij 
beroepen ons toch op Wonderen, welke, al 
wisten wij niet van derzelver oogmerk , ons ver« 
bazen en op eene Goddelijke oorzaak wijzen 
zouden. Waren die Wonderen nu aan eene, 
zeker verwerpelijke, Leere verbonden, dan 
zouden wij zeer verlegen zijn, daar wij, van 
de eene zijde, Gods werk, en — van de 


andere zijde, iets zouden zien, dat tegen God 
ftreed 
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ftreed (y). Maar, dat geval kan geene plaats 
hebben. God kan tegen zich zelve niet ftrijden. 
De Leere van Jefus — weren wij, uit haar 
zelve, — is Goddelijk fchoon en voortreffelijk 3 
zij kan des eene Openbaaring van God zijo. 
Maar, ôs zij het waarlijk? s zij niet flecht de 
vrucht der bezadigde overpeinzing van eenige 
Wijze, — doch altoos faalbaare, Menfchen? 
Dit kunnen wij niet weren, ten zij eene hoo- 
gere bekrachtiging ons van derzelver Goddelijk- 
heid overtuige: en daar toe dienen de wande- 


ten (2). 
S. 64 
»… Zulk een betoog benadeelt onze Rede, 


3 Vrijheid, Autonomie” Zoo roept men he- 
den=- 


Cy) En, in dit geval, het is waar, zou plaats heb- 
ben, het geen men zegt, te moeten gebeuren, wanneer 
het Wonderfundament omgeworpen wordt; dat namelijk 
als dan alles, aan den inhoud, zoude getoetst worden 
CECKERMANN, t. 2. p. [II B. oft. f. 162, 163. ). — 
Maar hoe? Enkel, ontrend de Waarheid van elke ftel- 
ling op zich zelve: maar niet, ontrend derzelver Godde- 
lijkheid, Deze kwam als dan niet meer in aanmerking. 

Cz) Andere oplosfingen, zie bij Less, t. à. P. 
£.20I. DOEDERLEIN, te â Pe f. 306. Elze 
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dendaagsch tegen Wonderen en Openbaaring. 
Maar is dat gegrond? Stel, het geen men zegt, 
dat een denkbeeld, dar voor de Rede mogelijk 
is, ook flechts alleen door de Rede, voor ons 
mogelijk zoude zijn: wordt dan niet alle erva- 
ring tegengefproken? Kan een Leermeester, bij 
een kind; geene nieuwe denkbeelden verwekken, 
door — onderwijs, en — hetzelve, even zoo; 
door zijn Gezag, nieuwe overtuigingen mede- 
deelen? Zou dit de Autonomie des kinds kwet- 
zen? Wanneer dit doorging, en elk; voor zich 
zelve, alle denkbeelden en overtuiging zelf ont- 
wikkelen moest, waar zou het met de wereld 
heen? Vooröordeel en Geloof zijn, bij alle 
menfchen, de aanvang in waare kennis; en on- 
gelukkige Ouders en Opvoeders, die dit grond- 
beginzel zouden betwijfelen! — Maar, behals 
ve dit, — behalve de magt, die wij zeker Gode 
niet ontzeggen kunnen, om ons , behoudens 
onze redelijke en vrije Natuur, iets, ja zeer 
veel, te leeren; maar welke zoo doende ontkend 
worde (2); — watis toch de reden, waarom 
onze Rede en Vrijheid zouden lijden? Ik denk, 
dat het vooral hierop nederkomen zal: „ Bijal- 
» dien 


Ca) Doch welker uitoefening , reeds door eenen so- 
KRATES, die zijne behoeften gevoelde, verlangd werd 
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„ dien Wonderen de Zending eens Leeräars, en 
„ zoo verder zijne Leere bevestigen, dan dwin- 
> gen zij ons, tot geloof aan dezelve; en dan 
„ komt het onderzoek en de beproeving, hec 
„ waare werk der Rede, niet meer te pas (5 ).” 
Doch, ik moet dit niet recht vatten, of het 
komt mij voor, dat zulk eene bedenking bloot 
uie twijfelzucht voordkome, Alle redeneerin- 
gen, welke-gegrond zijn, hebben dit, met de 
Wonderwerken „ gemeen. Wanneer wij eene 
zaak onderzocht hebben, en dan, uit dat onder= 
zoek, zekere gewiste Refultaaten volgen, dan 
is dat onderzoek geëindigd; dan zijn wij, door 
de waarheid, gedwongen, zoo Gij wilt, om 
die Refultaaten aanteneemen en te geloven. 
Strijdt dar nu tegen de Rede? Belemmert dit 
onze Vrijheid? — „Ja, maar als dan is de Re- 
;, de, in het onderzoeken, werkzaam geweest.” 
Wel nu, bij het Wonderbewijs ook. Het is de 
taak der Rede, geen Wonder, voor een Won- 
der te laaten gelden, dan, nadat het gebleken 
Âs, waarlijk een Wonder te zijn; geen bewijs 
daaruit te ontleenen, voor dat deszelfs gefchied- 

kun- 


(4) Duidelijk fpreekt onder anderen eckERM., in 
dezen geest, t. a. p. III. B. 2, ft. f. 165. Anders jg- 
AUSALEM, Betracht. II: 1, 6 12—26. en 69. 
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kundige waarheid bewezen iss ja niet, voor daf 
ten duidelijkften deszelfs {trekking verklaard ge- 
worden is, =— Het flaat gelijk, met alle geval- 
len, waarin ons oordeel over daadzaken „doot 
getuigenisfen moet bepaald worden. Wanneer 
die volledig zijn, moet onze overtuiging volgen. 
Maar, is dat nu redeloos, is dat nu dwang? -— 
Ja, men moet bier ook nog dit onder het oog 
houden, dat, gelijk ik ftraks aanmerktes de ge- 
zegden van eenen Godsgezant, flechts in zoo 
verre, onfeilbaar zijn, als zij met het doel zij 
ner Zending overeenkomen en de Wonderen be= 
paaldelijk , tot derzelver bekrachtiging ; gefchied 
zijn, De Rede kan zich hier bij oefenen, — 
bij voordduuring oefenen , in het overwegen van 
het geen, in de Leere van zulk een’ Gezant; 
binnen haar bereik valt, en,‚-gelijk men zich 
uitdrukt, voor haar mogelijk is. Zij kan voords 
ook leeren, alles, hoe langer hoe beter, ver- 
ftaan ; het oogmerk en verband; de ftrekking van 
alle leeringen te doorzien; het nut en den in- 
vloed op de verbetering en gerustftelling des 
harte doortedenken, enz. Zoo dat zij niet wer- 
keloos blijft, en dit geloof geen blind en rede- 
loos, maar een redelijk geloof is, 


$. 68. 
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S. 65. 


s, Maar, hoe veele zwaarigheden drukken die 

» bewijs niet! Eer deze allen zijn opgeruimd, 
2, kan men de Goddelijkheid der Leere zelve 
» Feeds voldoende, uic haaren aart ftaven; ten 
„ blijke, dat het Wonderbewijs althands geheel 
» overtollig is.” — Het is waar; zwaarigheden 
drukken het Wonderbewijs: maar, dat deze niet 
onoverkomelijk zijn voor Waarheidsliefde en 
Onderzoek, hoop ik, zal het voorige getoond 
hebben (c). Dat ook het bewijs, uit de Leere 
alleen ontleend, haare zwaarigheden heeft, zal 
niemand , die onpartijdig oordeelt, na het lezen 
der fchoone Verhandelingen van TEyLERS Gode 
geleerde Genootfchap, reeds meermaalen bijgee 
bracht, kunnen lochenen, Het een moet hee 
an= 
EN 


Cc) Ik acht het daarom onnodig, om bijzonder til 
te ftaan op zulke gezegden, als ik bij voorb. bij ECKER- 
MANN lees (III. B. 2. ft. f. 164.) „ dat dit Geloof, op 
s de Wonderen gebouwd, of, een Zlind Geloof zij, 
» dat de zwaarigheden niet zien wil; of, dat het geheel 
s‚ geloof aan eene Openbaaring verdwijne.”’ Immers, hoe 
zeer uit de hoogte dit gezegd worde, eene voldoende 
oplosfing der ingebrachte Tegenbedenkingen neemt al de 
kracht van zulk eene uitfpraak weg. 
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ander ter zijde gaan, Hadden wij alleen het 
Wonderbewijs, en pleitte daar tegen de aart en 
en ftrekking der Leere, het Character van den 
Stichter des Christendoms, enz, ? ik erken , dan 
zouden wij in verlegenheid zijns want — jas 
eene , tot zonden leidende Leere kon, ook, om 
Wonderen zelfs, niet aangenomen worden. 
Maar, God heeft ’er voor gezorgd, dat wij dic 
geval, zonder ingewikkelde lastering van Hem, 
niet denken kunnen. — Doch, dit maakt het 
Wonderbewijs niet overtollig. Wanneer de er- 
kende Goddelijke fchoonheid der Leere enz! ons 
geneigd heeft gemaakt, om haaren Aemel/chen 
oorfprong te vermoeden, dan drukken de Won- 
deren daar het zegel op; en veranderen het ver- 
moeden in een zeker geloof. — Andere aanmer- 
kingen zullen, zoo aanftonds, aan het end de- 
zer Afdeeling voorkomen, : 
Nog eene bedenking. ‚‚ Zoo veele fchijawon- 
» deren zijn ’er ter bevestiging van valfche lee- 
9 tingen gedaan! De Heilige Schrift, en de on- 
»» gewijde Schrijvers zijn ‘er vol van. Ja, Moss 
>» en CHRISTUS waarfchuwen de menfchen, om 
s Zich, door geene valfche Wonderdoeners te 
„> laaten misleiden” — Bedacht nume, bedacht 
ECKERMANNs bedachten anderen, die dus fpre- 
ken, wel, dat het juist MOSE en CHRISTUS 
zijn, die beiden zelve wonderen deeden en zich 
daar 


vir pe WONDERWERKEN. 289 


daar op, ter flaving hunner zending, beriepen? 
Ik zche het onnodig, om, in een breed betoog, 
over het, ten deele onbewezene, ten deele ijdele 
dier aangehaalde Wonderkonften, en derzelver 
ongelijkheid aan die van JESUS CHRISTUS, 
hier, op nieuws, te treden, Wij hebben, daar 
diteigenlijk te pas kwam, het nodige daar van 
gezegd, en elders kan men ‘er breeder van le- 
zen (d). — Hier is het des genoeg, alleen aane 
temerken, dac dic bewijs nu niets meer afdoe, 
Men kan immers geene kracht van gevolgtrek- 
king aanwijzen in deze fluitreden: „om dat va/= 
„‚ Jche wonderen niets bewijzen, daarom ook 
„‚, de waare niet.” Of in deeze „om dat ’er 
» veele valfche wonderen gedaan zijn, zijn er 
„ ook geene waare gêdaan.” Het zou eveneens 
zijn, als of iemand zeides „Gods aanwezen kan 
„> niet van ons door bewijsredenen & priorê 
> (van voren) betoogd worden: Derhalve ook 
z, niet à pofteriori (van achteren).” Of, wijl 
» ‘er veele ongenoegzaame gronden voor de 
» One 


(4) Zie Less, t. a. p. f. 204 — 258. alwaar nog 
veele andere tegenwerpingen voorkomen En opgelost 
worden , ‘welke ik verbij ga, wijl de nieuwffa Schrijvers 
tegen de Wonderen zich daarvan zoo zeer niet bedienen, 
Verg. ook DOEDERL. t, a, p. f. 299, u. folg. 


T 


2go CLARISSE over Het BEWIJS 


» Onfterfelijkheid der Ziele zijn aangevoerd, 
» Zijn ‘er in het geheel. geene voldoende.” Elk 
voelt, hoe dwaas dit zij. Daar wij nu zoo 
klaar, als in eene zaak van dezen aart mogelijk 
is, de waarheid der Wonderen van Jefus betoogd 
hebben; (en waarlijk! om dezelve te lochenen , 
moet men, met HUME, het geheel Aifdoriesch 
geloof wegwerpen): zoo zijn zij dan gefchikt 
tot betoog zijner Leere, al waren er buiten de 
zijne, geene waare Wonderen op de Wereld 
ooit meer voorgevallen; ja, al waren ’er tien- 
duizendmaal meer valfche Wonderen hier 
dan ’er verricht zijn (*). 


$. 66. 


3, Maar, zeggen ECKERMANN €n PAULUS; 
> en een geheel heir met hun,— de kracht van 
s» bewijs hangt af van het betoogbaare der one 
2 middelijke, en geheel bovennatuurlijke wer- 
2 king van God; doch al is het, dat hier eene 
» onmiddelijke werking plaats had, wij kunnen 

> dat 


(*) [Verdient het ook geene aanmerking, dat mA- 
Hom zp zich aan deze proef van zijne Zending niet heeft 
durven te wagen? Zie Less, t. a. p. I: 449.) 
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» dat nu niet meer beöordeelen (e): en alzoo 
„, is bet voeren van dit bewijs, offchoon het 
», mogelijk kan zijn geweest in dien tĳd, 
„, thands voor ons geheel en al verlooren.” — 
Wanneer men, met verfcheidene bezadigde God- 
geleerden, om allen woordentwist te ontgaan, 
piet flijf {taat op het onmiddelijke en volftreks 
bewennatuurlijke, maar zich houdt aan het Zo- 
venmenfchelijke; aan het ongemeene; uit de be- 
kende — nu bekende — Natuurwetten, niet 
verklaarbaare; aan — eene zichthaare Godde- 
liike tusfchenkomst; dan zie ik niet, waarom 
het wonderbewijs, of wel; in het geheel niet, 
of ten minften, minder krachtig, zoude gevoerd 
worden? Het verdient toch geene aanmerking, 
dat ECKEKMANN daar tegen, in ° verbij gaan, 
aangemerkt heeft (f). God werkt nooit, en 

vooral 


_ 


Ce) Juist als ge nNKE infcherpt. Ejus generis invene 
Za, zegt hij, magis aeffimari debent ex hominum, qui 
illa videruut, vel teflati funt , intelligentiae modo, 
guam ex peculiari quadam naturae illorum definitione, 
Lineam, p. 55. (Men moet zulke uitkomften meer be- 
tekenen, naar het begrip dat zich de aanfchouwers en 
getuigen ‘er van vormden, dan naar de juiste befchrijving 
van derzelver aart). Non valde abludere videtur Traf- 
TRUNK, 1, c. P.I, c. 9. p. 98 100, 

() T. a. p. V. B. a. tf. 12. 
Ee 
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vooral niet zoo buitengemeen, zonder een be- 
paald en gewigtig doel. Deze grondftelling is 
voldoende, om dit betoog te fchragen; en, zoo 
lang dezelve niet om verre geworpen kan wor- 
den, zal het Wonderbewijs zijne kracht behou- 
den, al willen wij niet, ten alleruiterften , drina 
gen op het onmiddelijke en bovennatuurlij- 
ke (2). — , Doch, wie zal dan onfeilbaar 
5 zeggen, wat Gods oogmerk met dit buiten- 
>, gemeene zij?” Mij dunkt, dit heeft geene 
zwaarigheid. Werkt God door iemand? Hij zal 
‘hem dan ook wel te kennen geven, waartoe hij 
dit werke. jesus en zijne Apostelen hebben 
dit verklaard: en wat reden is’er, om aan zijne 
en hunne ophelderingen hier over te twijfelen (7)? 
DE Hoe 
ei 
(Cz) Schoon ook dit zelfs welligt nog meer grond 
voor zich heeft, dan veelen denken, EcKERM. zelf 
erkent eene doorgaande tonmiddelijke werking van God 
CIIL B. 1, ft. Voorr. f. 3.): doch ontkent de zeker- 
heid daarvan bij de wonderen. Voords verg. VAN DE 
WYNPERSSE, |. C‚ $° 1089 — 1102, DRYFHOUT, de 
Providentia Speciali. voceL, duffe &c. ft. 1. f. 9îe 
KANT, Philof. Religions lehre, f. 115. fe en voor allen 
STORR, in FLATTS Magaz 2. ft. f. 58. u. f. w. gee 
lijk ook de Verh, van pr CASTILLON en anderen ig 
het II. Deel van TeyLERS Gode. Genooëf. 


(4) Gelijk de Recenfent van storm, in de MV. Theeh 
Ann, 1799. f. 172, fchijnt te willen, de JP 


vir pr WONDERWERKEN. 293 


Hoe meer ‘er indedaad te zamen loopt, om 
aan zijne en hunne betuigingen , ook voor 
ons inzicht, waarfchijnelijkheid bijtezetten , 
des te redeloozer moet zoodanig eene twijfe- 
ling worden. 


$. 67. 


Het Wonderbewijs ftrijdt tegen den geest 

9 des Christendoms, gelijk men ten laatften 
s zegt; Jefus Leere wil onderzocht, gewikt en 
9 gewogen, en daarna , op redelijke overtuie 
3 Zing, aangenomen zijn. Het is hier: kom en 
s> zie enz.” Dit is waar; doch een geloof, op 
gezag van Gods getuigenis, zal toch wel geen 
redeloos geloof zijn. Onderzocht moet dat ge- 
tuigenis, buicen twijfel, worden. Zulk een 
getuigenis kan zeker, noch tegen zich zelve, 
noch tegen.de eeuwige beginzelen der Reden 
en Zedelijkheid, noch tegen Gods Volmaakthe= 
den (trijden; het moet, wetenswáardige, noch 
zoo niet gekende, op de waare veredeling en be= 
gelukzaliging van den mensch invloed hebbende, 

‚ leeringen behelzen:- en het moet bewijzen van 
‚Goddelijke afkomst dragen. Dit kan de Rede 
gewis vooraf vorderen, en daaraan elke gegeve- 
T 3 ne 
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ne Openbearing toetzen (é). Maar, als het 
‚nu blijkt, dat, ja waarlijk, God zelf fpreekt, 
fchiet ‘er dan wel eenig ander onderzoek over, 
ten zij, naar den Zin, uicgeftrektheid en doel 
zijner onderrichtingen (k)? —- Voor het 
overige, de leeringen der Christelijke Openbaa- 
ring zijn niet allen van denzelfden aart. Zom- 
migen zijn zeker bewijsbaar voor en door de 
Rede, uit innerlijke gronden. Maar, zoo is 
het niet gefteld met allen, ’Er zijn anderen, 
welke boven het bereik van onze beöordeeling 
gaan, wijl wij geen ftellig denkbeeld daar van 
vormen, en den inerlijken aart derzelven niet 
bevatten kunnen, Zulken laaten , indedaad, geen 
ander onderzoek over, dan een ontkennend; of 
zij namelijk ook met Rede en Zedelijkheid, enz. 
ftrijden? Verder kunnen wij daarbij niet gaan, 
Of, zou ons God niet iets kunnen openbaaren, 


dat 


(#) Men verg. server, über die Offenb. IL, Th. 
MI. Kap. en süsKIND, über das recht der Pernunft, 
in anfehung der negativen Beflimmung. des Innhalts ei- 
ner Offenbarung; in FLATTS, Magaz. 2. fie £. 89. 
u. folg. 

(#) Veel leerzaams hier over vindt men in de Brieven 
Van BONNET, ZOO aan P. VAN HEMERT, als, aan 
eenen Vriend, nopends het Gezag der Rede in Geds- 
dienstzaken. . 


_ 
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dat wij niet raaden konden, waarvan ons het 
_ hoe? en de reden waarom? een raadzel bleef? 
Waarom niet? En zoo ja, — dan zoude hier 
de eindpaal zijn van al te vermetele naarvorfchin= 
gen. — Het is zoo, het Chriscendom roept tot 
onderzoek: maar — tot onderzoek van het geen 
onderzocht kan worden; bij voorbeeld, van de 
redelijkheid der zedelijke Voorfchriften en lee- 
ringen, — van de zekerheid der gronden des 
geloofs, enz. Maar — voords leert het ook, 
wijs te zijn tot matigheid, Gode onbepaald ge- 
loof te geven, en jesus ze Mooren, als hij ons 
leert; ja ook, als bij ons toeroept: gelooft de 
werken. 


S. 68. 


Ik zwijge van min gewigtige bedenkingen, 
wijl de nietigheid wan deze voornaamfte tegen- 
werpingen die der overigen ftilzwijgend influic, 
en mijne Verhandeling reeds rijkelijk breed is 
uitgelopen. — In hoope dan, dat het gezegde 
volftaan zal, om de kracht van dit Betoog, 
ook nog voor onze tijden, in hee licht te ftellen 
en te handhaven, zal ik, ten flotte, alleen nog 
iets aanmerken, nopends het belang , dat wij 
Christenen ’er bij hebben, om dit Bewijs te blij- 
ven behouden, en tegen hun, die hetzelve een 

agr on- 
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Ongunftig hart toedragen, te verdedigen. Dit 
echter, met een kort woord, en zoo veel doen- 
lijk vergetende, wat een seiLER (/), we- 
LAND (4), KLEUKER (7) en anderen, wat 
vooral, zoo uitvoerig en gegrond, de geleerde 
Schrijvers, in treyLers Genootfchap , no- 
pends dit Stuk, gefchreven hebben, -— Ziet hier 
dan eenige aamerkingen. 

Het geloof aan het Christendom , als aan eene 
Goddelijke Openbaaring, is ten ndauwften ver- 
bonden aan de Wondergefchiedenîìs van jesus 
en zijne Apostelen. Wanneer dit bewijs wordt 
Opgegeven, doet men eenen gewigtigen (tap tot 
het lochenen der Goddelijke Openbaaring; in= 
dien men dezelve al daadelijk nier lochent. Het 

is 


(4) In beide zijne, meerm, aangeh. Werken. 

(au) Uber wunder, enz VI. Abfchu, 
_ Cx) Prüfung, enz. Voorb, en IL. Abth. [Over het 
naauw Verband tusfchen Leere en Wonderen, en tus- 
fchen Jefus gezag en Zedenleere, verg. men nog A. PE- 
RENNOT, Verh, over de Volmaaktheid, door de Openb. 
aan der Zedenk, toegebr. bl. 57. En TURREBULL, al- 
daar aangehaald. (Stolp. Legaat, Zedenl. I. D. 2. ft. ), 
Door de Wonderen krijgen Zedelijke Voorfchriften den 
vorm van Wetten, Dit kan, door’s Leeräars Charakter 
of Leere alleen niet te weeg, gebracht worden, Zie ook 
nog de Alg. Vaderl. Letteroef, 1798. Mêng. ble 209. End] 
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is verre van mij, om te ftellen, of wel, dat God 
ons, op geene andere, even zekere wijze, van 
zijnen wil, eene gewisfe kennis had kunnen ge 
ven; of wel, dat dit bewijs het eenige zij, dat, 
bij eene redelijke overtuiging , in aanmerking 
komen kan, Het eerfte ware, Gods wijsheid en 
Magt, naar onze kleine menfchenmaat, afteper- 
ken, tot zijne belediging; het andere, Jefus 
lijnrecht tegen te fpreken, die, ook om andere 
redenen, bij voorbeeld , om zijns Charakters 
wille, om de voortreffelijkheid zijner Leere 
enz (0), geloofd wilde worden (p). Doch, 
wanneer wij de zaak doofdenken, zullen wij er= 
kennen moeten, eendeels, dat God ons dit bes 
toog, — en gevolglijk niet, om het te ver- 
waarloozen, — daadelijk verfchaft heeft; en 
anderdeels „dat dit betoog een zeer voornaam „— 
haast zeide ik, het voornaamfte, — altoos dat 
bewijs oplevert , dat alle de anderen verbindt en 
boven verdere twijffeling verheft, — Neem eens 
geene waare wonderen aans’ laaten de Verhaa 

len; 


(o) Onder anderen bij pogpeRrLEIN, in de beide 
aangeh. Werken, kan men deze bewijzen nader uitgee 
werkt en aangedrongen vinden. 

(p) Verg. ECKERM, tegen het wverfuch einer Kritik 
gller Offenb,, bijzonder III. B. 2. ft, £, 159. 


Ts 


_ 
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len, zoo al geen bedrog, immers, in den grond, 
misverftand behelzen; laaten zij, op zijn hoogst, 
onder Gods toelaating, ter aanbeveeling eener 
puttige Leere verftrekt hebben: — waar blijft 
dan het denkbeeld eener daadelijke, ftellige, bui- 
tengewoone , door God aan de menfchen bijzon- 
der gegevene Openbaaring? Het verdwijnt. En, 
wat fchiet er over? Dit alleen, „, dat enkele 
‚> menfchen het, in de beoefening van Gods 
„, kennis, door Natuur en Rede, verder gebracht 
hebben, dan anderen; dat God deze, in zijn 
> Voorzienig Beftuur, gebruikt heeft, om ane 
9 deren voortelichten en mede, tot kennis en 
s deugd, aantevoeren. Dit zal dan de Open- 
» baaring zijn, middelijk door God gegeven; 
» deze zal Goddelijk zijn, wijl toch, bij flotte, 
‚ alle goed van God afkomt; deze zal uuttig 
» zijn, wijl zij de waarheden van den Natuur- 
» lijken Godsdienst te fpoediger bekend doet 
» Worden en een zeker gezag geeft: en, andere 
s> begrippen van Openbaaring zullen ruw en 
s> overfpannen zijn (q)”-— Maar — zal dit 
denk- 


Ca) Na Lessine, Erzich. d. menschl. Gefchh, zie 
JERUSALEM, Machgelafsne fchr. EN ECKERMANNy 
ta. p. ÍIL, B. e.ft. f. Oo, 53, 81, 160—166. en el- 
ders. Verg. hier tegen, C. F. STÄUDLIN, Jdeên zur 

Aré- 
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denkbeeld van eene Openbaaring, voor de be- 
langen der Menschheid , voldoende zijn? Zal 
dic, overtuigend zeker, kunnen doen geloven, 
wat eigenlijk Gods wil zij? Blijft, naar zulk 
eene Theorie , zoodanig een bevoorrecht mensch, 
niec altijd maar — een mensch? en feilbaar 
mensch, wel, met verre gevorderde, maar ech- 
ter eindige niet alleen, maar zelfs feilbaare en 
dus ten deele gebrekkige, kundigheden, ook cen 
aanzien van. dat gene , wat anderen. zoo, van 
hem, leeren moeten? Het geen hij dan leert, 
daar gelijk, met het geen, in onze dagen, een 
KANT en andere Wereldwijzen , voordragen; 
het zijn menfchelijke begrippen, welke voor 
niets hoogers kunnen doorgaan. Als wij dan de 
zaak bij den rechten naam zullen noemen, zija 
het Oude en Nieuwe Testament, de Koran, de 
Zend- Avesta, en andere Godsdienstoorkonden, 
van één en hetzelfde, dat is, van een men/ches 
lijk gezag. God keurde ze alle goed, zij zija 
allen Goddelijk, voor zoo verre zij waare, en 
sot zedelijkheid opleidende ftellingen behelzen; 
onderling betwisten zij elkanderen den rang, en 

voor 


Kritik des Syffems der Cbr. Religion. S. 39. en Theok. 
Ann. 1798, p. 1178. DOEDERL. Znff, Th, Chr. 1: 33. 
ENDEMANN, Comp, S. 97. 
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voor ons, die dezelve lezen , zijn zij alleen 
daarom meer en min belangrijk, wijl wij ’er 
meer en min goêds in ontdekken. PLATO en 
PAULUS, ZOROASTER en MOSE, KONFU* 
CIUS en JESAÏAs MAHOMED en JESUS, zul. 
len; ten aanzien hunper Goddelijkheid, alleen 
in intenfitcit, maar niet in zoort, twerfchillen : 
de Apostelen zullen Goddelijke Mannen zijn, 
in dien zin, waarin, volgends soKRATES, de 
Spartaanen dit woord gebruiken (7), om uit 
muntende hoedanigheden uittedrukken. Zou er 
EEN HEBBERT DE CHERBURY) EEN BOLING- 
’ BRO-= 


Cr) Aaxsdutplrios Örar roa peyare zgezas 'Erandrt, 
Osiv ardpa Pacis imur, Ap. AESCHINEM SOCR. Dial. IL. 
verfus finem* (Ed. Horreip. 28.) Dat is: „, Wanneer 
», de Spartaanen iemand eens ongemeen willen verheffen, 
», noemen zij hem een’ Godlijk man,” — Dat hier intus- 
fchen niets te veel gezegd zij, kunnen de gezegden van 
BAHRDT, RIEM, LESSING, SCHUDEROFF, van 
den Schrijver van den Mierokles , van fchreiben eines june 
gen felbstdenkers ( Braunfchw. 1791, en zoo veeltande- 
ren getuigen. Om echter andersdenkenden gerust te ftel- 
len en in flaap te wiegen, worden geene pogingen ge- 
fpaard. Zie voor allen: Weber die Heterodoxie unfrer”-_ 
zeit, und deren Einflufs auf religion, fittlichkeit und 
Menfchen glück (Frankf, 1788. en Beruhigungsgründe we- 
gen der neuen veränderungen des Lehrbegrijs der prôa 
beftantifche Kîrche. (Berl, 1790, ). 
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BROKE, of eenig ander verklaard Ongeloovige, 
meer van zeggen kunnen? — Doch, is dat nu 
de Openbaaring verdedigen, of verraaden? het 
Christendom , gelijk men voorwendt, onaanrand- 
baar maaken, of, in zijne kracht en verheven- 
heid, ruw en onbefuisd aanvallen? 


S. 69, 


Ik weet wel, men fpreekt zeer verheven van 
JESUS CHRISTUS, en verheft hem, boven 
alle menfchen, men fchijnt aan zijne uitfpraaken 
een zeer hoog gezag toetefchrijven, Doch, hoe 
lang zal dit duuren , wanneer men eens zijne 
wonderen heeft weten weg te redeneeren? Zijn 
'er nu niet reeds, die Christus en de Redetegen 
elkander overftellen (s)? Wordt nu niet reeds 
van zommigen, onder de hand, aangemerkt, 

dat 


Cs) Christus und die Vernunft , öder prüfung der wahr- 
heit und Göttlichheit der Lehre Jefu Chrifti, enz. Zie 
Theol, Annal. 1793. f. 417. enz. (Verg. HENKES, 
Magaz. für Religion Philofophie &c. V. Band. 3. ft. 
f, 520556. — RIEM heeft Jefus Charakter balddadig 
en fpotachtig aangegrepen, in zijne Fortgefetfte Betracht. 
siber die, in dem Apostolifchen Symbol enthaltenen lek- 
sen von der.perfon Fefu Chrifi] 
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dat de groote Profeet van Nazareth toch een — 
mensch, — toch een Jood was, die mogelijk 
wel, van alle vooröordeelen , juist niet vrij was? 
Zijn 'er niet zeer veelen, die althands openlijk 
zoo, van Zijne Apostelen, denken en fpreken (4) ? 
En indedaad bij aldien de Wonderen niet gediend 
hebben, en, naar het Goddelijk oogmerk, heb= 
ben moeten dienen, om jesus, als een — bui- 
tengewoon, volftrekt Goddelijk Afgezant, te 
kenmerken, — welke reden is’er dan, om hea, _ 
voor zoo een’ geheel ander’ Leeräar, dan de 
overige Wijsgeeren, dan een soKRATES, of 
anderen te houden? Zou dat zelfs als dan wel; 
van alle Vergoding en Christolatrie, waar tegen 
men ijvert (4), Zijn vrij te pleiten? of, wendt 
men dit flechts voor, om alles niet in eens, niet 
te vroeg, te zeggen, terwijl men waarlijk zoo 
hoog al niet meer, van den Joodfchen Leertiar, 
denkt, als men nog wel, om ergernis voorte- 
komen , van hem fpreekt? Indedaad, met ecrer- 
MANN, Jefus Goddelijkheid, wegens zijne Op- 
flan- 


Cz) Men leze BAARD TS Aantekeningen op het N.T., 
reinere’s Christenthum, öder die religion der kinder des 
lichts, ja ECKERMANN, t a, p. III, eu V. B. ‘hier 
en daar, 

(u) gENKE Lineaim. Praefat. p. 18, 
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flanding en zonderlinge lotgevallen, aantene: 
men, en — echter, in het Wonderbewijs zwaa- 
righeid te vinden, fchijnt niet vrij te zijn van 
tegenftrijdigheid. Want, zoo de Opftanding 
met zekerheid bewijsbaar is, hebben wij een’ 
Wonder , een waar wonder: en hebben wij dit? 
dan kunnen wij 'er meer uit bewijzen, dan al. 
leen, dat Jefus een grooë len uitftekend verlicht 
Man geweest zij. 


$ 7e 


En, wij hebben, in waarheid, meer nodig. 
Ongeleerden en Geleerden hebben meer nodig. 
Weten wij niet meer, dan dit , wij raken ten 
prooi aan Twijfelarij. Ongeoefenden kunnen 
over allerlei zaken van Godsdienst niet doorden- 
ken. Hoe veele zwaarigheid ligt ’er in, om uit 
het zichtbaare, met zeker doorgaande en beflis- 
fchende redeneeringen , opteklimmen tot eene 
onzichtbaare Oorzaak van alles, die te gelijk de 
Zedelijke Wereldregeerer zij? De Kantiaanfche 
Wijsgeeren en hunne Tegenftanders hebben, om 
beurte, de zwakheden van alle betoogen, (als 
mathematifche betoogen aangemerkt), aange= 
wezen (v). Zedelijke Vrijheid, beftaanbaar 

met 


Cy) Men verg. seiLer, in het Aanhangzel tot hét 
IL 
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met eene, alles regeerende , Voorzienigheid 
deze weder ongefchud door al het natuurlijk en 
zedelijk kwaad; onze Onfterffelijkheid , ondanks 
het naauw Verband van ziel en ligchaam, enze 
zijn geene leerftellingen, welke, voor ieder 
een, uic innerlijke gronden, zich bevattelijk 
genoeg laaten ontwikkelen. Wat God met ons 
yoor hebbe, — hoe Hij ons derwaards wille 
leide; — of, en hoe wij ontflag van de gevol- 
gen onzer kwaade, zedelijke daaden verkrijgen 
kunnen, zp of, wanneer, en in hoe verre wij, 
ondanks zijn, eens gemaakt, eeuwig, Onverane- 
derlijk Ontwêrp van Wereldbeftuur, op Hem 
vertrouwen, zijne gunst inroepen en de blijken 
daar van verwachten? Wie zal die vragen voor 
elken mensch, hoe dom en onvatbaar ook, zui= . 
ver uit de Rede beantwoorden? Zal zelfs een 
Kantiaan, zoo hij al de wen/chelijkheid van dic 
alles, uic beÖefende gronden, ontegenzeggelijk 
wist aantewijzen, de wezenlijkheid kunnen aan- 
toonen? Of, zou men, zoo maar, op zijn ge- 
zag, verband kunnen ontdekken, tusfchen zijne 

en 


II. Hoofdft. des Eerften Deels van zijn Werk über die 
“Ofenb. &c, alwaar hij eene poging doet, om de #Aeorge 
vetifche en praktifche geloofsgronden te vereenigen, 
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en onze onderwerpelijke behoefte, en de voor- 
werpelijke Waarheid? Dit alles vermindert niet, 
maar wordt nog fterker, wanneer wij naar de 
Geleerden en denkende Wijsgeeren omzien. Die 
voelen nog veel meer de kracht der Antinomie 
der Rede, zoo als KANT dezelve noemt. Die 
geraaken, door fijn en fcherpzinnig over en we- 
der te redeneeren, nog ligter in verwarring (v ). 
Een BAYLE; een HuME wordt er, uit elken, 
onophoudelijk voorddenkenden Wijsgeer, zon= 
der openbaaring. Althands, die gerustftelling, 
die verzekerde overreding verkrijgt hij nimmer, 
welke de bewustheid verfchaft, dat gene aante- 
nemen en te betoogen, dar, buiten dien, we-= 
gens de Goddelijke, onfeilbaare verklaaring, 
noodzakelijk de waarheid zijn moet (»). — Het 
is hier de plaats niet, om te onderzoeken, of 
men{chen, zonder behulp eener Openbaaring, 
wel ooit tot de kennis van den Narcuurlijken 
Godsdienst, zouden gekomen zijn? Dit is on- 
langs fcherpzinnig onderzocht (x ). Doch, zoo 

veel 


(Cy) [Verg. NieuwenTypD, Gronden van Zekerh., 
V. D. en Voorber. $. 51. ] 

Cw) Conf. TIEFTRUNK, l. C. p. 95. fqg. 

(Cx) De Verhandelingen van BROUWER En BRUIN; 
in TEYLEeRs Gode. Genootfch. XVI. D. zijn zeer le-- 
zenswaardig. Verg. JeRrusaLeEM Betr, IIs &, f. 34—59i 


Vv 


306 CLARISSE oer gert BEWIJS 


veel is ten minften klaar, veel, zeer veel, zou- 
den wij, buiten behulp der Openbaaring niet 
geweten, immers zoo verzekerd niet geweten 
hebben. Men denke aan de Heidenfche Wijs= 
geeren. Men denke aan hurnen geringen in- 
vloed, zelfs, wanneer een ANTONINUS op 
den troon zat ,— zelfs wanneer een soKRATES de 
wapenen van gezond verftand en der overtuigend=- 
fte leerwijze te baat nam, — ter inteugeling, 
of afwerping van den Afgodendienst! Men denke 
aan hunne twisten „ aan hunne misvattingen, 
zelfs in de Zedenleere! — Van waar het helder 
licht, dat ons omfchijnt? Van waar de onge- 
fchokte bewustheid eerer — bijzondere Voor- 
zienigheid, wan een beter leven? Van waar de 
gerustftellende verzekerheid van Gods genade, 
verkrijgbaar voor boetvaardigen? Van waar, dat 
niemand meer twijffelt, ook aan zulke redelijke 
pligten, als waar tegen de Wijsgeerte zich ver- 
hìef? Van waar, dat Vijandenliefde, het bidden 
om de goederen der ziele, de onverbreekbaar- 
heid des huwlijks, en dergelijke zoo vast geloofd 
wordt? Immers, wegens het getoof aan het- 
Goddelijk gezag, waarmede die Leer bekrach- 
tigd is (y). — Werp dit weg; laat het Chris- 
ten= 


C1) Verg. Ueber reinen Naturalismuús, und pofitivè 
itse 
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tendom geene buicengewaone , onmiddelijke 
Openbaaring zijns Jefus zij alleen een Wijsgeer 
geweest: zijne Leere zal zich, zonder eenig ge= 
zag, alleen danbevelen en ftaven. War volgt 
Ser uit? Dir, men zal, eerst aan het een, dan 
aan het ander, beginnen te twijfelen, te veran- 
deren, te verbeteren; uittemonfteren, te == Jo- 
chenen; het pofiive (ftellige) zal het zedelijke 
voorgaan; dit, en rasch daarop de overige 
leerftellingen van den Natvurlijken Godsdienst 
zullen volgen: en de wereld zal eindigen met — 
Pantheismus , of Godsverlochening ; zoo niet 
een duister gevoel van behoefte, en een verward 
brein haar weder in den fchoot der Afgoderije- 
terugbrengt. — Helaas! dat ’er reeds zoo veele 
aanleiding tot zulk eene uitkomst, in de den- 
kende Wereld, befpeurd wordt! — 


S. zie 


infonderheit Christ). Religion, und deren verhältnisf. zur 
Volksaufklärung. (Berl. 1790.) IT. Abfchn. S. 2. Doe 
er bij HENKE, Magaz. IV. B. 3. ft. f. 433. u. fi 
en j. v. SCHMIDT, äder Chrésth, Religion &c, (Jens 
3797.) 


Va 
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Zoo verfchillig het denkbeeld, aangaande de 
Goddelijkheid van de Euangelieleere ;‚ wordt, 
naar mate men meer of minder gewigts hecht 
aan het bewijs, van de Wonderen ontleend: zoo 
verfchillig wordt ook het gevoelen aangaande 


het geloofwaardige en verpligtende van derzel- 


ver inhoud. Wanneer wij jesus zich hooren 
verklaaren voor Gods Zoon, één met den Va- 


der , den Heilaanbrenger voor de wereld; wan- 


neer wij hem toekomende dingen hooren voor- 
fpellen; wanneer hij ftellige beloften en bedrei- 
gingen doet; wanneer hij, aan her ftellige voor- 
fchrifc van geloof in hem, de zaligheid verbindt, 
en dezelve daar van doet af hangen ; wanneer Hij 
Dòóop en Avondmaal inftelt, enz- „ — zijn zulks 


geene Leerftellingen, of Voarfchrifien, welke — 


zich , door zich zelve alleen, vôor de Rede, 
kunnen rechtvaardigen, als =— Goddelijke Leer 
enBevel (*). Dit alles moet noodwendig, — 
indien ‘er geen ander kenteken der waarheid en 


am 


wi 


volftrekte Goddelijkheid is, dan het welk in de 


Leere zelve gevonden wordt, — verlooren gaan, 
vol= 


(*) [Wij bebben van deze dingen geen ftellig denk- 
beeld: uit den aart en omftandigheden van dezelven kun- 
nen wij niets opmaaken. J 
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En, dat te meer daarom, wijl de Leere. van 
Vader , Zoonen Geest, — de Leer van Chrise 
Zus , God en Mensch, — de Leer van Verzoe- 
zing met God door zijn bloed, en dergelijke, 
zoo veel behelzen , dat onze Rede fchokt en 
haar onaannemelijk moet voorkomen, ten zij 
wij weten: „‚ God zegt het:”” Wanneer wij dir, 
niet zoo zeker, weten, dat het alle bedenking 
uitfluite, kunnen wij het indedaad #óe4 geloven, 
Die valt dan woor eerst weg; en, als dar weg 
valt, wat blijft ‘er dan, wan de Christelijke 
Godsdienstleere, boven den, bloot Natuurlijs 
ken, Godsdienst, veel over? Als dit weg valt, 
valt dan niet het wezenlijk troostrijkf?e en ziel= 
verheffendfte der Leere weg? Is het van zoo ge- 
ring een aanbelang ? Kunnen wij, zoo wij de 
rust van ons hart en een vrolijk uitzicht in de 
Eeuwigheid lief hebben, en tevens onze zgak- 
heden, zonden, ftrafwaardigheid en onvermo= 
gen eenigzins recht kennen, kunnen wij dan 
deze dierbaare waarheden zoo veilhebben (*)? 
Ja, bet blijft daar niet bij. Stellen wij eens; 
deze geloofs - verborgenheden zijn onwaarach- 


tig 


C*) [Men verg. hier bij de Verh. van j. vaN voorst; 
J E. MEBIUS En M, PAP SZATHMARI, over den Inv/, der 
Verborg. (Haagsch Gemootf. ten j. 1787.) ] 
V 3 
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tg en onaannemelijk; dan verliezen wij des 
zelve niec alleen, maar —- ook de geheele 
Leer van jesus, met alles, wat zij als zoo- 
danig, bevar, Bene Leere toch, welke ongee 
rijmde dingen voor geloofs-voorwerpen vere 
klaart, kan — hoe veel goeds zij anders ook 
mogt behelzen, — ziet waarlijk van God zijn, 
Het kwaade maakt ook het goede verdacht. De 
zending van zulk eenen Leeräar is verwerpelijk, 
wAHOMETH en Hij ftaan volkomen gelijk. 
Voor het wedelijk Verftand blijft er dan geen 
Christen Godsdienst meer overig. De denker 
moge 'er eenige gedachten uit overnemen; den 
Infteller van denzelven, voor eenige inlichtin- 
gen bedanken, gelijk wij DESCARTES, LEIB= 
NITs en KANT bedanken: maar, den ‘Gods- 
dienst, geheel en al, naar zijne flellige Voor- 
fchriften, tot welker inftelling Hij, als mensch, 
ten eenenmaale onbevoegd was, ánterichten , 
ware onzinnig-en redeloos. — Ik weer wel , dar 
men dit gevolg zoekt te ontwijken, door zulke 
leeringen weg te verklaaren, en, eensdeels voor 
eene verkeerde opvatting van zommige Bijbel- 
plaatzen, en anderdeels ‚ voor eene fchikking 
naar verkeerde begrippen te houden. Doch — 
dat dezelve, in Jelus Leere, ten naauwtften zijn 
ingewikkeld, en, als het ware, de ziel daar van 
uiemaaken, is immers enlochenbaar, zoo men 

alle 
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alle gezegden des Nieuwen Verbonds geen geweld 
wil aandoen. Dat men zoo ijverig poogt, de- 
zelve van jesus Leere te ontwikkelen, toont 
aan dat men dezelve gaarn wilde verwerpen, 
en toch yesus Leere wel zou willen bijbe- 
houden. Maar, is dat geen vooröordeel? Is 
dat geen ftelzel maaken? — Wij moeten Jefus 
Leere nemen, zoo als zij ligt; en zoo als zij 
ligt, moeten wij dezelve ook, als Goddelijk , 
kunnen kennen en verdedigen; zonder, om haae- 
re Geloof baarheid voorteftaan, in de noodzaak 
te zijn, om tot verminking de toevlucht te ne- 
men. Dat toch verraadt eene kwaade zaak; en 
de Vijanden van het Christendom zullen zich 
waarlijk , door zulke kunstgreepen, niet laaten 
gewinnen (*). 
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Te minder, daar ook dat geene, wat nog; 
in het Christendom mogt overfchieten , zelfs 
den fmaak van allen niet voldoet. Een rous- 
seAU moge de Zedenleer en het Charakter van 
JESUS CHRISTUS prijzen: elk weet, wat een 

BOU- 


(*) [ Verg. je VAN VOORST, te 4 p. bl 94 ia 
de Aantek, J 
V4 
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BOULANGER (2) en anderen daar tegen heb- - 
ben durven aanvoeren. Onlangs hebben wij 
de lastertong van PAINE, op eene vuile wij- 
ze, die Leere hooren aantasten. — Zal men nu 
de zaak verbeteren , — zal men dezelve uitwij- 
zen, door zommige gedeelten dier Leere vaaren 
te laaten? Zal dat menfchen tot de waarheid tee. 
rug brengen? Waarom zullen zij dan het ove- 
rige geloven? Wegens de inwendige blijken van. 
voortreffelijkheid? Maar, daar voor hebben zij 
geen gevoel. Zij ontkennen dezelve. — Ja, 
wat zal hen bewegen, om die Leere bezadigd - 
te gaan onderzoeken? War zal het vooröordeel 
tegen dezelve zoodanig kunnen wegnemen, dat 
zij, met geduld, naarfporende, eindelijk die 
hemelfche fchoonheid van dezelve in het oog 
krijgen? Waarlijk, hier toe is reeds eenig ver- 
trouwen, eenige verwachting van iets goeds in 
deze Leer nodig, En, waardoor kunnen wij 
deze aan den Vijanden des Christendoms inboe- 


Ze- 


Cz) Le Christianisme devoilé,. Men verg. ook Je 
Syfléme de la Nature, Il. Tom. Hier en daar maakt 
DE VOLTAIRE desgelijks zulke ongunftige aanmerkin- 
gen. — Tegen allen zie VAN HAMELSVELD, Bijbek 
verded. H. XIV. (IV. D. bl, 97. en volgg.) en H, XL 
(III. D. bl, 12. en volgg. ) 
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zemen, ten zij,-door hun op het hartte_ bin- 
den: „ zoo waar, als hetis, dat ALEXANDER 
> Afiën veroverd heeft, en de Romeinen tot in 
„> Egypten zijn doorgedrogen, (het welk niet 
s> kan gelochend worden zonder krankzinnig 
s> heid): zoo waar is het, dat God, door te- 
„, kenen en wonderen van den hemel, de Pre- 
» dikers van deze Leere bekrachtigd, als zijne 
> Gezanten aangeprezen, en de waarheid hun- 
‚> ner Leere bevestigd heeft?” Dit, — zoo 
nog iets werken kan, moet kracht doen, en hen 
tot nadenken en overtuiging brengen. Maar — 
werpt Gij dezen overtuiggrond aan eene zij- 
de, wat zult gij ‘er, even krachtigs, voor in de 
plaats ftellen (a)? 


S. 73 


Vooral — en met deze aanmerking zal ik die 
Stuk beflaiten, — vooral, daar het Charakter 
van Jefus zelf, zoo men de Wonderen , en der- 
zelver Bewijskracht, wegneemt, zeer veel ge- 
vaar loopt. Niet alleen heeft Hij zich dan, 

fchoon 


ne 


Ca) Verg. TIEFTRUNK, LC, p. 95, 56, 233, 239. 
HALLER, U, 4, P. fs 97, en PURGOLD, Refult. enz. 


bl. 34e 
V 5 
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fchoon zonder grond, bedrieglijk van dezelve be- 
diend: maar …— offchoon geene andere zending 
hebbende, dan die, welke BARADT hem toe- 
kent (4), die namelijk, welke elk verftandig 
en braaf mensch akijd heeft, om waarheid en 
deugd te helpen bevorderen, — heeft hij zich 
verklaard voor een, geheel en al buitengemeen, 
voor den Allerhoogften Godsgezant, —- voor 
hem, die over allen magt had, — voor hem, 
die eenen, met Goddelijk gezag gevestigden, 
Eerdienst kon en mogt affchaffen ‚== voor hem, 
die — met God, den Vader, in een aller- 
naauwst, geheel en al bovennatuurlijk Verband 
ftond; ja, om het in eens te zeggen, die waa- 
re Goddelijke Grootheid en Magt bezat, — En 
zoo als hij fprak, heeft hij ook gehandeld; zijn 
optocht raar Jerufalem, en zijn gedrag, tot 
tweemaalen toe, in den tempel gehouden, moe 
gen, onder anderen, getuigen zijn, — Hoe zul- 
len wij dic, voor de rechtbank der Rede beplei- 
ten , indien niec waarlijk buicengemeene teke- 
nen , en waare, Goddelijke wonderen zijne, 


volftrekt Goddelijke, zending geftaafd hebben? 
Van 


(4) En, hoewel het wat beleefder uitgedrukt wordt , 
de waare mening van bijna allen is, die de Wonderen en 
derzelver betoogkracht lochenen. 
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Van waar zulk een gezag, van waar het recht, 
om zulk eene Grootheid zich aanternatigen?® 
Zal de ontdekking van heilzaame Waarheden dit 
geven? Dan zij TÊIPTOLEMUS en AESCU*= 
LAPIUS, — dan zij KONFOCIUS en SOKRA» 
Tes ons ook Goddelijk! Ja — MAHOMETH 
winc het, in nederigheid en geloofwaardigheid, 
van JESUS CHRISTUS5 JESUS CHRISTUS 
was een mensch, een Leerüar, hoedanig geen 
braaf mensch zou willen zijn (c); Of — 200 
men zijn Charakter zal kunnen verdedigen, 
moet hij eene, geheel buitengewoone, zending 
gehad hebben , een geheel en al onfeilbaar Leers 
ar geweest zijn, en alle zijne woorden, om 
Zijnen wil, geloof verdienen. En — waarmede 
zal dat voldingend te {laven zijn, zoo wij het 
Wonderbewijs wegwerpen ? 


5. 74. 


Zoo gewigtig is dan, voor het recht verftand 
der Euangelie-leere, en voor het verzekerd 
geloof aan dezelve, het Bewijs, uit de Won- 

der- 


Ce) Verg. VAN DE WYNpPErsse, over de Godheid 
Van Christus, S,9. bl. 54 — 59. (Werken van het 
Haagsch Genooëf. ven j. 1797.) 
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derwerken van den Zaligmaaker en van zijne 
Apostelen, ontleend! Zoo zeer is het van be-. 
lang, om het ons niet, door fchoonpredikende 
Beftrijderen van het Christendom, uit de han- 
den te laaten wringen. Dit prente zich dan elk 
Christen, die in de troostvolle Leer van het 
Euangelie , voor zich zelve, gemoedelijk be- 
lang ftelt, ten diepften in; en elk fta geduurig 
op de wacht tegen listige Verleiding! 

Een bezadigd onderzoek van de waarheid der 
Bijbelfche Gefchiedenisfen, zal elk, die- onbee 
vooröordeeld te werk gaat, van de gegrond- 
heid der Leere overtuigen, als, op waare blij- 
ken van Goddelijke tusfchenkomst , gevestigd. 
Die Gefchiedenisfen fchuwen, zoo min, als 
elke waarheid der Geloofs- en Zedenleere, door 
Jefus en zijne Apostelen gepredikt, het licht, 
Derzelver geloofwaardigheid is onbetwistbaar, 
en derzelver betwijfeling hoogst gevaarlijk. 

‚, Heere gesus! U erkennen wij, als den 
genen, dien wij, naar ’s Vaders wil , Aoo- 
„> ven moeten. Dat willen wij; wij willen aan 
‚> uwe voeten gaan zitten, uwe leeringen op- 
„» vangen, niets daarvan verwerpen, niets 
» vreemds daar in dragen; uwe lesfen eenvou- 
„‚ dig geloven en oprecht beleven. — U erken- 
» nen wij, als den Zeloofden en bekrachtigden 
„‚ Heilaanbrenger woor de Wereld; als zoodae 
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nig wenfchen wij U dagelijksch aantenemen; 
bij U te fchuilen tegen ons bederf; door 
U, op uwe verdienften ons verlatende, te gaan 
tot den, door U, verzoenden VADER. — 
U erkennen wij , als éé met den Vader, En, 
welke hooge achting, welken diepen eerbied , 
welke dankbaare liefde, welk een onbeperkt 
vertrouwen wenfchen wij U niet toetedragen ! 
Uwe redenen geftaafd door uwe wonderdaa- 
den verzekeren ons, dat wij geene Afgoderij 
bedrijven, daar wij U eeren; gelijk wij den 
Vader eeren! — Ja Rabbi! — Wij (temmen 
in met uwen leerling NIKODEMUS, — ja 


Rabbi! wij weten , dat gij zijt een Leer* 
aar , van God gekomen: want niemand 
kan deze tekenen doen, die gij doet, 
zoo God niet met hem is. 

NIKODEMUS, 
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VAN DE KRACHT VAN 'T BEWIJS VOOR DE 
WAARHEID EN GODDELIJKHEID DER 
EVANGELIE- LEERE, ONTLEEND UIT 
DE WONDERWERKEN VAN JESUS 
CHRISTUS EN DE APOSTELEN, 
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VAN DE KRACHT VAN ’T BEWIJS VOOR DE 
WAARHEID EN GODDELIJKHEID DER 
EVANGELIE- LEERE, ONTLEEND UIT 
DE WONDERWERKEN VAN JESUS 
CHRISTUS EN DE APOSTELEN. 


Kl wij eene eeuw beleeven, die veelen bij 
uiftek die der Reden verkiezen te noemen, en 
in welke in de daad de ftoutfte, en meest ge- 
_ gewaagde uitfpraaken omtrent den Godsdienst , 
zo dra ze aan deeze Reden in den mond gelegd 
worden , zonder nader onderzoek eene tover= 
kracht ter overtuiging voor het gros van men- 
fchen fchijnen te bezitten, welke aan de ge= 
grondfte betoogen der geleerdfte Mannen, fchoon 
zij van alle de kundigheden voorzien waren , die 
het onderwerp , daar zij over handelden, vor= 
derde, en een geheel leven aan het onderzoek 
der waarheid daaromtrent toewijdden , nimmer 
zo algemeen is te beurte gevallen; waarin hee 
losfe, de diepfte onkunde en kwaade trouw ver= 
raadende, en altijd oppervlakkige gefchrift van 
eenen PAINE, onder begunftiging van deszelfs 
naar den heerfchende fmaak ingerichten tijtel, 
tot fchande van het gezond verftand, meer af 
_ trek gehad heeft, dan waarop de werken van 


* 
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een” HUIG DE GROOT, WARBURTON, LE“ 
LAND; en foortgelijken, met elkander roemen 
konden, in zulk eenen tijdkring, zeg ik, hoe= 
danig men voor ’ overige ook over denzelven 
denken moge, is het voor de zaak der waarheid 
allezins nodig, dat men ter haarer verdediging 
van de gewoone Schoolfche, en zelfs van alle 
Geleerde, maar voor eenige weinige geoeffende 
Penkers bevattelijke bewijzen, hoe gegrond die 
voor ’ overige ook zijn mogen, afzie, en tot 
die van de Reden en het gezond Verftand, eene 
Vierfchaar, die de Wijsgeeren onzer dagen meer 
dan ooit voorwenden gekoozen te hebben, zijne 
toevlugt neme, 

In de daad, wat waagt de Waarheid , waar het 
gezond menfchenverftand Richter is? Zij zelve zou- 
de geenen anderen verkiezen. Ik zal meer zeggen; 
waar het gezond Verftand, waar de reine Reden 
zich tegen een gevoelen verklaarde, ik zou, op 
welk menfchelijk gezag dit gevoelen ook rusten 
mogt; door hoe veele Volkeren het ook voor 
waarheid geëerbiedigd wierd; welk een aantal 
van eeuwen het ook vervulde; het echter zon- 
der beraad, in mijn hoofd en hart beide, van 
den rang der waarheid tot dien der dwaaling ver- 
laagen ; niet om dat ik alle de opgenoemde voor- 
deelen geene aanmerking hoe genaamd waardig 
keur; integendeel , ik ben overtuigd, dat elk 
van 
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van dezelve, en dat ze allen vereenigd nog meer; 
wel degelijk bij elken onpartijdigen Richter eene 
gunftige vooringenomenheid verwekken , die hem 
tot een verdubbeld naauwkeurig onderzoek aan- 
fpooren zal; maar om dat ze mer elkander in 
waarde bij de uitfpraak der Reden niet haalen, 
die, hoe men het ook wende, voor ieder indi- 
vidu, die de waarheid omhelst, om dat hij ze 
voor waarheid kent, en niet door opvoeding of 
uit vooroordeel , zo als hij de dwaaling eveneens, 
wanneer hij er in opgebragt, of zij hem door 
zijne leermeesters aangepreezen ware, omhelst 
zou hebben, toch eindelijk ter laatfter inftantie 
Cop dat ik mij zo uirdrukke) beflisfen moet, 
wat voor hem waarheid, en wat dwaaling zij. 
Het fpreekt intusfchen van zelven, dat ik, de 
waarheid hier van de Reden af hanglijk maaken- 
de, door de laatfte eenvouwig het gezond ver- 
ftand, het gemeen natuurlijk begrip , verftaa, en 
geenzins dat vermogen , of die kracht van % vere 
ftand in ons, welke uiet eenige grondftelling, 
door eenen voortgaanden fchakel wan middenbe- 
trekkingen, gevolgen afleidt, en uit die gevol- 
gen tot de waarheid of dwaaling befluic; want 
in ’c laacfte geval zoude ik gevaar loopen, om de 
zekerfte, en aan alle menfchen tot in eenen ge- 
wisfen graad, door den Schepper zelven, mes 
degedeelden toersfteen der waarheid aan een vere 
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mogen in ons opteofferen, dat, ja, voortreffes 
lijk in zijn foort, en voor eene zeer groote aan- 
kweeking vatbaar, echter telkens voor geenen 
minderen graad van misleiding bloot (taat, en hier 
daaglijks de treurigíte proeven van oplevert (1 ). 

Ik 


(1) Over dit allerwezenlijkst onderfcheid tusfchen de 
Redenkunde en de Reden zelve of het algemeen begrip, 
verdient nagelezen te worden BERNARDIN DE SAINT- 
PIERRE, in zijn voortreffelijk boek Ezud: de la Nat. 
Tom, III, Etud, 12. Alleen houde men int oog, dat 
bij hem raifon is, wat wij eigentlijker redeneerkunde, 
en fentiment, wat wij gezond verftand, of algemeen be- 
grip of gevoel noemen, Van de eerfte zegt hij, dunkt 
mij, zeer waar: Qw'eff-ce que cette raifon dont on fait 
tant de bruit? Puisqwelle neft que la relation des objets 
avec nos befoins, elle neft donc que notre intérêt per- 
fonel. Voilà pourquoi il ya tant de raifons de famille, 
de corps & d'états, des raifons de tous les pays & de 
tous les dges: voila pourquoë autre eft la raifon d'un 
jeune homme @ celle d'un vicillard, d'une femme & 
d'un hermite, d'un militaire @ d'un prêtre. Tout le 
honde a raifon, difvit le duc de la Rechefoucault. Oui, 
fans doute; & c'eft parce que chacun a raifon, que pers 
fonne neft d'accord, Cette Faculté fublime Eprouvé de 
Plus, des les premiers momens de fon développement, 
des fecouffes qui la rendent, en quelgue forte, incapablt 
de pénétrer dans le champ de la nature. Je ue parle 
pas de nos méthodes G de nos fyfthêmes, qui rependent 
des jours faux fur les premiers principes de notre fie 
volr, en ne nous montrant Plus la vérité que dans des 
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Ik zou dan de waarheid doen afhangen van eene 
meerdere of mindere geoeffendheid in de rede- 
neerkunde,en zij zoude zich ten laatfte altijd aan 
de zijde van den fchranderften moeten bevinden; 
en híer voor zoude ik die weldaadige gaaf van 
God aan den mensch prijs geven, welke hem 
boven alle kunftige redeneering en tegenwerpin- 


gen, 


divres, au milieu des machines, & fur des thêâtres, 
Fai dit quelqgue chofe de ces obftacles dans les obje@ions 
que j'ai préfentées contre les Elémens de nos fciences; mais 
ces maximes qu'on nous infpire dès Venfance: „faites 
»» fortune , foyez le premier 5” fuficent feules pour bou- 
deverfer notre raifon naturelle; elles ne nous montrent 
Plus le jufle & linjufte que par rapport à nos intérêts 
parfonels G a notre ambition; elles nous attachent pour 
Vordinaire à la fortune de quelgue corps puifant S aca 
crédité, &P nous rendent indifféremment athées ou dé- 
wois, libertins ou continens, Cartefiens ou Newtoniens, 
fuvant qwil importe à la caufe qui ef devenue notre 
unique mobile. Méfions nous done de la raifon, puisque 
dès les premiers pas elle nous égare dans la recherche de 
la vérité @ du bonheur, Dat is: Wat is die Reden, 
daar men zo veel gewelds van maakt? Daar zij flechts de 
betrekking der voorwerpen met onze behoeften is, is zij 
derhalven niets dan ons perfoneel belang. Zie daar, 
waarom ’er zo veele redenen van Famille, van Ligchaa- 
men, daar men toe behoert, en van Staat zijn; redenen 
van alle Landen en van alle leefperken of jaaren, Zie 
daar, waarom anders de reden van een’ Jongeling en van 
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gen, hoe zeer hij zich niet in ftaac bevindt bei- 
den te wederleggen, echter overtuigend doet ge- 
voelen aan welke zijde zich de waarheid bevindt; 
die den ftervling ten gewoone beflisfer onder de 
moeilijkfte gevallen deezes levens verftrekt, en 
den minstkundigen zelfs voor het gevaar behoedt 


van intallooze gelegenheden de fpeelbal eener 
loo- 


Dn mm 


van een’ Grijsaart, van een’ Vrouw en van een’ Hermiet, 
van een’ Krijgsman en van een’ Priester, is, Elk heeft 
gelijk, zei de Hartog van La Rochefoucault. Ja, onge- 
twijffeld , en ’t is om dat ieder gelijk heeft, dat niemand 
het eens is. Bovendien ondervindt dit verheven vermo: 
gen, van de eerfte oogenblikken zijner ontwikkeling af 
aan , fchokken , die het in eenig opzicht onbekwaam 
maaken , om in het veld der Natuur door te dringen. 
Ik fpreek niet van onze Leerwijzen en Stelfels, die een 
valsch licht over de eerfte beginfelen onzer kennis ver- 
fpreiden , door ons enkel in boeken , te midden van 
werktuigen, en op tooneelen, de waarheid te vertoonen. 
Ik heb iets van deeze hinderpaalen gezegd in de beden- 
kingen , welken ik tegen de eer{te gronden onzer Weten: 
fchappen aangeboden hebbe ; maar deeze beginfelen, die 
men ons van de kindschheid af inboezemt : „, Maak for- 
„ tuin! Wees de eerfte! ” zijn, alleen genoeg om onze 
natuurlijke reden in verwarring te brengen. Zij vertoo- 
nen ous het rechtvaardige en onrechtvaardige niet meer 
dan met betrekking tot onze perfoneele belangen, en tot 
onze eerzucht. Zij verbinden ons gewoonlijk aan ’ for- 
tuin van eenig magtig en geäccrediteerd Ligchaam , en 

maa. 
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looze, maar in den grond valfche, redekaveling 
te worden. Neen, ik gevoel te levendig de 
waarde van dit gefchenk, om ‘er in ons eenen 
eenigen rechter boven te erkennen, en ik zeg 
pore gaarn na, dat, fchoon het zelfs geen 
weten{chap is, het echter de zeven ruim op kan 

wee- 


maaken ons, zo als ’t valt, Atheïsten of Godsdienftigen , 
Ligtmisfen of Ingetoogen , Cartefiaanen of Newtoniaa- 
nen, al naar dat de zaak het vordert, die ons eenigfte 
beweegrad geworden is. Mistrouwen wij ons derhalven 
van onze reden, dewijl zij ons, terftond van onze eerfte 
treden af aan, in de nafpooring van de waarheid en het 
geluk op een dwaalweg helpt. 

Het verbaazend onderfcheid tusfchen beiden laat zich 
mooglijk niet beter voor elk kenbaar maaken , dan door ons 
te herinneren hoe menigmaal wij in voorkomende wezenlijke 
voorvallen onzes levens terftond onzen pligt of de waarheid 
vonden, maar vervolgens aan ’tredeneeren gaande, op eea 
geheel ander befluit vervielen , en dan van achteren gewoon- 
lijk zagen, dat wij recht gehandeld of de waarheid getroffen 
zouden hebben, indien wij ons eerfte gevoel gevolgd wa- 
ren, daar wij door onze redekavelingen op de dwaaling be- 
land zijn, Het eerfte is de uitfpraak van “gezond verftand 
of algemeen begrip: het laatfte die onzer redeneerkunde, 
welke gemeenlijk altijd de voorfpraak van de eene of an- 
dere, verborgen of meer kenbaare neiging onzes hartea 
is, en daarom meer voor het geen wij op dat oogenblik 
gaarn hadden of wenschten, dan wel voor de waarheid , 
afgezonderd van onze neiging of drift, befluit. 
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weegen. Niet alle menfchen kunnen zich met 
fpitsvondige onderzoekingen en betoogen der 
Geleerden of Wijsgeeren afgeven , maar allen 
kunnen bijna omtrent alles, wat tot hun wezen 
lijk geluk behoort, zo goed als de beste Wijs- 
geeren befluiten. Door dit vermogen is de waar- 
heid, voor zo ver ’er ons wezenlijk heil aan ver- 
knocht is, veilig, wanneer ze gevaar zou loo- 
pen om onder den hoogmoed der betoogwoede 
en door de dwaalingen der redeneerkunde ver- 
looren te gaan; of althans werdonkerd te wor= 
den; en de gewoone Boer wederlegt door het- 
zelve, met zegepraal , de vervoerendfte, en zijne 
eigen redeneerkunde ten eenenmaal overwinnen- 
de Sophisterijën van een’ nume en zijns gelij- 
ken. Wanneer deezen hem van den boom, die 
zijne wooning omfchaduwt, van den ploeg, dien 
zijne hand beftuurt, op de volledigfte wijze be- 
toogd hebben, dat ze beiden eigenrlijk niets an- 
ders zijn dan denkbeelden in zijnen geest, maar 
in waarheid niet beftaan; en hij, hing de waar- 
heid van de mindere of meerdere volkomenheid 
der redeneerkunde af, geheel overtuigd moest 
Zijn; is hij echter zo ver van dit laafte verwij- 
derd, dat het zelfs niet eens aan hem ftaat, om 
het wezenlijk beftaan van zijne hut en van zijnen 
ploeg één oogenblik te kunnen betwijfelen; en 
zijn enkel: hoe! deeze wooning, die ploeg, 
ir: wele 
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s welken mijne oogen zien, mijne handen tas- 
ten, zou niet beftaan?” blijft hem altijd een 
bewijsgrond, daar alle tegenbedenkingen, re- 
dekavelingen en twijffelingen op afftuicen en voor 
verdwijnen. Op den bodem van zijn hart houdt 
hij den Wijsgeer voor een’ dwaas, en her ge- 
zond verftand van alle menfchen voegt zich aan 
zijne zijde. Want zodaanig heeft God zelf voor 
de vastheid en onveranderlijkheid der waarheid 
bij zijn redelijk fchepfel, den mensch, (en dus 
in de daad voor zijn geluk, want eeuwige twijf- 
feling en onzekerheid zijn een geduurige pija- 
bank voor onzen geest, ) gezorgd door hem het 
gezond verftand te fchenken, dat wij ons lang 
en met moeite gewend moeten hebben, om dese 
zelfs uicfpraaken aan die eener, voor tallooze 
afwijkingen en doolingen vatbaare, redeneer- 
kunde te onderwerpen , eer wij in ftaat zijn , 
om, ter goeder trouwe, na dat het zelve gevon- 
nisd heeft, te kunnen twijfelen, en nog is dit 
twijfelen dikwijls enkel het gevolg van ons leer- 
ftelfel; in ons daaglijks gedrag blijven wij niec 
te min ons naar de uitfpraak van ’t gezond vers 
ftand gedraagen, en deeden wij het niet, wij 
zouden, in weêrwil van alle onze betoogkunde, 

voor zinneloozen gehouden worden. 
Ik zal dus, daar ik mij voorgefteld heb, de 
kracht van het bewijs voor de Waarheid en God- 
de- 
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delijkheid der Evangelie - leer, ontleend uit de 
Wonderwerken van Jefus Christus en de Apos- 
telen, in deeze Verhandeling te onderzoeken, 
mij van alle bewijzen, die eenige meer dan ge= 
woone kundigheden, of zelfs maar eene diep- 
denkendheid, het erfdeel van flechts luttele be- 
voorrechte verftanden, vereifchen, en vooral 
van de fijngefponnen betoogen eener bedrieglijke 
redeneerkunde, daar zich federd zo lang alles 
mede bewijzen en alles mede ontkennen liet, 
naauwkeurig onthouden, en enkel tot de Reden 
en het eenvouwig, maar gezond menfchenver= 
ftand fpreeken. Ik betvig plegtig, dat het mij 
voor mij zelven om waarheid, en niet om eene 
eenige Sette, het zij dan Wijsgeerige, het zij 
Godgeleerde, in haar gevoelen verfterkt of te- ® 
gengefproken te zien, te doen is. Ik zal mee 
eene goede trouwe onderzoekenals of ik nimmer 
onderzocht had, elk bewijs, zo voor als tegen 
de zaak in verfchil, op nieuw ter toets brengen , 
en het dan aan het oordeel van mijnen Lezer 
overlaaten, aan welke zijde zich de reden en hee 
gezond verftand bevinden. Tot nog toe ftaar 
en valt bij mij de Christelijke Godsdienst, als 
nadere openbaaring van God aan *c Menschdom, 
met de ontkenning of toeftemming van het be- 
wijs, uit de wonderen ontleend; maar, gelijk 
ik zeide, ik wil alles op nieuw nafpooren , en 
mijne 
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mijne reden, zo als ze mij van mijnen Schepper 
gegeven is, en door mijne natuur bepaald wordt, 
uitfpraak laaten doen; en fchoon ik voor den el 
wetenden God verklaaren moet; dat ik de luttele 
deugd, die ik bezit; de geringe overwinningen , 
die ik over mijne gebreken en verkeerde driften 
en neigingen behaald hebbe; de troost, die mij 
onder wederwaardigheden verkwikte, waar niets 
meer troost voor mij had; mijn vertrouwen op 
God, waarde geringfte, maar op wezerlijke zelf- 
kennis rustende , befchouwing van mijnen zedelij- 
ken toeftand, en van dat Wezen, zelfs zo als 
wij uit de nätuur en door de reden Hem kennen 
kunren, allen vertrouwen uit mijne ziel weer- 
de; elke gerusiftellende gedachte bij de over- 
denking des doods, en mijne hoop op onfterf= 
lijkheid en eeuwig geluk; alleen aan den Gods- 
dienst van Jefus Christus verpligt ben; zal ik niee 
te min met alle de goede trouwe, daar mijn hart 
toe in ftaat is, mij aan haare uic{praak onder= 
werpen. Waarom zoude ik het geluk van eenen 
droom, die bij zijne verdwijning teleurftelling bij 
enkel onvoldaane begeerten terug laat, voor mij 
wenfchen? Het beste, dat ik in dit leven kene 
de, en buiten ’ welk mij dit aanzijn, aan den 
eenen kant een onoplosfelijk raadfel, aan den an= 
deren eene niets betekenende, uit {mart en ge= 
not, beiden verganglijk als een morgenwolk, 
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zonder doel faamgeweeven beuzeling fcheens 
mooge dan voor mijne oogen in ’% niet terug 
zinken, daar eene vleiende verbeelding het een= 
maal uit te voorfchijn riep. De ftreelendfte 
hoop, hoe veel zaligheid dezelve ook in haar 
gevolg fleepte , kon mij nimmer het vreeslijk 
gevoel, dat mij bij haare teleurftelling folters 
de, vergoeden ; en ik zou het gevaar willen loo= 
pen van mij in alles, wat hier mijne hoop, mija 
troost, mijne zaligheid was; in alles, waar ik 
hier mijne waarde bij gevoelde, en mijne ver- 
hevenfte uitzichten naar berekende, te leur ge- 
fleld, bedroogen te zien? Mija hart ijst op de 
enkele gedachte, Neen! ik wil de waarheid, 
waar ik ze vinde, hulde zweeren. Zij bellisfe 
over mijne grootheid en kleenheid, over mijn 
geluk en over mijne’ rampgaligheid, zo als zij 
het toch eenmaal onherroepelijk doen zal. Ont» 
rukt zij mij den Godsdienst van Jefus, mijn hare 
Cen met mijne lippen alleen verfoei ik hect) zal 
het vermogen niet hebben om PAINE (2) na 
te zeggen: ‚‚ Ik verontrust mij niet over de wijs 
„ ze van een toekomend beftaan.” Neen! ik 
gevoel het levendig, vreeslijk, martelend zal ik 
mij bierover ontrusten ; maar deeze foltering zal 
eenmaal mijn lot toch zijn, en ik zal ’er mij in 
getroosten moeten; en als ik eindelijk op den 
rand 


(2) Eeuw der Reden, bladz. 134» 


- 
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\ fand des grafs ter neder zitte, en eene dierbaare 
Echtgenoote, vuurig geliefde Kinderen, getrou- 
we Vrienden troostloos om mij heen jammeren 
en onder het gevoel van mijn naderend gemis 
dreigen te bezwijken, dan zal ik hun ten min- 
ften met PAINE (3) kunnen toeroepen: „ô 
3 mijne Dierbren ! weest getroost ; ik vergenoes 
5) ge mij, en Ô laat ook u dit vergenoegen, 
», met te gelooven, zelfs tot overtuiging, dat de 
2» Almagt, van wie ik mijn aanwezen ontving, 
» ook vermogend is, dat aanwezen te laaten 
» voortduuren , ê zodanigen vorm of gedaante , 
„> als haar zal behaagen, ’t zij met of zon= 
9 der ligchaam, en’t komt mij waarfchijnlijs 
3, ker voor, dat ik hier namaals zal blijven be= 
2 ftaan, dan dat ik een beftaan zou gehad heb- 
3» ben, als ik thans heb, woor het begin van 
9 dat beftaan;” — ik zal hun dit kunnen toe= 
roepen en dan — wanhoopend fterven ! 

Om in mijne volgende nafpooring eenige or- 
de voor mij zelven vast te ftellen, wil ik eerst 
onderzoeken, welk eene kracht de reden aan het 
bewijs: de Evangelie- leer behelst zuivere waar= 
heid en is van eenen Goddelijken oorfprong, 
(dat betekent hier, is nadere openbaaring van 
God aan het Menschdom ) dewijl ze door won= 

der= 
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_derwerken bevestigd is; met betrekking tot ders 
zelver eerfte verkondiging en invoering in de 
waereld , hecht. 

Ten tweeden, wil ik trachten te ontdekken, 
of het gezond verftand zich eene Openbaaring 
van God aan den mensch, voor alle Volkeren 
en Eeuwen gefchikt, zodaanig als de Leer van 
Jefus en zijne Apostelen is; zonder wonderwer- 
ken, zelfs denken kan. 

En eindelijk zal ik met de goede trouw, den 
waarheidzoeker eigen, de bewijzen, die men 
tegen de wonderen; als bewijzen voor de Waar- 
heid en Goddelijkheid der Evangelie-leer, in= 
brengt, toetfen, en dan de reden laaten beflis- 
fen, aan welke zijde zij de meeste voldoening, 
zo niet de tastbaare waarheid, vindt. 

Daar ik zelf hier intusfchen naar waarheid 
zoek, zij het mij geoorloofd twee algemeene 
aanmerkingen vooraf te laaten gaans 

1. Als men zich op de Reden en het gezond 
Verftand beroept en ter goeder trouwe de be- 
flisfing voor de gegrondheid of ongegrondheid 
van een gevoelen of bewijs begeert, is het, in 
de eerfte plaats, noodig, dat men door eene 
grondige, allezins op de waarheid. rustende en 
in het rechte licht geplaatfte, voorftelling der 
zaak in verfchil, waaromtrent men uit{praak be- 
geert, met alle derzelver omftandigheden, het 

vere 
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verftand in ftzac ftelle om te kunnen oordeelen, 
Niemand zal de gegrondheid deezer aanmerking 
ligt tegenfpreken. Hij, die zich op de Reden 
beroept, en de zaak, daar hij beflisfing over 
begeert , verkeerd of oppervlakkig voorftelt, 
verraadt zichtbaar kwaade trouw , en fchijnt voor- 
af de uitfpraak der Reden zelve reeds te fchroo- 
men, daar hij door zijne flink(che wijze van 
voorfteiling niet de Reden en het gezond Ver- 
ftand, maar de onkunde en het vooroordeel voor 
zich poogt te winnen, en dan deezen, voor het 
oog der waereld, als of zij de Reden en het ge- 
zond Veritand zelven waren, huldigt. Maar 
niemand waane ook, dat deeze aanmerking hier 
noodloos ter neder gefteld wierd. Het is wel 
degelijk in den geest van onze eeuw de fchande- 
lijkfte ontrouw en diepfte onkunde ftout voor de 
Reden en het gezond Verftand te groeten, en 
de Reden van het gezond Verftand zelven, waar 
ze hunne ftem verheffen, woor Bijgeloof en 
Dweepzucht te verklaaren, en tot de donkere 
middeneeuwen te rug te wijzen. Daar nu het 
groot{te aantal van menfchen , vooral in den 
tijdkring, dien wij beleeven, meer oppervlakkig 
dan grondig denkt; door verfcheiden, telkens 
op nieuw door verfchillende ftaatkundige twis- 
ten en gebeurtenisfen opgewekte, driften be- 
ftreeden, en uic dien kalmen toeftand van geest 

B ge- 
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gerukt wordt, die zo noodzaaklijk voor den 
onderzoeker der waarheid is daar nog boven= 
dien de daaglijkfche ondervinding leert, dat de 
ftoutfte Redenaar, hoe menigmaal de luidruch- 
tigfte fchreeuwer zelfs, voor den grootften man 
gehouden wordt, en op den meesten bijval ree 
"kenen kan, en de zeeden over % algemeen zo ine 
gericht zijn, dat ze mer de Christelijke Zeden- 
leer in de volkomenfte disharmonie ftaan, waar 
door het hart natuurlijk meer geneigd is om zich 
aan die juk (in de daad ondraaglijk voor ondeugd 
en zedeloosheid) te onttrekken, en ligt voor 
beweezen te houden, wat men begint te wen. 
fchen; ik zeg, daar het dusdaanig met ons ge= 
fteld is, zal niemand hier deeze aanmerking; 
denk ik, overboodig keuren, die zelfs niet met 
den ftroom begeert voortgerukt te worden, en 
omtrent eene zaak, als die van den Godsdienst, 
die, het zij dan waar, het zij valsch, toch al- 
tijd voor het naauwkeurigfte onderzoek de gee 
wigtigfte blijft, die de Reden en her gezond 
Verftand hier kennen , reeds volkomen onver- 
fchillig is. En twijffelt gij of ik een aantal on- 
zer, in fchijn fterkfte voorftanders der Reden, 
hier recht laate wedervaaren, neem flechts één 
oogenblik het reeds genoemde gefchrift van 
PAINE, de eeuw der Reden, in handen, en gij 
zult meer bevestigd zien, dan ik gefteld heb. 

Zeu 
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Zou men kunnen gelooven; dat een gezond 
herfengeftel, binnen eenige weinige bladzijden, 
de volgende; zich onderling vernietigende, te= 
genftrijdigheden durfde beweeren ; en onbe« 
fchaamd in eenen adem zeggen: „ dat alle onze 
3, kundigheden in de wetenfchappen af komftig 
3» Zijn van de fludie der waare Godgeleerdheid 
5 (bij hem het zuivere Deismus , het geloof 
» in een éénig God (4 )) aan welke alle andere 
»> kunften haaren ootfprong verpligt zijn (5); 
» dat de Grieken een geleerd Volk waren, dat 
3, hunne fchoolen die van wetenfchap en wijs= 
s begeerte waren, dat bijkans alle de hooge ge- 
5» leerdheid; welke ’er thans beftaat, van de 
5 Grieken afkomftig is (6 ) 3 dat de Wijsbegeer= 
5» te het Bijgeloof verdreeven ‘en den mensch 
sj aan de Reden terug gegeven heeft; en dat de 
3, Heidenen; muntende hier de Grieken boven 
3, alle de overigen uit; een twintig of dertig= 
„3 duizendtal Goden erkenden (7). Daar en 
zj» tegen dat de Drie - eenheid van Goden det 
> Christenen; die het twintig: of dertigduizend: tal 
5, der Heidenen verving; niet over een te bren- 
3» gen zij, niet alleen met de Goddelijke gaaf 

95 der 


C4) Bladz. 2. (5) bladz: 74. (6) bladé, zós 
(7) Bladz, 114 
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der Reden, maar ook niet met de kennis, 
welke de mensch verwerft van Gods wijsheid 
en magt door ’ behulp der wetenfchappen, en 
dat daarom de opftellers en voorfpraaken van der 
Christenen Geloofsftelfel, ongetwijffeld voor- 
ziende , dat de vordering in kundigheden, 
welke de menfchen door behulp der weten- 
fchappen van de magt en wijsheid Gods verkrij- 
gen zouden, tegen hen zoude werken en doen 
twijfelen aan de waarheid hunner leer (bij 
de Grieken, het geleerdfte en wijsgeerigfte 


‚Volk, maakt dit geene zwarigheid hoe ge- 


naamd omtrent hun twintig- of dertig -dui- 
zendtal ) het noodzaaklijk achten tot hun 
ontwerp , de geleerdheid zodanig te befnoeien 
en gering te maaken, dat dezelve niet gevaar? 
lijk voor hun doel kon worden (8).” Ik here 


haal mijne vraag, zou men het durven , zou 
men het kunnen gelooven» indien men het 
voor zijne oogen niet zage, dat men zo veele 
onkunde, ongerijmdheid , en tegenftrijdigheid 
in een klein boeksken op één kon ftapelen, en 
dan dit alles ftout voor taal van de Reden en het 
gezond Verftand durfde uitventen? En wat de 
kwaade trouw betreft, op welk eene rekening 


» zal 


(8) Bladz. 81e 
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zal ik ’s mans uitfpraak ftellen: „der Christenen 
> Fabelleer heeft vijf Godheden, de Vader, de 
» Zoon, de Heilige Geest, de Godin Voor- 
»» Zienigheid en de Gadin Natuur (9 )?” Moet 
mijne Reden hier niet in weerwil van mij zel- 
ven gelooven, dat de Schrijver voelde zulke val- 
fche fteliingen noodig te hebben, om eene zaak, 
niet die hij onderzocht had, maar die hij gram 
was, te beftrijden? En echter, de menigte heeft 
aan dit Gefchrift hulde gedaan , duizenden van 
afdrukken zijn ‘er van verkocht en van verzwol- 
gen; maar is het, ik vraag het aan ieder eerlijk 
hart, is het de Reden, of zijn het de onkunde 
en het vooroordeel, die op zulk eene valfche 
voorftelling tegen den Christelijken Godsdienst 
uiefpraak gedaan hebben, en naar maate dit aan= 
tal grooter mogt zijn, verftrekt het niet des te 
meer tot een bewijs, dat onze eeuw niet die der 
Reden, maar bij al derzelver wezenlijke vorde- 
ringen in de Wetenfchappen, met betrekking tot 
de aanwending van dezelve, eer die der opper= 
vlakkigheid en verblinding verdient genoemd te 
worden ? 

2. Maar 


(9) Bladz.96. Wij zullen nog gelegenheid hebben 
om wader te zien, op wien de befchuldiging van de Na- 
tuur tot God te verheffen beter past, op de Christenen, 
dan op PAINE zelven. 
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2, Maar ten anderen is het niet genoeg, dat 
hij die Reden en het gezond verftand tot Rich- 
ter maakt, en ter goeder trouwe een vonnis van 
hun verwacht, daar zijn hart in berusten kan, de 
zaak in verfchil juist en naar waarheid voorftelle;, 
hij is bovendien verpligt, wanneer zij van dien 
aart zij, dat ze in elk, die 'er met grond over 
oordeelen zal, of eenige voorafgaande kundig- 
heden, of eene zekere geoeffendheid van oor- 
deel vordert, en hij deeze vereischten vooraf niet 
vermag mede te deelen, dezulken, die ze mis- 
fen, hier van het Richterambt uitte fluiten. % 
Is toch duidelijk, dat uit deeze laatften enkel de 
onkunde en het onverftand, niet de Reden en het 
gezond Verftand, op wier oordeel men zich ech- 
ter alleen beroept, en daar het hier, zo men ter 
goeder trouwe is, ook eenig op aan komt, be- 
flisfen zouden. Deeze aanmerking wordt ge- 
wettigd door de eerlooze kunstgreep van veele 
beftrijders van den Christelijken Godsdienst in 
onze dagen, die eenige bijzondere, buiten hun 
verband gerukte verhaalen of leerftukken van den 
Godsdienst, die in elk, die ze naar waarheid 
beoordeelen zal, eene zekere maate van kundig- 
heden veronderftellen, het zij in de taal, het zij 
in het fpraakgebruik, de zeden en gewoonten 
van den tijdkring, waar ze oorfpronglijk in be- 
hooren, aan de groote menigte, die enkel naar 

het 


vir pe WONDERWERKEN. 23 


het geen om hen is, befluit, en altijd den ver- 
loopen tijd naar den tegenwoordigen beoordeelt, 
als iets zeer ongerijmds voorhouden, en dan uit 
deeze weinige afgefcheurde brokken, niet naar 
de waarde, maar naar het aantal van ft-mmen 
het vonnis ten nadeele van den geheelen Gods- 
dienst opmaaken (10), fchoon de reden duide- 


lijk 


(ro) Zo vraagt een der Geloofsgenooten van PAINE, 
maar die dan echter de Eeuw der Reden niet heeft mo- 
gen beleeven , met eene voorbeeldlooze ftoutheid s 
‚» Wat moet men van eenen Godsdienst denken, die op 
»‚ wonderen rust, en , om alle ontijdige nafpooringen 
„, voor te komea, leert: zalig zijn ze, die niet gezien, 
» En nogthans geloofd zullen hebben?” Zeker, men 
moet bekennen , dat dit, uit zijn verband gefcheurde 
vers, in zulk een gezichtpunt geplaatst, en dan als al. 
gemeene uitfpraak van Jefus opgegeven, voor de onkun- 
dige menigte vrij wat af moet doen, om te bewijzen, 
dat de leer van ’t Evangelie de toets der Reden en des 
gezonden verftands niet door kunne taan. Ondertusfchen 
leert Jefus ftellig en algemeen Joh. VII: 17., „ dat hij, 
» die den wil van God wil betrachten , overtuigd zal 
„ worden, of zijne leer al of niet uit God zij;” dat is: 
elk die naar zedelijke volkomenheid ftreeft, zal door den 
bijftand, dien hij al of niet in mijne leer vindt om z jn 
wit te bereiken, over derzelver waarde of onwaarde 
kunnen oordeelenz en men ziet met @en’ opflag van ’ 
oog, dat de Zaligmaker hier atleen uic den weldaadizen 
invloed van zijne leer tet derzelver Gadd-lijkheid beftuie, 
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lijk zegt, dat het hier alles op de bevoegdheid 
eù geenzins op het getal der Richters aankomt, 
en 


Dus rust de leer van Jefus niet enkel op wonderen, inte- 
gendeel voor elk, die ze omhelst, en naar het waare 
doelwit gebruikt , rust ze van achteren, als Zedeleer, 
kan ze alleen rusten op de heilzaame gevolgen, die hij 
‘er ter bereiking zijner zedelijke grootheid uit onder- 
vindt, en dus zegt hier reeds het gezond verftand Jefus 
na: …, Zalig, die niet zullen gezien, en echter geloofd 
„, hebben! ” Nimmer zijn wonderen gebruikt om de 
voortreffelijkheid van de Evangelieleer te bewijzen, maar 
om de Goddelijke zending van de eerfte verkondigers 
derzelve te ftaaven, ten einde hen in die ftukken te kun- 
nen geloeven, die voor den mensch van ’ grootfte aan- 
belang waren , maar die niemand dan God weten, en aan 
den mensch mede kon deelen; fchoon ze, eens op God- 
delijk gezag aangenomen, van achteren door hunnen wek 
daadigen invloed hunne Goddelijke af komst voor den ge- 
trouwen aannemer en betrachter ftaaven zouden; en wij 
zullen in het vervolg deezer Verhandeling zien, of het 
gezond Verftand hier een eenig ander, even voldoend 
middel voor weete aan te wijzen. Het vers, hier boe 
ven aangehaald, is een bijzonder gezegde van Jefus tot 
Thomas, na hem door ’t gezicht en gevoel beide volko- 
men overtuigd te hebben van de waarheid zijner opftan- 
dinge, daar hij, als een van de verkondigers van Jefùs 
leer aan het Menschdom, volkomen overtuigd moest zijn, 
zo zelfs, dat de latere tijden nimmer met eenig gezond 
Verftand aan zijn getuignis zouden kunnen twijffelen. 

En waar blijft nu de geheele tegenwerping voor de 
Vierfchaar der Reden ? 
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en dat men op de eigen wijze met alle weten- 
fchappen, zelfs met de meest door proeven ge- 
ftaafde natuurkundige, of op wiskunftige gron- 
den rustende waarheden , handelende, altijd 
zeer ligt tor derzelver ongegrondbeid en belach- 
lijkheid zou kunnen doen befluiten. Zo ftelle 
men aan de onkundige menigte op de eigen be- 
fpottelijke wijze voor, dat ‘er menfchen gevon= 
den worden, dwaas genoeg om het oogenblik te 
willen bepaalen, waarin, over meer dan duizend 
jaaren, de planeet Venus in haaren omloop om 
de zon, in eene rechte lijn tusfchen onze aarde 
en de zon komen, en zich aan ons als een 
groote erwt, over de fchijf van de zon heen- 
trekkende, vertoonen zal ; zij zal lagchen en 
Yer niets van gelooven. Ik beken, het behoort 
tot het wezen van eenen Godsdienst, die de 
waarachtige zijn zal, dat elk gewoon menfchen- 
verftand zich van de kracht zijner bewijzen lige 
overtuigen kan. Zo de Christelijke Godsdienst 
dit kenmerk miste, zo hij van de fpitsvondig- 
heden en hairkloverijen eener menfchelijke rede- 
neerkunde afhing, en ftaan of vallen moest, 
paar dat een HUMR fijner zintwistte of een vor= 
TAIRE geestiger fpotte, zeker hij zou door het 
gezond Verftand verworpen moeten worden. 
Maar juist de tegenovergeftelde eigenfchap be- 
wees mij tot hier toe meer dan iets zijne waar= 
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heid en Goddelijkheid, Alle, van buiten toe 
denzelven ingebragte, kunde en geleerdheid, 
alle kunftige en naar de afgetrokken wijze van 
betoogen der Wijsgeeren ingerichte verdedigin- 
gen, ik ontveins het nier, deeden menigen twijf« 
fel tegen denzelven in mijn hart gebooren wor= 
den; maar nimmer las ik dan weder met mijn 
eenvouwig menfchenverttand, en het natuurlijk 
gevoel mijns harten, het Evangelie, of mijne 
twijffelingen vervloogen, als nevel voor de zon, 
De waarheid ftond daar in haare Godelijke een- 
vouwigheid naakt voor mijne oogen; het hing 
niet meer van mij af, haar al of niet te erken- 
nen; mijne reden had onherroeplijk uitfpraak ge- 
daan, en het diepfte gevoel mijns harten was 
haar reeds voorgekomen. Dan met dit alles 
blijft het toch waar, dat 'er altijd eene zekere 
overziening van het geheel plaats moet hebben, 
zal men de kracht van elk bewijs voor een bij 
zonder deel, of die van elke tegenwerping te= 
gen hetzelve grondig overwegen. Hier hange 
ook in geenen deele de waarheid en zekerheid 
van * geheel van af. Duizend dingen , daar wij 
het grootfte belang bij hebben, houden wij voor 
zo zeker, dat hij, die ‘er aan beftond te twijf- 
felen, ons als een volflagen zinnelooze voor zou 
komen; fchoon wij ’er juist alle de bijzonderhes 
den niet van doorzien, en cok niet in ftaac zijn 


alle 
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alle de zwarigheden op te losfen , die een ge- 
fleepen zintwister goed zou kunnen vinden ons 
tegen te werpen. De beperkfte mensch is zeer 
overtuigd, dat de, in den winter dorre, vruchr- 
boom, uit häare natuur in de lente bloeien: 
en in den herfst vruchten zal voortbrengen 3 
maar hij is daarom niet in {taat om elk bewijs, 
dat een natuurkundige tegen de mooglijkheid van 
deeze ontwikkeliog met fchijn zou kunnen in- 
brengen, op te losfen, en hij heeft hect ook niet 
noodig om boven alle twijffeling verheven te zijn. 
Even zo kan het met den Godsdienst gelegen 
zijn. Wij kunnen bij de volkomentfte overtui- 
ging van deszelfs waarheid (en God zij vuurig 
gedanke, dat in alle die gevallen, daar ons wee 
zeolijk geluk ‘er aan verbonden is, de waarheid 
nimmer voor ons van eene zekere maate van 
fehranderheid en boosheid in een ander af hange) 
niet in ftaat zijn, om alle de tegenwerpingen 
tegen een bijzonder deel van denzelven op te 
losfen, Maar bewijst dic iets meer tegen den 
Godsdienst, dan tegen alle andere dingen, die 
wij gelooven, en die wij zelfs voor onze oogen 
zien gebeuren? Intusfchen zegt de Reden, dar 
het oneindig minder hier bewijzen moest. Want 
is het zelfs mooglijk , dat ’er immer een’ Gods- 
dienst gedacht worde, voor alle eeuwen, zo zeer 


in verftand, zeden, kundigheden verfchillende, 
gee 
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gefchikt, die niet bij deszelfs algemeene bewij- 
zen van waarheid, die, ik beken heet, boven 
alle redelijke twijffeling verheven moeten zijn, 
en, gelijk wij zien zullen, het mert betrekking 
tot de Evangelie-leer ook zijn; eenige, aan 
bijzondere tijdvakken verbonden ftukken bevat- 
ten moete, welke, om ze in hun waare licht te 
beoordeelen, kundigheden veronderftellen, die 
het natuurlijk erfdeel van alle menfchen niet zijn , 
en niet zijn kunnen. Deezen derhalven van ’t 
geheel afterukken, uit onze eeuw té -befchou- 
wen „en dan aan de onkundige menigte als be- 
wijzen tegen den Godsdienst aan te bieden, is 
de fchandelijkfte kwaade trouw, en, terwijl 
men zich op de reden beroept, een openlijk 
fpotten met haar; en beiden bereiken bun top= 
punt, wanneer men, na alle drogredenen tegen 
den Christelijken Godsdienst te hebben op één 
geftapeld, met zijn zuiver Deismus, of den na- 
tuurlijken Godsdienst, voor den dag treedt, en 
zich houdt als of dat aan geene tegenwerpingen, 
hoegenaamd, onderhevig ware. En echrer, 
welke verbaazende bedenkingen rijzen 'er niet 
tegen de Wijsheid, Goedheid en Rechtvaardig- 
heid van God uit de verwoestingen, die wij 
daaglijks in de natuur voor onze oogen zien, uit 
de menigvuldige ellende, daar wij hier de deugd 
mede zien worftelen, en uit het aardsch geluk, 

dat 
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dat zo menigmaal de boosheid en verdienfteloos= 
heid vergezelt? Met hoe veel verzekerdheid heb- 
ben de Atheïsten op hunne beurt van deeze te- 
genwerpingen weêr gebruik gemaakt, om hee 
geheele denkbeeld van een volmaakc Wezen; 
Schepper en Beftierer der waereld, in de ziel te 
verwoesten? En in waarheid, zonder de meer- 
dere kennis, die ons Jefus Christus van God; 
en van het naauw verband tusfchen dit leven en 
het volgende medegedeeld heeft, en daar des- 
zelfs grootfte vijanden een licht door opgegaan 
is, dat zij, waar ‘er nimmer een Evangelie ge- 
weest, nooit zouden bezeten hebben; een licht, 
dat, in weêrwil van alle menfchelijke tegenkan= 
ting, tot de wijsgeerige leerftelfels en gevoelens 
js doorgedrongen, en gewis de eenige voldoen- 
de reden is, dat de baardlooze Jongeling van 
onze eeuw over de zedelijke naruur van God, 
en onze pligten, uit dezelve afgeleid, grondie 
ger en duidelijker begrippen vertoont te bezit= 
‚ten, dan de groot{te mannen onder de Grieken, 
een SOCRATES en PLATO, immer bezaten; 
ik zeg, zonder deeze kennis, zie ik niet, hoe 
het hart, onder de befchouwing der menigvuldige 
rampen en verwoestingen des tijds, iramer tot 
eene voldoende gerustheid voor zich zelven zou 
kunnen geraaken, dat hij niet mede blindelings 
in de maalftroom der verwoesting, onder de 

mil 
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millioenen wezens, die hem omringen, ter nés. 
der geworpen is, en dat hij aan een gevaar ont- 
komen zal, dat alles om hem daaglijks crefts 
Ô! Ik ben ook zeer overtuigd, dat, de leer 
van Jefus eenmaal door het Deismus of den zuie 
veren natuurlijken Godsdienst vervangen, het. 
grootfte aantal der tegenwoordige ijveraars voor 
den laarften ras op nieuw de kraclit der bewijzen 
van het Atheïsmus zou beginnen te gevoelen; 
en dar de helling onzer verlichting lijnrecht daar’ 
heenen ftrekt, om de zedelijke volmaaktheden 
van het beste Wezen meer en meer voor het 
merschlijk oog te verdonkeren, ten einde den 
laatften heilzaamen prikkel aan 't geweeten te 
ontrukken, die den flroom des verderfs, welke 
onze zeden overweldigt, onze driften buiten alle 
paalen voert; en zelfs tot onze beginzelen is 
doorgedrongen ; nog tegenhoudt, en de maat- 
fchappij voor een’ volkomen ondergang beveis 
_ ligt. Dit ten minften is zeker; en dat de Res, 
den kier beflisfe, welk eenen Godsdienst ment 
ook aanneme; zo dra men eene betrekking tuss 
fchen God en den mensch ftelt , zich flechtg 
denkt; zullen ‘er zich altijd eenige donkere zijs 
den voor het verftand, ook het vlugffe en meest= 
geoefende, moeten opdoen; die uit onze eins 
digheid, als wij over den Oneindigen.fpreken 
of denken ; natuurlijk gebooren worden. dar’ 
ze 
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zelf beliidt immers, dat het onbegrijplijk moei- 
lijk voor den mensch is, eene eerfte oorzaak 
zelfs maar te befeffen (11); en welke denkbeel- 
den, welke bevattingen bezit ons verftand , wan- 
neer wij eeuwigheid, oneindigheid noemen? 
Dus in alles eene duidelijkheid en onderfchei- 
denheid te eifchen ; eer wij de waarheid van eeni- 
gen Godsdienst erkennen willen, is reeds voor= 
af allen Godsdienst te ontkennen ; en uit eene 
enkele donkere zijde tot het geheel te befluicen, 
is lijorecht verkrachting van de Reden en van 
het gezond Verftand. Deezen toch beveelen;, 
omtrent eene zaak, die uit haare natuur nooit 
volkomen duidelijk en onderfcheiden begreepen 
kan worden, dar geene aan te nemen en te geloo- 
ven „dat, ja, onbedenkelijk moeilijk is te geloo- 
ven ‚ maar daar echter het tegengeftelde altijd nog 
oneindig moeilijker om te gelooven van zijn zoude, 
Na deeze twee aanmerkingen, die % ver- 
volg deezer Verhandeling toonen zal; dat hier 
niet ten eepenmaal overtollig ftaan , fpoede 
ik mij, meer lijnrecht tot mijn onderwerp 4 
en 


men 


Cri) Lc. bladz. 58. Te befeffen, ja, maar niet te 
gelooven. Hier zegt PAINE Zeer waar, dat’er geen zo 
gemaklijk geloof is, dewijl het in ons ontftaat uit nood- 
zaaklijkheid. bladz, 118. ’ 
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en hier openen zich terftond twee wegen, die 
zich elk als om ftrijd mij aanbieden. De eer- 
fte is om in ’tafgerrokkene te oaderzoeken, ia 
hoe ver de waarheid en goddelijkheid eener leer 
vie wonderen kan beweezen worden; de andere, 
om vooraf ons duidelijk met de gebeurtenis, daar 
de vraag eigentlijk toe behoort, bekend te maae 
ken; om ze vervolgens, niet in het algemeen, 
maar bepaald op de juiste plaats, uit den tijd, 
daar ze toe behoort, en in de gevallen zelve, 
daar ze het rechte licht uit ontvangen kan, na te 
fpooren, en daar haare beflisfing te vinden. . 
Elk ziet, dat de eerfte wijze niet de gefchiktfte 
is om de waarheid te ontdekken. Zij maakt de= 
zelve te veel af hanglijk wan de meerdere of min-= 
dere fchranderheid des vernufts, dat ’er voor of 
tegen redekavelt. Het zou zeer lige mooglijk 
kunnen zijn, dat de waarheid zich aan de zijde 
van den min vernuftigen verdediger, de dwaaling 
aan die van den fchranderer tegen{preker bevond, 
en dan ware het natuurlijk gevolg, dat de me= 
nigte, te fchaars bevoegd om den fchijn van het 
wezen, verdeediging van de zaak zelve, te kun- 
nen onderfcheiden, de zegepraal aan de dwaa= 
ling toekende. Ik heb achting, genoeg voor de 
waarheid, om haar zelfs niet in de minfte beu- 
zeling deezes levens van eenige meerdere of min- 
dere graaden van menfchelijke fchranderheid te 
doen 
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Boen afhangen, en zoude ik de hoop en ver- 
wachting van mij zelven en van duizenden mijnet 
patuurgenooten; die hier aan de zege of neder- 
laag verbonden is, op zulk eén ijdel waagfpel 
zetten? Mijn härt , ik wil het gaarn bekennen ; 
is hier noch hoogmoedig, hoch wreed genoeg 
toe, Zij behoort ook meer tot de fchoolen der 
Wijsgeeren , dan voor de vierfchaar van ’% ge- 
zond verftand. Daat is men gewoon den palm 
aan de meeste fchranderheid toe te wijzen, en ik 


_ wilde de waarheid zien bekroonen. Daar veran- 


dert de laacfte, naar dateen woLFF of KANT 
redekavele, en ik wilde haar opfpooten, zo als 
zij voor de reden kenbaar en onveranderlijk is ; 
en aan het hart, ook onder de meest fpitsvondige 
drogredenen der tegenftreving, die kalme zeker- 
heid, die zorglooze rust laat, die haar meer dan 

jets aân den eerlijken Navorfcher doen kennen, 
Ik kies dus de tweede wijze. Zij is uiet haaren 
aart oneindig meer boven fpitsvondigheid en mis= 
leiding werheeven. Doof mijne Lezers met de 
groote gebeurtenis zelve , en met den toeftand 
Van perfoonen en zaaken, daar de vraag in de 
eerfte plaats haare betrekking toe heeft; vooraf 
beker d te mask&a, zal ik hen in ftaat ftellen;, 
grondig te kunnen oordeelen, zonder-dat zij 
van de fchranderheid eens verdedigers of tegeri- 
ftreevers af hangen, … Bevindt zich de waarheid 
C aan 
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aan mijne zijde, zij zal op de plaats zelve, op 
het tooneel, daar wij ftaan moeten om haar duis 
delijk en ondeffcheiden te zien, mooglijk zo 
veel licht van zich verfpreiden, dat wij ons in 
eens boven alle armhartige twijffelaarijen en be- 
toogredenen van het losbandig vernuft verheevert 
zullen gevoelen, ons verftand en hart beiden 
voldáan vinden, en dan nog de volle en troosts 
rijke zekerheid bezitten, dat wij haar met onze 
eigen oogen, en niet door die van anderen aan< 


fchouwd hebben. Ook begrijp ik dat deeze laars 


fte wijze, zo mijne voorafgezonden aanmerkin= 
gen niet van allen grond ontbloot zijn, de eeni- 
ge gefchikte is, waar de Reden en het gezond 
Verftand uitfpraak moeten doen; en dat zij de 
eerlijkfte is, waar men geen bijzonder gevoelen, 
maar de waarheid zelve wil doen zegepraalen„ 
aan welk gevoelen zij zich dan ook verbonden 
bevinde. 


EERSTE DEELE 


Hoe men ook over de waartieid of valschheid 
van den Godsdienst der Jooden en dien der Heise 


denen denken mooge, want wij behoeven hier 


niets te bepaalen, zeker is het, dat deeze beie 
den de eenigen waaren, die de bekende waereld 
verdeelden , toen Jefus zijne leer begon te pre- 

_d 


tE 
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diken. Deeerfte, aan het enkele Paleftina ver= 
bonden , fcheidde zijne aankleevers van alle de 
overige Volkeren af. Het waren eenig de na- 
komelingen vat eenen Abralam; die denzelvert 
beleeden; en men kan niet zeggen, dat noch 
de Wetenfchappen, en vooral de Wijsbegeerte 
niet, noeh de Kunften, onder die Volk boven 
Andere gebloeid hebben alleën muntte het uit 
door eene bijzondere verkleefdheid aan zijnen 
Godsdienst. Het gaf voor, en Zijne Godsdien- 
ftige Boeken verhaalden het op de verhevenfté 
wijze, dat God aan hunne Vaderen; in de woe- 
Ïlijn van Arabiën; ondef de geduchtfte tekenert 
van donder en blikfem, Zijne wetten en geboden 
had medegedeeld; en in de daad3 wij ftaan vere 
baasd, dat die Volk, in den verfchovenften tijd 
feeds, toen het overige Menschdom in de re= 
denlooste veelgodetij verzonken lag, bij allé 
deszelfs onkuúnde, eft in veele opzichten zinlijs 
ken Godsdienst; de zuiverfte en opgeklaardfte 
begrippen van de éénheid van God en de verhe- 
venfte denkbeelden van zijne grootheid en majes 
fteit bezate. De laatfte, die der overige; toert 
bekende , Volkeren; beftond uit een faamenweef= 
fel van fabelen en ongerijmdheden; die de re- 
den hoonden: Bij de Grieken en Romeinen 
wier gefchiedenis door de eeuwen het volko= 
tenfte tot ons overgebragt is, fchioon twee Vol- 

Cs kes 
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keren, waarvan het eerfte, bij eene befchaafd- 
heid, die niet flechts toenmaals, maar tot op die 
oogenblik naar eene weêrgaê zoekt, op den bloei 
van alle kunften en wetenfchappen, en op het 
bezit der grootfte Wijsgeeren roemen kon; en 
het laat{te in ffaatkunde en dapperheid alle Vol- 
keren overtrof , waren echter de veelgoderij, en. 
de buitenfpoorigfte , en alle zedelijkheid den hart= 
ader aftekende verdichtfelen omtrent elk huoner 
Goden, aangenomen. Het fehandelijkfte mis= 
bruik hunner reden ging zo ver, dat zij in den 
volften zin de heerlijkheid des onverderflijken 
Gods veranderd hadden in de gelijkenisdes beelds 
van een’ verderflijk mensch (12 ), en niet gruuw- 
den aan te bidden wat eenmaal niet flechts men 
‚ fchen, maar zelfs meer door hunne ondeugden, 
dan door hunne deugd, beroemde menfchen ges 
weest waren (13). Natuurlijk dus, daar zich 
de fterveling onmerkbaar vormt naar den God, 
dien hij aanbidt, en de zedekunde overal en ten 
allen tijde in de betrekking ftond tot de meer vol- 
komen of meer gebrekkige denkbeelden omtrent 
een hoogfte Wezen , dat deeze Volkeren tot eene 
zedenloosheid en onreinheid verzonken, daar zij 

hes 


Cra) Rom. I: 23, 
(13) cicero Disp, Tuscul, ZLib. Le Gap. 13: 
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het voorbeeld van in hunne Goden en Godinnen 
vonden, en die in waarheid, naar het bericht 
hunner eigen Schrijveren (14), allen begrip te 
boven gaat ; natuurlijk , daar hunne Priesterfchap 
zelve in den hoogften graad des verderfs deel- 
de (15), en, terwijl zij den Godsdienst aan 

de 


_ €14) Men zie flechts omtrent de Grieken LUCIANUS 
én omtrent de Romeinen JuveNALIs op tallooze plaat 
fen hier over na. 

(15) Elk kent de verfen van ovrpius uit het twee- 
de Boek van zijne Triffia hier omtrent: 


Quis locus eff templis anguftior? Haec quogue vitet, 
In culpam fi qua eft ingeniofa fuam. 

Cum fleterit Fovis aede; Fovis fuccurret in aede, 
Quam multas matres fecerit ille Deus. 

__Proxima adoranti Funonta templa fubibit, 

Pellicibus multis hanc doluiffe Deam. 

Pallade confpe&d, natum de crimine virgo, 
Suftulerit quare, qguwaeret, Erichthonium. 


Dat iss 


Welke plaats is heiliger dan de Tempels? Echter moet 
ook zij, die tot haar val vernuftig is ( wier verbeeldings- 
kracht bedorven is,) deezen vermijden, Bevindt zij zich 
in Jupiters Tempel; in Jupiters Tempel zal haar te bin- 
nen komen, hoe veele moeders die Godheid maakte, 
Bidt zij in den naasten Tempel van Juno aan, zij zal 

4 C 3 zich 
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de Staatkunde ten offer bragten, het Volk leere 
den, dat het wezen van denzelven enkel in hes 
getrouw waarnemen der plegtigheden en ine 
ftellingen, eens door hunne voorouderen daarom- 
tent bepaald, gelegen ware (16), natgurlijk „ 


ze5 … 


zich herinneren , dat deeze Godin om menige boelfchap 
treurde, Op het gezicht van Pallas zal zij vraagen, 
waarom de Maagd Erichtonius, een misdaadige vrucht, 
ppgenomen hebbe, 

(16) „ Bij het Heidendom bekommerden zich de 
 Godgeleerden, Wigchelaars, en Priesters, die de he- 
„, melfche Orakels bekend maakten, en zich Uitleggers 
2 van den wil der Goden noemden , weinig , om de 
» menfchen met de voorfchriften der deugd bekend te 
s, maaken.” En men moet bekennen, dat de lesfén ee« 
ner goede Zedekunde in hunnen mond zeer kwalijk ge- 
voegd zouden hebben bij de gedroghtelijke denkbeelden, 
die ze van de Godheid gaven, en de zwakheden, on- 
volmaaktheden , en zelfs ondeugden, die ze aan dezelve 
toefchreeven, door de volkomenfte pitblusfing van het 
licht der Reden. Ook zien wij, dat de oude Leeraars 
van het Christendom deeze onwettige echtfcheiding van 
den Godsdienst en de Zedekunde op de krachtigfte wijze 
aan de Heidenen verweeten hebben. „ Zij, dje den eer- 
9 dienst der Goden onderwijzen, (zegt LACTANTIUS 
Taft. Divin. Lib. IV. Cap. 3. ) {preken van niets, 
» dat het aankweeken der zeeden, of het regelen van heg 
s levensgedrag betreft. Zij zoeken in geenen deele de 
2 waarheid, maar leggen zich flechts toe, om de pleg- 
» Úg- 
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zeg ik, dat zij ‘er hoe langer hoe dieper in weg- 
zonken. De geringe hervorming omtrent den 
Godsdienst, die socrATes onder zijne Lande 
genooten had poogen te bewerken (17), fchoon 
hij 'er enkel de bijgeloovige taevoegfelen en 
plegcigheden, die allen Godsdienst onteeren, van 
had aangetast (18), en de fchandelijke gewoone 
te beftreeden, om de eerlooste en affchuuwlijks 
fte hartstochten aan de Goden zelven te lee- 
nen (19), was hem met den doodlijken beker 

be- 


»» tigheden van den dienst der Goden te onderrichten , 
‚ die enkel den bijftand van ’% ligchaam vereifchen , 
„ maar daar de gevoelens van * hart niet bij in aanmer- 
„ king komen.” RARBEYRAC voorred, voor PUFFEN 
por rs droit de la Nat. & des Gens, S. 6, 

(17) PRIDEAUX O, en N, Verbond aan één ge- 
fchakeld; L. D. 7. B. 

(18) PLUTARCHUS de gen. SOCRAT, Cap. 14. 

(19) Voiag. du jeun, ANACHARsIs tom. 5. chap. 
67. Eigentlijk was de moord van soecraTrs, van de 
zijde der Atheenfche Dwingelanden, eene enkele ftaatkun- 
dige daad. Intusfehen was de befchuldiging , dat hij niet 
voor Goden hield, die er het Gemeenebest voor erken- 
de, en daar en tegen nieuwen poogde intevoeren, ( zie 
XENOPHON, op wiens getuigenis men omtrent soCR A- 
res wel het meest vertrouwen kan, Memórab. Lid. I, 
jn init.) altijd genoeg om hem, in weêrwil zijner ach- 
ting bij t Volk, veilig van kant te kunnen helpen, 
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beloond geworden. Hier kwam bij de Grieken 
nog bij, dat hun Godsdienst in'het naauwst vére 
band met de fchoone Kunften, en vooral met de 
Schilder- en Beeldhouw=kunst ftond, daar zij 
hunnen roem en wellust in telden en in de daad 
boven alle Volkeren in uitmunteden; en bij de 
Romeinen, dat dezelve zodaanig met den grond, 
daar hun geheele Staat en voornaamfte Volks- 
grootheid op rustte, vermengd was , dat zij 
nooit nalieten met hunne volle magt voor des- 
zelfs inftandhouding en bloci te waaken, en 
elke nieuwigheid of fpotternij omtrent denzelven 
als eene misdaad van ftaat te heb is en te 
ftraffen. 

Zodaanig was de toeftand van het menschdom, 
toen Jefus zijne Leer in Paleftina aan de Jooden 
het eerst begon te verkondigen, met het zicht- 
baarfte doelwit om allen onderfcheid, die Gods- 
dienst en Godsdienst tusfchen de Volkeren ge= 
maakt hadden, weg te nemen; (God regt te 
‘doen kennen) en door het eenig geloof en 
den eenigen eerdienst, die hem aangenaam 
was, en den mensch het zekerfte tot zedelijke 
volkomenheid en waar geluk voerde, mede te 
deelen , alle Volkeren des aardbodems tot ‘eenen 
ééoigen Godsdienst te verzamelen. En hier be- 
lijden wij terftond reeds, voor het gezond Vere 
ftand geen bewijs te zien, dat de Goddelijkheid en 

Waar- 
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Waarheid zijner Leer, als onmiddelijke Openbaa= 
ring van God, ftrekkende om eenen Volks- of 
algemeeven Godsdienst onder het Menschdom 
in te voeren, zodaanig ftaaven, zodaanig buiten 
alle verdenking kon ftellen, dan de wonderen, 
of duidelijker, die daaden van Almagt waarmede 
Jefus zijne onmiddelijke zending van God bewees, 
Men ftelle 'er flechts, om zich hiervan te overtui- 
gen, elk ander bewijs, dat men verkieze en de 
zaak toelaat, voor in de plaats. Uit de voor- 
weffelijkheid van het ftelfel alleen tot de Waar- 
heid en Goddelijkheid te befluiten, kan voor 
bepaalde en zinnelijke wezens, als wij zijn, dik- 
werf gevaarlijk worden. De uitnemendheid eener 
nieuwe leer ftaat in het oordeel der menfchen al- 
tijd te veel in betrekking tot het gebrekkige der 
oude, om op dit bewijs alleen veilig te kunnen 
vertrouwen. EnzoROASsTER en MAAOMET 
hebben beiden (’t zelfde dan uit welk eene bron 
zij geput mogen hebben) zeer veele goede zee 
dekundige lesfen in hunne Godsdienftige boeken 
verzameld, aan welken, vergeleeken bij het 
geen de MAGI voor ZOROASTER de Perfiaa- 
nen leerden, en de rampzalige afgoderij , ‘daar 
de Arabieren bij de opkomst van mAHOMET in 
verzonken lagen, geen hoogen graad van voor- 
treffelijkheid ontzegd kan worden. Zelfs geeve 
ik in bedenking of men van vooren befchouwd, 

C 5 en 
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en zich beurtling in den toeftard der Volkeren 
plaatfende, daar elke bijzondere leer ’ eerst aan 
medegedeeld wierd, niet zeer wel eene relatieve 
mindere voortreffelijkheid aan de leer van Jefus , 
vergeleeken bij die van moses en de Prophees 
ten, en dus voor de Jooden; dan aan die van 
ZOROASTER EN MAHOMET, vergeleeken bij 
de leer der MAGt en Arabieren voor hun, zou 
kunnen toekennen. Men denke alleen maar aan 
de zuivere leer van Gods éénheid bij woses en 
de Propheeten, en die van het veelgodendom 
en de fchandelijkfte afgoderij bij de Perfiaanen 
en Arabieren voor ZOROASTER €En MAHOMET, 
en de éénheid van God, door deeze laatften, 
althans zeker door MAHOMET aan de Arabieren 


eleerd (20 }. 
# Ik 


(20) Omtrent ZoRoAsTER fchijnt dit nog aan ee- 
nige tegenfpraak onderhevig, dewijl hij, zo als BAYLE 
ert. Zoroastre onder anderen beweert, het beftaan van 
twee beginfelen aannam. Sommigen gelooven echter met 
meer grond, dat hij nimmer den naam van God aan het 
kwaade beginfel toekende, en PLuTARCHUS verhaalt 
ftellig, (de Js. & Ofir.) dat de Perfiaanen geloofden, 
dat eens ARIMANES, het beginfel van 't kwaad, door 
OROMAZUS, dat van het goede, ftond vernietigd te 
worden. ’t Komt mij ook veel waarfchijnlijker woor, 
dat de oorfpronglijke leer der Magi van de twee Beginfe- 
len; van het Licht naamlijk, zijnde de goede God, je 

€ 
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Ik ben voor *t overige zeer ver af van eenige 
vergelijking van achteren hier te dulden. Dan 
onderfcheide zich de Leer van Jefus niet alleen 
van de, in zijnen tijd, gewoone, zo door het 
gewigt der zaaken zelve, die hij voordroeg , als 
door de duidelijkheid, kracht en nadruk, waars 
mede hij dit deed; maar van alle, die tot op 

dic 


de bron van al het goede; en van de Duisternis , zijnde 
de kwaade God en de oorzaak van al het kwaad, door 
ZOROASTER verbeterd zij geworden, en dat hij geleerd 
hebbe, dat ‘er een éénig God ware, Schepper van het 
Licht en van de Duisternis, ander wiens bewind goed en 
kwaad beide ftonden., Zeer aanneemlijk is hier voor ’t 
overige de gedachte van PripeaUux (OQO, en N. Verba 
aan één gefch, 1. D. 4. B.) dat zoroasTeRr het 
denkbeeld om het ongerijmde leerftuk der oude Magi te 
verbeteren genamen hebbe uit Jef. XLV: 5e 6. 7., daar 
God zegt: „ Ik hen de HEERE en niemand meer; 
», buiten mij en is’er geen God. Ik zal u gorden, hoe- 
» wel gij mij niet kemt: op dat men wete, van den op- 
„, gang der zonne en van den ondergang, dat ’er buiten 
»‚ mij niets en is. Ik ben de HEERE en niemand 
» meer. Ik formeere het licht en fcheppe de duisternis. 
2, Ik maake den vrede en fcheppe het kwaad, Ik, de 
„HEER E, doe alle deeze dingen” In de daad, 
deeze woorden, zo als uit het begin van dit Hoofd(tuk 
blijkt, zijn tot Cyrus, den Koning van Perfiën gefpro- 
ken, en ontvangen een verbazend licht, wanneer men 
met den genoemden Schrijver gelooft, dar ze verftaan 

moe: 
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dit oogenblik aan *t Menschdom mede gedeeld 
is; om nu niet te herhaalen, dat het onderwijs 
van Jefus de bron geweest is, daar al het vol- 
gende waare licht, het zij dan in eenig Godge- 
leerd, het zij in eenig wijsgeerig ftelfel, oor- 
fpronglijk uit voortgevloeid is. Dan is 'er tus- 
fchen het heerlijkfte licht en de duisternis zelve 

: geen 


moeten worden als gefproken met betrekking op de Per- 
fiaahfche feête der Magi, die toen leerden, dat licht en 
duisternis, of goed en kwaad, de twee oppertte wezens 
waren in ’t Heelal, zonder den grooten God, die hooger 
is dan die beiden,-te erkenuen, Wat hier van zij, za 
de verheven befchrijving , die ZOROASTER van de God- 
heid gaf, en die EusrBius(Lib.l. Praep. Evang.) zegt 
gelezen te hebben , echt is , fchijnt hem de leer van 
Gods éénheid niet ontzegd te kunnen worden. Zijne af- 
komst en opvoeding, daar wij met één woord nog nader 
van fpreken zullen , maaken dit gevoelen ook niet onge: 
loofwaardig. Zie hier de fchoone befchrijving zelve s 
s, God is de eerfte der onverderflijken, eeuwig en niet 
s geteeld. - Hij is uit geene deelen faamgefteld. Daar is 
s» niets dat naar hem gelijkt, of met hem overeenkomt. 
„> Hij is de Werkmeester van al het goede. Hij handelt 
s zonder eigenbelang. Hij is het uitmuntendfte van alle 
s‚ de uitmuntende wezens, en de allerwijste onder alle 
9 de verftanden. Hij is de Vader van de gerechtigheid 
„ En van de goede wetten, door zich zelven onderwee- 
s» Zen, genoegzaam in zich zelven, en de eerfte gronde 
s»-legger van de Natuur,” 
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geen grooter onder{cheid, dan tus{chen de leer van 
Jefusen die van een’ eenig fterveling voor enna hents 
Dan ftaan de Zedekunde van ’ Evangelie en die- 
vanden Coran naast elkander, als de reinheid, 
naast de onreinheid, de natuur zelve naast de kunst. 
Maar op deeze ftandplaats van befchouwing fton= 
den de menfchen bij de eerfte verkondiging van 
% Evangelie niet, konden ‘er niet ftaans en ik 
wilde alleen levendig doen gevoelen, op welk 
eenen onzekeren en aan tallooze vooroordeelen 
en voorige begrippen verbonden grondflag men 
de Leer ván ’ Evangelie zet, wanneer men ders 
zelver Goddelijkheid alleen van de erkende voors 
weffelijkheid doet afhangen. ’c Geen wij van 
achteren in ftaar zijn te zien, kon onmooglijk 
door de Volkeren zelve, aan wie eene nieuwe 
leer ’t eerst verkondigd wierd, befchouwd wor- 
deo. En uit den weldaadigen invloed eener 
leer (een bewijs omtrent ‘het Christendom zo 
treffend voor ons (21), en juist thans door de 
mee 
EEE 
Ce1) Onder alle de befchuldigingen, daar men hee 
Christendom mede heeft poogen te bezwaaren , is ef 
mooglijk geen onrechtvaardiger dan die, dat het zelve 
zo veele oorlogen, vervolgingen, en ellende in de waee 
reld gebragt heeft; daar het toch voor elk eerlijk hare 
zichtbaar is , dat juist deeze rampen uit de ftellige afwij- 
king van Jefus leer gebooren zijn, Van het oogenblil 
dat 
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menigvuldige rampen, uit de afwijking van het- 
zelve reeds gebooren) laat zich vooraf hoe ges 
naamd niet tedeneeren 3 want om kier uit te kun= 
pen befluiteti, moet de leer reeds vast geloofd 
oprecht aangenortien, en getrouw betfacht zijn , 
en juist om dic geloof; deeze danneming te be: 
werken, diende de wondeten. Men behoeft flechts 
eene Oppervlakkige kennis van de Evangelies 
teer te bezitten, om, bij de geringfté nadenking; 
zeer overtuigd te zijn, dat men met dezelde nief 
handelen kan, als met eenig Wijsgeerig Leer- 
ftelfel; * geen men dikwerf , zonder “er daarond 
hog volkomen van overtuigd te zijn, op de proef 
aan kan nemen, en ziet hoe ver meù ‘er in de 

nde 


dat de Zedeleet vän ’t Evengelie doot dé volkefen aange= 
omen, en, niet flechts beleeden, maar betracht wierd, 
zou algemeene vrede, welwillendheid, en ongeveinsde 
broederfchap onder ’€ mensthdom fland grijpen, en ’ef 
zouden voor ons geen vijanden, dan onze Eigen verbag- 
têrde neigingen en driften meer Zijn, en om deezen té 
onder te brengen en aan het beftuur der Reden te onder: 
wetpen, zou ots de eigen leer van Jefus weer de uitnes 
inendfte dienften bewijzen, Men leeze de lijnrechte leef 
van Jefus Matth, 5. Ó. 7:, en hoeme eene enkele diet 
vervolgingen , rampen en bloedftortingen , die de mensche 
heid zo dikwerf en zo aanhoudend deeden zuchten 4 
welke daar niet veroordeeld, en juist de tegenovergeftels 
de beginfelen van ingefcherpt worden; 
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hafpooring der waarheid mede komt, Omtrent 
de Leer van Jefus moet men beginnen met ’ef 
volkomen van overtuigd te zijn, eer men ’er 
immer den weldaadigen invloed van ondervinden 
kan. Welk een invloed zouden, bij voorbeeld; 
onze gebeden immet op onzen moed en op onze 
deugd kunnen hebben; wanneer wij Van de ver- 
hooring niet volkomen overtuigd waren (22 )? 
Welk eene rust zou de troostrijke leer, dat ons 
onze zonden vergeven waren, aan ons hart ver- 
moogen te geven, indien wij flechts bìj onder- 
ftelling aannamen, dat God mooglijk zonden 
vergeven konde en wilde? En de geheele aan- 
bidding in geest en in waarheid, wat wordt ze, 
van het oogenblik dat de overtuiging en het 
hart mist? huichlaarij en ijdele vertooning; die 
geen weldaadigen invloed hoe genaamd op ons 
hebben kan, om dat ’er juist aan mist, wat den= 
zelven alleen zou kunnen bewerken , volkomen 
overtuiging naamlijk, en een daar natuurlijk , uit 
voortvloeiend werken in waarheid en oprechtig- 
heid des harten, 

Ook zou het nimmer de zaak van het Alge- 
meen, van het Volk geweest zijn, om uit de 
voorweffelijkheid van het ftelfel alleen, cot de 

Waar. 
ee 


Caa) Jacob. I:5$, 6, 2. 
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Waarheid en Goddelijkheid te befluiten. Dát 
immers had soeRATES zijne landgenooten zeef 
gemaklijk van hunne zinnelooze bijgeloovigheid 
tot zijve veel redelijker denkbeelden omtrent dert 
Godsdienst moeten kunnen brengen , en hoe 
menig voortreffelijk man , die maar eenigfints bo- 
ven het algemeene licht zijnet eeuw verheeven 
was, bevondzich, bijna bij ieder Volk „wiens ge= 
fchiedenis tot ons overgekomen is, met socR Á- 
res in het eigen geval. Men blijve zich zel: 
ven toch gelijk! Voor de Wijsgeeren zelven, 
ik beroep mij weêr op de ondervinding, waaf 
dit niet eens doenlijk geweest. De voortreffe- 
lijkfte zedekuhdige beginfelen hebben in alle 
eeuwen onder hen aanhangers en tegenftreevers 
ontmoet; Het menschdom is niet deugdzaam 
genoeg otn altijd de waarheid om de waarheid 
alleen te omhelzen; en het was dit vooral niet 
ten tijde van Jefus. Ieder van de tallooze Wijs- 
geerige ftelfels, die de waereld van PLATO ef 
ARISTOTELES af tot hier toe kent, heeft beurt= 
ling zijnen verdeediger en wederlegger gevon- 
den, en de zegepraal en nederlaag wisfelden als 
eene ebbe en vloed af; maar het zij eens zo; 
het algemeen, wijzen en dwäazen, kundigen eh 
onkundigen, waren eens uit de voortreffelijkheid 
vän Jefus Leer, van derzelver waarheid overtuigd 


geworden ; hoe lang zou dit geloof geduurd 
heb» 
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hebben, zo dra het een fchranderer tegenftree« 
ver behaagd had, hun twijffelingen; voor hun 
onoplosbaare twijffelingen , voor te draagen? 
Hebben wij ih onze dagen de hechtfte en eeuwige 
grondlagen van alle zedelijkheid niet zien be- 
flrijden, en dit gedrochtlijk , der menschheid 
zo zeer onteerend gevoel, tegen de duidelijke, 
overkenbaare {tem der natuur in hun binnenfte, 
bij fommigen opgang zien maaken? Wat zou, 
wat kon dus van eenen algemeenen Godsdienst, 
van eénen Godsdiensts die op gronden moest 
rusten, daar wij in nood en dood, en onder 
alle tegenkanting en twijffelaarijen van het on- 
geloof en zedenloosheid, bij al het geweld en de 
woede van magt en gezag, veilig op vertrouwen 
konden, eù moesten, Zo hij, onder alle de mes 
nigvuldige wederwaardigheden deezes levens voor 
de lijdende menschheid zijn zoude, wat Jefus 
wilde, dat hij in de daad was? Wie, die geen 
onfeilbaar gezag aan zijn oordeel hechtte, en dus 
de waare dwaas alléen, kon ooit vân de onfeil- 
baare zekerheid van zijnen Godsdienst ovefe 
tigd zijn, en zo hij het voor oogenblikken 
ware, kon hij zich immer troosten van het lane 
ger te zullen blijven, dan tot dat zich een 
fchranderer of listiger tegenftreever op zijnen 
weg vond? Want rustte zijne overtuiging op en- 
kele redeneering, dan liep hij gevaar, dat zij 

ĳ vere 
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verdwijnen zou, wat zeg ik? dan moest zij vers 
dwijnen, zo dra bij eenen enkelen fterveling 
ontmoette , die. beter redeneerde dan hij, en zich 
de moeite wilde geven van hem tegen te fpree 


ken (23): pe 
aar. 


‚Ca3) Indien de waarheid alleen van onze redekave- 
lingen.en redeneerkundige betoogen ( woorden, die onze 
wijsgeeren zo menigmaal listig doen voorkomen als van 
dezelfde betekenis met reden en gezond verftand ) af- 
hing, was ’er geen zekerheid voor ons hoegenaamd te 
vinden: Indien mij heden A. van het aarwezen Gods 
deor een redeneerkundig betoog ; dat mij onoplosbaar 
feheen,, overtuigd had, zou morgen B- door het betoog; 
dat mij overtuigd had, te wederleggen , mij weêr aan het 
beftaan eener eerfte oorzaak doen twijffelen; en welk be- 
toog op dit oogenblik ook alles fcheen te bewijzen, uit 
mijn eigen beginfel, en dat in de daad de ondervinding 
voor mij reeds geftaafd had, volgde altijd , dat ik nooit 
zeker kon zijn, dat over eenigen tijd ook dit betoog 
niet weêr het lot der overigen zou hebben, zo dra ik 
flechts een’ fijner Sophist, dan den voorigen ontmoette, 
De Reden zegt aan alle menfehen van een gezond her- 
fêngeftel, dat zij waarlijk beftaan. Maar zo ‘er een en- 
kele ware, die hier ter goeder treuw aan twijffelde, zow 
hij zich eem oogenblik door het: cogito, ergo fu , van 
CARTESLUS laaren overtuigen? En indien hij het al 
deed, verwisfelde hij dan niet moedwillig de grootte 
evidentie voor een bewijs dat beftreeden en mooglijk we= 
derlegd kon worden , ten minften daar BERNARDEN 
de Saint-Pierre hc. met eenigen grond, dunkt mij, 

van 
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“ Maar men ftelle hier bet bewijs doof wonde- 
fen nu voor in plaats. Jefus zege: Ik ben väri 
God gezonden; °% is niet mijn leer, die ik u 
Werköndige, maar die van God zelven; —= en 
terwijl hij dit Zegt, verricht hij zulke daaden 
voor hunne oogen, die niemand, dan de Almag- 
tige God zelf, vertichten kon. De minfte van 

des 


Vân Zegt? Selon moi, tet ârgümènt piche efentiellement 
en te qu'il wa peint la gënéralitë Lun Principe fonda- 
mental; car il senfiült implicitement , qne dès qu'un 
homie ne penfe pas il cef/e dezijfer, ot au móins d'A= 
Voir des Preuùves de Jon exiftence. 11 'enfuit eficore quë 
des animaux, à quúi Descartes refufoli le penfte, nae 
voient aucune preuve qu "ils exiffloient, @ que la plupart 
des Eppes fant dans le néant par rapport a nons, parce 
que fonvent ik me nis font maître que de fimples fenfia 
®ions de formes, de couleurs @ de mouvemens; fans au. 
Gwmes pen/des. Dailleurs les réfultats des penftes humaot- 
Hes ayant BÉ fouvent employés, par leur verfatilité, à 
fatre donter de Vexziftence de Dien, & mêmede Ia nótre, 
comme fit le féeptigüe Pyrrhons ce raifönnement, com. 
We toutes des opbrations de nótre intelligence, hous eff 
Ffpet à jnfle titre Dat is: Naar mijn inzien heeft 
dit bewijs tot wezenlijk gebrek , dat het de algemeen- 
heid van een grondbeginfel niet bezittes want ’er volge 
ingewikkeld uit, dat, Zo dra Een mensch niet denkt, 
bij ophoude van te beftaan, of tén minften vân bewijzen 
‘te hebben van zijn beffaan. Er volgt nog uit dät de Die- 
fen, dan welken pescarTEs de gedzchten ontzeide ; 
Dz geen 
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dezelve was eene beroeping op de zinnen der 
menfchen , ten onwederfpreeklijken bewijze zijner, 
Goddelijke zending. Zij zagen ze, wijzen en 
dwaazen, fchranderen en min fchranderen; zij. 
zagen ze zodaanig , dat alle tegenfpreking , twijf-. — 
feling, redekaveling, op het eerlijk hart niets 
meer vermogten, en dat ze allen (hierin, hoes 


daa- 
mmm 


geen enkel bewijs hadden dat zij beffonden, en dat de 
meeste wezens, met betrekking tot ons, in het niet zijn „ 
om dat zij dikwerf niets in ons verwekken dan eenvou 
wige gewaarwordingen van gedaanten, kleuren, en bee 
wegingen; zonder eenige gedachten. De refukaaten 
der menfchelijke gedachten, bovendien, dikwerf aange- 
wend geweest zijnde, door derzelver wankelbaarheid , 
om aan het beftaan van God te doen twijfelen, en zelfs 
aan het onze, zo als de Twijffelaar PyRRUO, zo is ons 
dit raifonnement, even als alle de werkzaamheden van 
ons verftand, billijk verdacht. In waarheid, iemand, 
die zich ziende, hoorende , voelende, tastende , echter 
goedvond aan zijn beftaan te twijfelen, maar ’er/ vervol. 
gens door den Syllogismus van carTEsius zich van 
liet overtuigen, verdiende in een Gekkenhuis opgefloos 
ten te worden. De waarheid dus niet aan de Reden, 
maar aan den betoogtrant onzer Wijsgeeren te onderwer: 
pen, is de twijffelaarij te huldigen, en God zij dank, 
dat hij voor ons de waarheid, voor elk, die haar ter 
goeder trouwe vinden wil, aan onbedrieglijker, eu zij-" 


ne Openbaaring aan Goddelijke kenmerken verbonden 
heeft. 
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daanig hunne verftandelijke vermogens voor ’c 
overige ook verfchillen mogten , waren ze het 
eens) zodaanig overtuigd waten, en onder alle 
tegenfpreking overtuigd bleeven, als wij daag- 
lijks zijn, wanneer men ons het tegendeel van 
het geen wij zelven gezien en gehoord hebben, 
wil diets maaken, en het ftond zo weinig aan 
kun, om te gelooven of niet te gelooven, als 
het aan ons ftaat , wanneer men ons bewijzen 
wilde, dat de middernacht daar ware , terwijl 
ons de heldere middagzon werkelijk in de oogen 
ftraalde. Immers de ondervinding, door her ge- 
voel van alle meníchen in alle eeuwen geftaafd „ 
leert «ons, dat geene waarheid overtuigender 
zekerheid voortbrengt, dan die van het geruige- 
nis der zinnen, die bronnen van alle onze kennis 
van uitwendige dingen, afhangt. Hoe zeer ik 
van een bewijs door redekaveling overtuigd moos 
ge zijn, de listige voorftellingen en fophisterijen 
van eenen kundiger en fchranderer tegenftrever 
dan ik ben, kunnen mij doen twijfelen, en me- 
nigmaal ia een ander gevoelen overbrengen ; maar 
van het oogenblik, dat ik door mijne zinnen ben 
overtuigd geworden , dat ik zelf gezien , gehoord, 
getast hebbe, bezit ik eene overtuiging, die bo= 
ven alle tegenftreeving verheeven is; het ftaac 
niet meer aan mij, om al of niet te gelooven; 
ik worde 'er door de gefteldheid mijner natuur 

D3 zelve 
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zelve toe gedrongen, en ik zou mij, gelijk 
BEATTIE (24) zeer wel aanmerkt, van dit 
geloof niet kunnen ontdoen, fchoon ‘er mijn 
leven en toekomftige gelukzaligheid van af- 
hinge, 

Van de waarheid tot de Goddelijkheid, dat is 
(om hier de dubbelzinnigheid der listige voor 
fteiling onzer hedendaagfche Wijsgeeren weg te 
neemen ) tot de Goddelijke zending van den 
Leeraar, tot eene ftellige Openbaaring te befluie 
ten, is, gelijk elk zier, eene valfche (luitrede; 
maar van de Goddelijkheid der zending tot de 
waarheid; dit is volkomen en waar geredeneerd, 
enjeen gevolg, dat niet weêrfproken kan wor- 
den. En deeze Goddelijke zending beweezen 
de wonderen ook zodaanig , dat de Schaare, de- 
zelve ziende, gedrongen wierd, ‘er God over 
te verheerlijken, die zodaanige magt den men- 
fchen gegeven had (25), en niet enklen, maar 
veelen in hem geloofden, voor reden gevende3 
‚ Als de Christus zal gekomen zijn , zal hij 
ook meerder wonderen doen, dan die, wel 
2» ken deeze gedaan heeft ( 26)?” en zijne vijr 

an- 


ee meeer eend 


(24) Natuur en onveranderlijkheid der Waarheid, in 
tegenftelling der Sophisterij en Twijffelaarij ; D. 1, Hoofd» 
ftuk IL ft. 2. 

C25) Matth, IX: 8. (26) Fok. Vl: 31 
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anden, de Joodfche Geestelijken , wien hoog= 
moed en baatzucht het bart verpestten en de oogen 
toeflooten, waren echter zelven verpligt, om 
hier aan God, aan den Almagtigen te denken, 
wanneer zij den Blindgeborenen, dien zij, na 
het listigfte en naauwkeurigfte onderzoek , niet 
ontkennen konden, dat door Jefus het gezicht 
weder gefchonken ware, den raad gaven, om 
God, voor de herftelling van zijn gezicht, de 
eer te geven, zonder Jefus, als den van God ge- 
zouden Prophet te erkennen (27); of ten min: 
ften aan eene magt, boven de menfchelijke, te 
denken, wanneer zij, een gedeelte zijner won- 
deren noch kunnende loochenen, noch aan eeni- 
ge natuurlijke kracht toefchrijven , dezelve aan 
Beëlzebul, den Overften der Duivelen toeken- 
den (28). Hoe overredend voor ’t gezond Ver= 
ftand wederlegt de ftraksgenoemde Blindgebore- 
ne het gezegde van de Jooden: , Wij weeten, 
‚, dat God tot Moses gefprooken heeft, maar 
„, deezen en weeten wij niet van waar hij is” — 
‚, Hierin (zegt hij) is immers wat wonders, 
» dat gij niet en weet van waar hij is, en nog- 
» thans heeft hij mijne oogen geopend, Van alle 

» eeu* 


C27) Joh. IX: 24. C28) Matth, Kll: 24. 
D 4 | 
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‚» eeuwen en is ’c niet gehoord, dat iemand 
s eens Blindgeborenen oogen geopend heeft. 
„) Indien deeze van God niet ware, hij zoude 
s, niets konnen doen (29 ).” Die laatfte be- 
fluit is zo onherroeplijk, zo geheel overtuigend: 
waar daaden van Goddelijke Almagt verricht wor- 
den door een fterveling, die fterveling moet van 
God gezonden zijn; dat Jefus ’er zich zelven ten 
bewijze zijner Gadlijke zending op beroept: 
> De werken die ik doe, getuigen van mij, dat 
s, de Vader mij gezonden heeft (30). Zegt gij 
> lieden cat mij, dien de Vader geheiligd en in 
»> de waereld gezonden heeft: ” Gij lastert God, 
2» om dat ik gezegd hebbe: Ik ben Gods Zoo- 
„, ne? Indien ik niet doe de werken mijns Va- 
„ ders, zo en gelooft mij niet, maar indien ik 
„. ze doe, en zo gij mij niet gelooft, zo gelooft 
de werken (31 ).” En mooglijk nog duide- 

lij- 


Cao) Joh. IX: 29, 30, 32, 33 

C3o) Joh. V: 36. 

C31) Fok. X: 36, 37, 38. Wij zouden deeze plaat- 
fen gemaklijk verdubbelen kunnen. Men dulde intus- 
fchen, dat ik ’er nog twee, om derzelver nadruk, hier 
bijvoege. Juist de wonderen, die Jefus verrichtte, maak- 
ten het ongeloof, of het niet erkennen zijner Goddelij- 
ke zending, voor hun die dezelve hadden zien verrich- 
ten, naar zijn eigen getuignisg onvergeeflijk. „ Toen 
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lijker daar hij JoHANNes uit zijne wonderen 
tor zijne Goddelijke zending laat befluiten. „ Zijt 
» gij de geen die komen zou of verwachten wij 
‚ eenen anderen (dac is, in den Joodfchen zins 

4 Ze 


„ begon hij de fteden, in dewelke zijne krachten meest 
» gefchied waren (dat is zichtbaar: waar hij de meeste 
9, wonderen, de heerlijkfte daaden van Almagt verricht 
» had,) te verwijten, dat ze zich niet bekeerd ( naar 
3, den gewoonen ttijl van het N. Teft, in hem niet ge- 
2, lood, hem voor den Mesfias niet eskend ) hadden. 
» Wee u, Chorazim! Wee u, Betfaïda! want zo in 
„ Tyrus en Sidon de krachten waren gefchied, die ín u 
5 gefchied zijn, zij zouden haar eertijds in zak en asfche 
sesbekeerd hebben; Matth. Xl: eo, er.” En wanneer 
de boosaartige Pharizeên (in de hier boven aangehaalde 
plaats) Jefus eenen van den Duivel bezetenen, die blind 
en ftom was, (’t is hier voor ’t bewijs volkomen het 
zelfde, of men waarlijk aan den Duivel denke, of aan 
eene ziekte van blindheid en ftomheid alleen, naar de 
Joodfche begrippen, die een Geest der ziekte dikwerf 
noemden, wat wij enkel eene ziekte noemen, en den 
zodaanigen , die ’er mede geplaagd was, een van den 
Duivel of Duivelen C Démon of Déimons, zie 1. FARMER 
over de Demonifche Bezetenen , Hoofdft. 1. Afd. Kk. Eer. 
Pe Voorftel. ) bezetenen. Zie Matth. XVII: 15, 16. 
vergeleeken met Wark, IX: 17, 18. genoeg dat tot het 
wonder Goddelijke magt vereischt wierd ) met een woord 
fpreekens hadden zien genezen, en zij, hoorende de 
fchaare ’er uit befluiten: Is niet deeze de Zoone Davids 
€de Mesfiag) ? en niets tegen het wonder kunnende inbren- 
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zijt gij de grootte, van God beloofde, Proe 
pheet, de waare Mesfias?) was de vraag, 
die de Dooper, de werken van Jefus bij gerucht 
vernomen hebbende, hem door twee zijner 

» Dis- 


gen, tegen hunne overtuiging aan, de daad van Jefus aan 
den Overften der Duivelen toefchreeven;s wederlegt de 
Zaligmaker kunne boosaartige en dwaaze uitvlugt op de 
zegepraalendfte wijze met te zeggen: „, Indien de ‘Satan 
„, den Satan uitwerpt, zo is hij tegen zich zelven ver- 
‚ deeld. Hoe zal dan zijn Rijk beftaan? Maar indien — 
ik door den Geest Gods de Duivelen uitwerpe (indien 

„ ik door Goddelijke Magt wonderen verichtte) zo is 
„, dan het Koningrijk Gods. tot u gekomen,” (zo ben 
ik waarlijk van God gezonden, waarlijk de Mesfias ) eu 
terftond hierop verklaart hij hun ongeloof en lastering 
voor eêne onvergeeflijke zonde. En in de daad, om overs 
tuigd te zijn, hoe zeer de Jooden hier tegen de erkende 
“ waarheid. aan zondigen, behoeft men zich flechts hunne 
zogenoemde achttien gebeden, die zij voorgeven door 
Ezra gemaakt te zijn en daarom Shemoneh Eshreh noe- 
men, en zeker van een verfchoven ouderdom zijn, te 
herinneren, In het tweede Gebed erkennen zij plegtig 
het genezen der kranken, het opwekken der dooden enz. 
voor een vermoogen , alleen den waaren God eigen. 
Deeze Gebeden moesten zij driemaal des daags opzeggen „ 
en zij hebben het gewis ten tijde van Jefus ook. gedaan, 
ze als zij nog tot op dit oogenblik toe gewoon zijn te 
doen. Die hier meer van begeert te weten, plege' raad 
met PRIDEAUX, O0. en N. Verb. aanééngefch. D. ke 
bladz. 6. 5 
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Diseipelen laat voorftellen; en de Zaligmaa- 
ker geeft hun diet eenvoudig antwoord: „ Gaas 
» heen en boodfchapt aan JoANNes weder, 
» 't geen gij hoort en ziet. De blinden wor- 
» den ziende, de kreupelen wandelen, de mee 
s» laatfchen worden gereivigd de dooven hooren, 
» de dooden worden opgewekt (32 )-” 

Ik geloof niet, dat het noodig zijn zal, hier de 
voortreffelijkheid der Zedekunde van * Evange- 
lie, zo wat derzelver zuiverheid als volledigheid 
betreft, aan te toonen. Het ongeloof zelf heeft 
gewanhoopt, haar in het oog der reden immer 
eene wezenlijke fmet tekunnen aandichten ; maar 
deeze Zedekunde rustte voornaamlijk op de dui- 
delijker en opgeklaarder denkbeelden, die Jefus 
van de geestelijke en zedelijke natnur van God, 
van zijne alles regeerende Voorzienigheid, van een 
leven na dit leven, en van het naauw verband 
tusfchen beiden, aan het mepschdam mede deel- 
de. Hoe zeer de Reden, volkomen vrij en aan 
zich zelve overgelaaten, de grootere volmaakt- 
beid zijner Leer, boven alle de toenmaals aan- 
genomen of bekende ftelfels, van zelve gevoe- 
len moest, waren ‘er echter terftond onover- 
winnelijke hinderpaalen , die zich aan haaren 

voorte 


C32) Matth. Xl: 2, 3, 49 5e 
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voortgang in den weg ftelden. De Jooden hade 
den de onbeperkfte hoogachting en eerbied voor 
hunnen Wetgever Moses, God zelf had toe 
hem voor het oog hunner Vaderen gefprooken 
en door hem alle hunne Wetten en Godsdienftige 
inrichtingen aan hun medegedeeld, die allen door 
de doorluchtigfte wonderen bevestigd waren. 
Zonder eens de gegrondheid of ongegrondheid 
van dit geloof te onderzoeken, want ’% is voor 
mijn bewijs genoeg , dat zij *t geloofden, is het 
echter niet te ontkennen, dat hier terftond reeds 
een zeer groot beletfel voor het doelwit van Je- 
fus uit ontftaan moest, zo dra hij zich van die 
Volk , als een‘, aan hun van God gezonden, 
Leeraar, wilde doen aannemen, God had tot 
MOsEs gefproken, dit wisten zij; God had de 
zending van moses door tekenen en wonderen 
zijner Almagt bevestigd, hier waren hunne Va- — 


deren getuigen: van geweest; maar Jefus, vaa — 


waar deeze kwaame ,.dit wisten zij niet. En 
deeze hinderpaal wordt ten eenenmaal onoverwin- 
lijk, wanneer wij hier nog bij in aanmerking 
nemen, dat de Godsdienst der Jooden, bij alle 
deszelfs voortreffelijkheid boven dien der Heide- 
denen , die de Reden zelve erkennen moet (33) 

toch: 


C33) Dat de Joodfche Godsdienst deeze voortreffelijke 
heid in waarheid bezeten hebbe, kan niet gelooekend 
Wol 
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toch altijd een zeer zinnelijke Godsdienst was, 
bij de verhevener leer van Jefus vergeleeken, 
oorfpronglijk ( want in de daad voor het gezond 
Verftand ontneemt deeze aanmerking denzelven 
niets van zijne waarde) naar den toenmaaligen 
toeftand der menfchen , en vooral van het Volk, 
daar hij aan medegedeeld was , berekend; en 
dat de Jooden; ten tijde van Jefus, nog boven- 
dien den waaren geest van denzelven door de 
eigendunkelijkfte bijvoegfelen en fpitsvondighe= 
den verdonkerd en met overleveringen overlaa- 

den 


worden, en is door de kundigfte en bevoegdfte Richters 
ook nooit ontkend. „ In de eerfte Schepping (zegt 
HERDER over de Hebreeuwfche Poëzij, 1. D. IL. Sae 
menfpraak)” is hetdenkbeeld van de éénheid van God, 
»‚ den Schepper , zeer duidelijk, Dit denkbeeld heeft 
» aan de Poëzij der Hebreërs zulk eene verhevenheid en 
„ waarheid, zulk eene eenvouwigheid en wijsheid gee 
» geven, dat zij gelukkig de Leermeesteres der waereld 
> wierd.” Elk kent den fchoonen CXXXIX. Bfu/ms 
s, Noem mij eens zulk een nYMNus (zegt hier Her- 
DER weêr /, &.) zo vol van de voortreffelijkfte Nas 
ss tuur- Theologie, bij eenige andere, even oude Natie: 
„, Hier vindt men de zuiverfte begrippen van de God- 
„> heid; hier ziet men zijne Alwetendheid en Voorwe= 
ss tenfchap; zijne inwendige kennis van der menfchen 
» Ziel; zijne Alomtegenwoordigheid; zijne Almagt in 
» het formeeren zelfs van onze gedachten, en zijne be- 

ftie- 
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den hadden. Voor wezevlijke, door hünte 
wetten ftellig gebodene deugdeti, hadden zij 
duizend nietige; der huichelaarij glans bijzerten= 
de, der ongekunftelde Godvrucht vermoeiende; 
uitwendigheden ; die dezelve vervingen, in gang 
gebragt. Voor hunnen Jerufalemfchen Tempel 
in de daad door hunnen Godsdienst tef openbade 
te aanbidding beftemd , hadden zij eenen bijna” 
afgodifchen eerbied opgevat, Zodaanig zelfs; 
dat zij meer aan de heiligheid der plaats roekens 
den; dan aan de reinheid en zedelijkheid der aanne 
bids 


s ftiering en leidifig, met de levendigfte, met de heeg- 
5 lijkfte trekken gefchifderd, Die gedachte zelfs, waar: 
s… Mede veelen dér nieuwe Phitofophen zo praalen :” daé 
God met geen ändef voorwerp kan vergeleeken worden $ 
en dat de nacht vóor Hem helder is gelijk de dag; „ is 
ss in verfcheiden plaatfen wan HroB en de Psalmen te 
s» Vinden, en wordt zelfs door het woord uEitie, dat 
sis, gehéél onvêtgelijkbaar, zo juist voorgefteld, da 
s ik geen zuiverer Deïsmus weet, dan in deeze Lofzan= 
s geti des O. Verbonds dootftraalt.” Waar dus eén Here 
BER, Een man, die aan de volledigfte kunde, welke omt 
hier wel te oordeelen vereischt wordt, der fijnften fimaalé 
voor het fêhoone huuwt, fpreekt — hoe klein, hoe vers 
áchtlijk wordt daár een PAINE , als hij ftout verzekeren 
durft, dat er, buiren Ps, 19., en eene enkele plaats uië 
Job, geene kennis van God uit de fehriften des Ô 
Verbonds te kaaten zij * 
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bidding of handeling zelve. Intusfchen beries 
pen zij zich in alles op Moses, en door hem 
op God, hoe zeer zij werkelijk van beiden af* 
geweeken waren. War kon immer, men vraage 
zich dit ter goeder trouwe, ook maar eenigfints 
aandacht bij die Volk verwekken, wat ooit een 
onbevooroordeeld oor doen vinden , dan her daare 
ftellen van wonderen, datis, van zulke daaden; 
die niemand, dan de Almagtige God verrichten 
kon, en die de Jooden overtuigen konden, even 
als zij van mosrs overtuigd waren; dat God 
zich in den nieuwen Leeraar op nieuw en nader 
aan hun openbaarde, en dat hij in waarheid de 
Propheet bij uitnemendheid was, dien Moses 
voorzegd had, dar God hun uit het midden hun- 
ner Broederen eens verwekken zou, met bevel, 
om naar hem te hooren (34). Want wat de 

voor- 


C34) Deut. XVIII: 15. Juist om het Volk voor dent 
lavloed van valfche wonderen en voorzeggingen te be- 
hoeden, geeft moses han, in dit Hoofdftuk , het ken- 
merk van den waaren Propbeet op, in tegenftelling van 
Guichelaars en Waarzeggers, daar de Volkeren van Ca- 
naän naar hoorden, maar daar de Heere, hunne God, 
hun niet toegelaaten had naar te hooren, #s. f4* „ Zo 
» 8ij daa in uw harte zoudt mogen zeggen: hoe zullea 
» wij het woord kennen, dat de Heere niet gefprooken 
» heeft? Wanneer die Propheet in den naame des Hee. 
s „ TER 
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voortreffelijkheid der Leer alleen aangaat, men 
ftelle die zo onafhanglijk van wonderen als men 
verkieze (geen fterveling denkt ’er hooger van 
dan ik (35), ct blijft toch altijd waar; dat zij » 

> zon. 


kh - 8 … N „…- nes ze ee 


„; ren zal hebben gefprooken, en dat woord gefchiedt niet 
s, C met betrekking tot de wonderen, } noch komt niet 
s‚ (met betrekking tot de voorzeggingen, ) dat is het 
3» wootd, dat de Heere niet gefprooken heeft. Door trots- 
… heid heeft die Propheet dat gefproökens gij zult voor _ 
„ hem niet vreezen ;” vs. ot, ea Dit het eerfie kere 
merk hier op de wonderen doele, en het tweede op de 
veorzeggingen, blijkt, dunkt mij, ten eerften, uit den 
faamenhang. Zij worden voor Guichelaars , die valfche 
wonderen verrflehten , en voor Waatzeggers , die iets 
voorzeiden, gewaarfchouwd; en, ten anderer, zie ik 
niet, hoe Israël, alleen door het kenmerk , dat de voof- 
zeggingen vón den waâren Propheet zeker vervuld zoüs 
den worden, genoeg voor het gedrag van ten minften 
eenigen tijd in den valfchen te gelooven, gedekt zou 
kunnen zijn. De vervulling kon jaaren vorderen , en 

Waar aan zou men zich geduurende dien tijd houden? 
(35) Men verlieze toch nimmer het onderfcheid tuss 
fehen de Tijdgenooten van Jefus en ons hieromtrent uit 
het oog, in opzicht tot het evidente der bewijsbaarheid „ 
zo ten aanzien van de voortreffelijkheid der Leere, als 
van de wonderwerken. De laatften (fchoon altijd het 
algemeenfte en voor de eenvouwigen en min denkenderí 
nog immer:het grootfte bewijs) waren meer beflisfend 
voor de Tijdgenootes van den Zaligmaaker, dan zij voór 
ons zijn; de voortreffelijkheid der Leer, daar en tegen, 
is 
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zonder zinnelijke bewijzen van Goddelijke zen- 
ding, nimmer dezelve onbevooroordeeld zouden 
overwoogen hebben; want om nu niet te zeg- 
gen, dat wij de Jooden ten tijde van Jefus met 
de Wijsgeeren uic onze eeuw niet verwarren 
moeten (en hoe verfchillend denken deezen nog 
altijd over de meerdere en mindere voortreffe- 
lijkheid van een zedekundig of wijsgeerig leere 
ftelfel, van een Godsdienftig zelfs!) is het klaar, 
dat zij zelfs niet in {taat waren, om de voors 
treffelijkheid van den echten Godsdienst van Mo=_ 
SES, wiens fchriften in hunne handen waren, 
en elken Sabbath in hunne Sijnagoogen voorge- 
lezen wierden, boven het famenftelfel van onge- 
rijmdheid te gevoelen, dat zij, vooral door de 
Secte der Pharifeën hier in voorgegaan, ’er uit 
hadden weten te vormen. Zij zouden dus altijd 
op hun: God heeft tot Moses gefproken, maar 
van waar deezen is, weten wij niet; neêrgeko- 
men zijn. En men vraage zich hier ter goeder 

trou- 


is meer beflisfend voor ons, dan zij voor de Tijdgenooe 
ten van Jefus kon zijn. Want? behalven, dat wij meer in 
ftaat zijn om hier onpartijdig te wikken en te weegen, 
hebben wij vooral gelegenheid gehad om proefondervin- 
delijk van de gepastheid der Christelijke Leer voor de 
behoeften van ’t menschlijk hart overtuigd te worden. 


E 
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trouwe, of het voorzichtig geweest zoude zijn , 
anders te handelen, wat zeg ik? of zij zich niet 
aan het grootfte gevaar om misleid te worden, 
bloot gefteld en aan de ftraf baarfte ongehoor- 
zaamheid aan God fchuldig gemaakt hadden, in- 
dien zij hier op hunne redeneerkunde alleen ver= 
trouwd, en den Godsdienst hunner Vaderen ver- 
faaten hadden? Want, om nu niet te zeggen, 
dat ze in de daad verfcheiden wetten bezaten, 
daar eenmaal de nuttigheid volkomen van bewee= 
zen was; ’t zij, om maar iets te noemen, ter 
weering van gevaarlijke en befimetielijke ziek- 
ten, daar het klimaat en de levenswijs huuner 
Voorvaderen dezelve aan bloot ftelde; ’ zij 
om hen, ter zuivere bewaaring van het ge= 
loof in een éénig God, een ‘bijzonder en van 
alle andere Volkeren afgefcheiden Natie te doen 
blijven (36); zo bezaten toch hunne wetten 
en geboden in allen geval eene Goddelijke Santie, 
en deeze was niet opgeheeven. ’t Was in de 
daad eene Openbaaring aan hun. Niet flechts 
was de Goddelijke zending van moses bij hen 

bo- 


(36) Men zie dít uitvoeriger bij micuaëgrs in zijn 
Mozaïsch Recht betoogd. Ook verdient hier over, nage- 
lezen te worden u-ERDER, over de Hebr. Poëzij, 
HI. Deel, IV. Werhand. en IV, Deel, Xl. Verhande 
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boven alle twijffeling gefteld; maar hunne Va- — 
deren, al het Volk toenmaals, had God zelven 
van Sinaï hooren fpreeken, had de donderen en 
en blikfemen, het geluid der bazuinen en den 
rookenden berg gezien; was bevende en fidde= 
rende terug geweeken, en had tot Moses ge- 
zegd: „fpreek gij met ons en wij zullen hoo- 
»» Fen, maar dat God niet met ons fpreke, op 
» dat wij niet fterven (37).” Nog meer. De 
hoogfte Wetgever had zijne geboden met deeze 
ontzaglijke bedreiging geftaafd: „ Vervloekt zij, 
» die de woorden deezer Wet niet zal bevesti- 
»y.tigen, doende dezelve;” en her Volk had 
met een plegtig amen in deeze bedreiging ge= 
ftemd (38). En nu zouden zij deezen Cods- 
dienst verlaaten , enkel uit een befluit van de 
voortreffelijker leer eens anderen Propheets? 
Maar zo ze zich dan in hun oordeel eens bedroo-= 
gen hadden? En wie zal de mooglijkheid hier 
van ontkennen? In allen geval hingen Gods ftel« 
lige en algemeen verbindende wetten dan altijd 
van het oordeel van ieder mensch af, en wie 
ziet niet, dat dit allen Godsdienst op lost 
fchroeven te zetten zij? Ook was het hun on= 
moog= 


(37) Exod. XK: 18, 19 
(38) Deut. XXVII: 26. 
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mooglijk het plan te beoordeelen , waartoe hut 
juist deeze wetten gegeven waren; want hiertoe 
moesten zij het in zijn geheel hebben kannen door- 
zien. Vertrouwen op de Wijsheid, Goedheid en 
Magt van God is en blijft toch, dit zegt de ge= 
zonde reden, de ziel van allen Godsdienst, en 
het eenige rustpunt voor den geest van een be= 
paald wezen, zo als wij zijn. Wat zien wijs 
bij al onzen trots, wat zegt de reden dat wij 
zien kunnen van het ontwerp der hoogfte Wijs- 
heid, dat eeuwen en Volkeren omvat, en uit 
fchijnbaare onvolmaaktheid zo dikwerf het hoog= 
fte goed doet voorkomen ? Maar men ftelle eens, 
dat 'er een Wijsgeer onder de Jooden opgeftaan 
ware, die hun de algemeene menschlievendheid 
in alle derzelver bekoorlijkheden en noodzaak- 
lijkheid had weren te fchilderen, en hierop bij 
hem op het verlaaten dier wetten gedrongen 
had, die ten eeuwigen {cheidsmuur tusfchen hen 
en alle andere Volkeren verftrektenz men ftelle 
dat hij dic alles volkomen overredend voor ’%. 
verftand had weten aan te dringen, zo dat hun 
oordeel overtuigd ware geworden; zouden dan 
de Jooden deezen Wijsgeer hebben moeten vol- 
gen, en hunne ftellige, van God zelven gege- 
ven wetten verlaaten? Gewis neen! Dit ware, 
gelijk elk ziet, God afhanglijk te maaken van 
den mensch , en zijne geboden volkomen aan hee 

goed- 
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goeddunken, aan de meerdere of mindere rede- 
nen, die de laac{te 'er voor of tegen zou waanen 
te vinden , over te laaten. In het ftraks gee 
noemde geval zou het waare Godsdienftigheid 
geweest zijn, in ‚den wil van God te blijven be- 
rusten, op dien redelijken grond, dat Hij, de 
alleen Wijze en Goede, niet zonder de gewige 
tigfte, voor het eindig begrip onnafpeurlijke re- 
denen van hun geluk ontleend, deeze wetten ge= 
geven had, en dat de uitkomst die zeker overre- 
dend toonen zou. Anders hier te handelen, 
ware openbaar in te loopen tegen het plan van 
Ged. Want men vergeete hier niet in aanmer 
king te nemen, en welk eene Goddelijke Wijs- 
heid! dat de Openbaaring , aan de Jooden van 
tijd tot tijd gegeven , juist in betrekking ftaat 
tot den graad van zinlijkheid, onkunde, en tel- 
kens toenemende vordering van dit Volk; en dat 
zij juist zo zijn moest, zou zij geduurig naar 
hunne daadlijke behoefte berekend zijn. Eerst 
hoe zinlijk onder de belofte — een Huisvader, 
die voor zijne Kinderen zorgt. Nog, maar min- 
der , zinnelijk onder de wet — een Wetgeever 
en Koning, die beveelt, beloont ea ftraft. Wijse 
geeriger, meer op redenen en weêrredenen ruse 
tende, onder de Propheeten. En eindelijk, mee 
de komst van Hem, die de vervulling der bee 
lafte, het einde der wet en der Propheeten 

E 3 Was , 
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was, noch te Jerufalem, hoch op deezen berg; 
maar zuivere aanbidding in geest en in waarheid 
van Hem, die een Geest is; niet door de Joo= 
den alleen, maar door alle Volkeren. Nog 
eens, zo men onder de Jooden , voor de komst 
van Jefus, op onze wijze, alles aan een rede- 
neerkundig betoog onderworpen, en naar het 
befluit, daar uit ontftaande, gehandeld had; zo 
een hunner hen uit de pligt van algemeene 
meeschlievendheid tot de verlaating dier wetten, 
die hen van de overige Volkeren afzonderden, 
bewoogen had; — in het afgetrokkene zou dit 
betoog voortreffelijk en waar kunnen geweest 
zijn (want in alle eeuwen zijn ‘er enkele fterve- 
lingen, eenigzins boven het algemeene licht 
hunner eeuw verheeven, geweest) en echter 
zou het het grootfte en weldaadige oogmerk van 
God omtrent hen verwoest hebben; zij waren 
‘er niet rijp voor geweest; eerlang zou de ken- 
nis van den ééoigen waaren God onder hen ver- 
‚ looren geraakt zijns zo als wij werkelijk zien, 
dat zij zich telkens , zo dra zij met andere Vol- 
keren in eenige nadere betrekking geraakten, 
aan de fchandelijkfte afgoderij fchuldig maakten. 
Hij dus, die zijn Volk door zijn verlichter bee 
ginfelen mooglijk gelukkiger had willen maaken, 
zoude hen in de daad in de diepfte ellende ter 
neder geftort hebben. Zo noodig is voor den 

mensch, 
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mensch, aan het einde van alle redeneeringen 
en betoogen , eene Openbaaring, Geene za- 
kerheid voor zijn verftand, geen rust voor zijn 
hart, zonder dezelve. Zo gevaarlijk is het tef- 
fens, de eenmaal duidelijk geopenbaarde wil van 
God van onze begrippen en redeneeringen te 
doen afhangen (39). Wij loopen dan gevaar 

om 


(39) Ik ben ’er ver af, van mij hier mede tegen eene 
gegronde Uitlegkunde te verklaaren; even ver als ik ’er 
af ben, om de waare Wijsbegeerte verdacht te willen 
maaken, door hier en daar in deeze Verhandeling de los- 
fe en oppervlakkige raifonnementen der Ongeloovigen 
van onze dagen, die zich, in de daad zeer ten onrechte, 
Wijsgeeren, en hunne drogredenen Wijsbegeerte noemen, 
ten toon te ftellen, Integendeel, niemand is meer van 
de nuttigheid en noedzaaklijkheid der eerfte overtuigd; 
niemand kan dankbaarer den menigvuldigen dienst erken- 
men, die zij aanvanglijk reeds aan den Godsdienst gedaan 
heeft, door de echte Leer van Jefus en van zijne Apos- 
telen van de menigvuldige bijvoegfelen, uit menfchelijke 
leerftelfels afkomftig, te zuiveren, en tot haare Godde. 
lijke eenvouwigheid te rug te brengen. Alleen moet bij 
mij het oogmerk zuiver en heilig zijn, om de waare be- 
tekenis der woorden, en den oorfpronglijken zin daar 
onder, ter goeder trouwe optefpooren, en in het volle 
licht te zetten, zal eenige uitlegkunde den naam van goed 
en grondig met recht draagen ; en hij bezit ze gewis niet, 
die zijn eigen, vooraf vastgefteld, Godgeleerd of Wijs. 
geerig fijstema den Bijbel tracht intedringen , elke daar 
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om in fchijn, en mooglijk in het afgetrokkene 
zeer waar, te redeneeren, en echter over * al= 
gemeen te verwoesten; en als ik in aanmerking 
neem, hoe bij de belijdenis der heerlijke begin- 
felen ; maar grootendeels boven den werkelijken , 
natuurlijken en zedelijken toeftand des tegen- 
woordigen menschdoms verheeven, en dus lou- 

ter 
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tegen inloopende plaats ’er naar te verwringen of ver- 
dacht te maaken, en dus in de daad menigmaal het we- 
zen der Leer van Jefus, den echten geest van het Chriís- 
tendom , weg te exegetifeeren. Zo voortreflijk ieder 
vriend van waarheid het eerfte moet vinden , zo affchuuw: 
lijk en Godontëerend moet hem het laatfte voorkomen, 
Hoe ongelukkig gelijk is zich de mensch niet in alle tij- 
den, wanneer hij eens den eerbied voor Gods onfeilbaar 
woord ter zijde begint te zetten , en die hoogachting 
voor de Openbaaring verlooren heeft, die deze hem als 
ftellige, door God zelven medegedeelde verklaaring van 
zijnen wil, boven alles doet Heilig zijn! In * begin van 
®% Christendom moesten Jefus en de Apostelen met PLATO 
overéénftemmen5 vervolgens drong men de Wijsbegeerte 
van ARISTOTELES in den Bijbel, en nu moeten Jefus 
en de Apostelen Kantiaanen zijn, of hunne Leer is geen 
zuivere Vernuftsleer, en zij denken en fpreken verkeerd. 
Maar men zie ook hier, hoe laag de eerbied voor de 
Openbaaring in onze dagen reeds gezonken zij. Niet 
KANT wordt aan de Openbaaring , maar de Openbaaring 
aan KANT getoetst, en waar zij met hem in verfchilt, 


heeft niet KANT gedwaald, maar moet dat gedeelte ver 
Wrote 
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ter ideaalen , onze zeden daaglijks meer verval- 
len; de Godsdienst des harten onder ons ver- 
dwijnt; zelf baar, bedrog en eerloosheid open- 
lijk hunne rollen fpeelen, en de veiligheid vin- 
den om gerust voort te kunnen fpeelen ; dan laar, 
ik het aan ‚ct gezond Verftand over, te beflisfen, 
welke verpligcing het menschdom aan de Wijs= 
begeerte onzer dagen heeft, en hoe oneindig 
veel vaster en veiliger onze dierbaarfte belangen 
van huislijk en maatfchappelijk geluk waren, toen 
men zich eenvoudig aan de Leer van Jefus hield, 
zo als zij daar voor kundigen en onkundigen 
duidelijk in ° Evangelie ftaat, en door den op- 

rech. 


EON Gn nnee 


wrongen of verworpen worden. Zij, die met zeer veele 
Duitfche Recenfies omtrent deeze onderwerpen bekend 
zijn, vooral met de menigvuldige, zo fchaamtloos {toute 
als veelal oppervlakkige uitfpraaken der Schrijveren van 
de Jenaafche Algem. Lit. Zeitung, zullen mij niet be- 
fchuldigen, dat ik hier te veel zeg. Men voele hier in- 
tusfchen de volle kracht eener Goddelijke fan&ie door 
wonderen weêr. Neem ze weg, en in welk een’ maal- 
ftroom van onzekere en afwisfclende redeneeringen ca 
betoogen moet ik mij verliezen, omtrent iets, daar ik 
het hoogfte belang bij heb, en dat, zal het waarlijk aan 
zijn oogmerk voldoen, in eenvouwigheid des harten ge- 
loofd en betracht moet worden. Waar zal het gros des 
menschdoms heén, om hier ooit tot eenige de mintte ze-. 
kerheid te geraaken! 


E 5 
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rechten naafpoorer gemaklijk gevonden wordt. 
Zo lang zij nog met een eerlijk hart geloofd en 
betracht wordt, zal het geluk nimmer. geheel 
voor ons verlooren zijn, zullen onze dierbaarfte 
belangen en betrekkingen op hechte zuilen ftaan, 
Van het oogenblik dat men ‘er afwijkt, onder 
welke blinkende voorwendfelen ook — (ô! dat 
de tijden, die wij beleeven hier beflisfen ! dat 
de berooide Huisgezinnen, de verdeelde Echrt- 
genooten, de trouwlooze Ouders, de verwaar- 
loosde Kinders, de eigenbaatzoekende Burgers, 
de zedenlooze menfchen onzer dagen, hier 
ten deerniswaardigen getuige verflrekken! ) van 
het oogenblik dat men ’er afwijkt, zal de Maat- 
fchappij in alle haare bijzondere betrekkingen er 
zich van gevoelen, en naar maate deeze afwij- 
king toeneemt, zal de verwoesting, zullen de 
rampen van allerleiën aart vermeerderen. Ach! 
reeds te veel is het eerlijk hart door de ondervin= 
ding overtuigd geworden, dat het ook omtrent 
onze dagen, zo rijk in blinkende beginfelen, zo 
arm in wezenlijke deugd, zeer waar is, dat de 
waereld, God en dus het waar geluk, doorde _ 

wijsheid onzer eeuw niet kent (40 ). 
Doch om weder tot ons onderwerp te tree- 
den, 


(4e) 1 Cor. Is 37e 
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den, de Jooden hadden dus, naar de uitfpraak 
der reden, zonder zich aan eene groote ligt- 
vaardigheid en ftellige ongehoorzaamheid fchul- 
dig te maaken, de geboden van God niet kun- 
nen verlaaten, om dat eene nieuwe leer hun 
voortreffelijker toefcheen ; maar hoe oneindig 
meer klemt deeze aanmerking, als wij ons her- 
inneren, dat Jefus niet flechts eene voortreffe- 
lijker Zedeleer, maar ontdekkingen omtrent God, 
en de beftemming der menfchen mededeelde, die 
tot hier toe nimmer geleerd waren geworden, 
die niemand, dan God zelf, kon mededeelen, 
en die dus nimmer van een eenig redelijk mensch 
als waarheid hadden kunnen aangenoomen wor- 
den, zo hij niet volkomen overtuigd was, dat 
ze op Goddelijk gezag medegedeeld wierden; 
als wij ons herinneren, zeg ik , dat juist her 
voortreffelijk(te zijner Zedeleer, en waarin zij 
zich van alle vroegere zo roemrijk onderfcheid- 
de, op deeze nieuwe ontdekkingen rustte, en 
’er uit voortvloeide. «Om hier maar iets te noe= 
men , want wij zullen diet onderwerp in ons 
tweede Deel nader opvatten , de duidelijker denk- 
beelden omtrent de Geestelijke natuur van God, 
waaruit de geheele zinlijke, aan tempel of plaats 
verbonden, Godsdienst zijne eerfte waarde ver- 
liest, en door eene aanbidding in Geest en Waare 


heid, door alle Volkeren des Aardbodems, ver- 
van= 
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vangen wordt; de, buiten allen twijfel geftelde 
leer van de onfterflijkheid der ziel, en die der 
opftanding van onze-ligchaamen ten jongften da- 
ge, met alles wat tot den grooten Oordeelsdag 
en de gevolgen van dien behoort; waar door 
aan de zinnelijke vermaaken en genoegens dec- 
zes levens hunne, in het oog der menfchen, 
hooge waarde ontnomen wordt, en aan de uit= 
fteekender voordeelen van verftand en hart, van 
verlichting en deugd, ‘gefchonken. Zie daar 
flechts twee oppervlakkig aangeweezen, en, 
voor zo ver ik weet, door geen Christen tegen- 
gefproken, ftukken; maar genoeg om aan ’e 
gezond Verftand te vraagen, hoe konden de 
Jooden immer de waarheid eener leer gevoelen, 
die de weldaadigheid en algemeene menfchen= 
liefde boven de offeranden ftelde, die moses 
hun , op het bevel van God zelven, voorge 
fchreeven had; die God, als den Vader der 
menfchen bekend maakte, bij wien geene aan- 
neming des Perfoons ware; daar zij zich zelven 
het eenig{te Volk van God waanden, de Heide- 
nen voor onreinen verklaarden en hunnen om- 
gang fchuuwden; en in de daad in hunne Gods- 
dienitige Boeken deeze uitzondering gewettigd 
zagen; zo dra zij geene voldoende, allen twijf- 
fel, zo bij de Geleerden als bij de onkundige 
menigte ‚ weerende bewijzen hadden, dat de 
duie 
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duidelijker en opgeklaarder denkbeelden, die Je- 
fus ten grondflag zijner leer leide, hun werke- 
lijk van God zelven kwaamen3 dat het den God 
hunner Vaderen in waarheid behaagd had, uic 
de heilige, voor de reden van alle menfchen on- 
doordringbaare, donkerheid, daar hij zich voor 
het fterflijk oog, tot hier toe, in verborgen 
‘had gehouden, nader aan hun te openbaaren ? 
En was het mooglijk voor Jefus geweest, hier 
andere bewijzen, die woor het gantfche Volk 
oogenblikkelijke bewijzen waren; andere Last- 
brieven zijner Goddelijke zending, die door het 
vernuft niet wederfproken, en door het gering- 
fte verftand niee miskend konden worden, van te 
geven, dan zulke daaden voor hunne oogen te 
verrichten, die geene eindige krach: immer ver- 
richten kon; die voor aller zinnen op de onwe- 
_ derfpreeklijkfte wijze {taafden, dat de Almagtige 
God door he fprak en werkte, en in elk zijner 
wonderen, als van den Hemel, met eene niet 
te miskennen ftem, riep: deeze is mijn Zoon, 
hoort hem ! 

En wat de onfterftijkheid der ziel betreft, de 
opftanding der ligchaamen, en de zaligheid of 
rampzaligheid na dit leven ; dat men ftellige fpoo- 
ren in de Schriften van moses en de Prophee- 
ten van de opftanding der ligchaamen vindt, 
fchijnt niet ontkend te kunnen worden; ‘maar 


dat 
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dat de Jooden ’er echter doorgaans niet dan 
duistere en verwarde begrippen van gevoed heb- 
ben, niet minder. ’ Is mij inmer zeer moei- 
lijk voorgekomen hieromtrent iets met zeker= 
heidte bepaalen. Dic is echter gewis, dar ten 
tijde van Jefus de leer der Opftanding bijna on- 
der de Jooden verlooren was. Eene aanzienlij- 
ke Sette, die der Saduceën naamlijk, geloofde 
‘er niet aan, en zelfs nier aan de ontfterflijkheid 
der ziel. Zij zeiden, dat ‘er noch opftanding, 
goch ergel, noch geest ware (41), en fchoon 
de Pharifeën de Opffanding tegen deeze Sette 
ftaande hielden, was ze in hun leerftelfel wei. 
nig meer, dan de zielverhuizing van PyTaa- 
GORAS. JOSEPHUS (42) ten minften be- 
richt ons, dat ze geloofden, dat de ziel, uie 
het eene ligchaam door den dood verhuizende, 
in het andere weêr gebooren wierd, en dat dit 
laatfte ligchaam dan de ftraf droeg woor het 
kwaad, te vooren door de ziel bedreeven. De 
flellige Godloozen deelden in deeze opftanding 
niet. Bij hunnen dood wierden hunne zielen 
terftond naar eene plaats van ellende overgebragt, 

daar 


Cai) Hand. XXIII: 8. 


C42) Antiquit, Lib, XIll, Cap. 9 18e Libe XVII. 
Cap. Je 
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daar ze eeuwig vertoeven moesten. En de ge- 
leerde PRIDEAUX (43) meent de waarheid 
van het verhaal van josePHus volkomen beves- 
tigd te vinden door de vraag der Discipelen aan 
Jefus omtrent een blindgeborenen (44): Wie 
heeft gezondigd, deeze of zijne Ouders, dat hij 
blind zoude gebooren worden? en het gezegde 
van de eigen Leerlingen tot Jefus, dat fommie 
gen hem hieiden voor ELIAS, anderen voor 
JeReMIAS of voor een van de Propheeten (45). 
De eerfte vraag, zegt hij, onderftelt duidelijk 
eenen voorgaanden ftaat van beftaan, anders is 
het niet te begrijpen , dat iemand zou kunnen 
zondigen, eer hij gebooren was, en het gezeg- 
de der Leerlingen geeft niet minder klaar te ken- 
nen, dat die fommigen, daar zij van fpraken, 
in het denkbeeld ftonden, dat Jefus , volgens de 
leer der zielverhuizing, met de ziel van eLras, 
of JEREMIAS, of met die van een der andere 

Propheeten in de waereld gekomen was. 
En wat de Heidenen aangaat, dat zij van de 
opftanding der ligchaamen niets geweeten heb- 
ben 


C43) Aanéénfch. van het O, en N, Verb. II. D. 5. B. 


Ca4) Joh. IX: 2. 
C45) Matth. XVI: 14e 
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ben (46), en omtrent de onfterflijkheid def 
ziel, op zijn best, in twijffel gehangen hebben; 
iszeker. Ik weet wel, dat men de voortreffe= 
lijkfte plaatfen uit hunne fchriftea kan aanvoes 
ren, die het tegendeel fchijnen te bewijzens 
maar ik weet ook, dat zo men met deeze enkele 
aanhalingen niet weg dweept; maar hunne door- 
luchigfte Schrijvers met hun zelven en onderling 
met elkanderen vergelijkt, men hun niet ligt 
meer dan twijffelingen, beurteling voor en tes 
gen, hier omtrent zal kunnen toekennen C47 )e 

Py- 


(46) Toen de Atheeners paurús van de Opftane 
ding der dooden hoorden gewaagen, was het voor de 
mêesten een voorwerp van fpotternij. Hand. XVII: 32e 

(47) ’Er is mooglijk niemand onder de Heidenfche 
Wijsgeeren, wier men duidelijker denkbeelden hierom 
trent toegekend heeft, dan 1, A. SENECA. Lipfius (vid. 
Diff. MI. Lib. IN, Phyfiol. Stoïc.) RHEIMANN vs (Hijk. 
Atheïsmi Cap. 39. S. 3.) zelfs BRUCKER ( Hifl. crite 
Philof. Per. Il, Part. 1. Lib.I. Cap.a. Sed. 7.) om 
- van eene lengte va Oudvaders te zwijgen, leenen hem 
aflen, de een min, de andere meer, het geloof aan de 
onfterflijkheid der ziel. Zelfs fchroomt de eerfte niet, 
hem een van God gefchonken middel te noemen, om, 
nevens de H. Leeraars der Kerk, den fterveling voor te 
lichten. (Zn manudult. ad Stoïc. Philof. Diff. 18. är fi.) 
Ik heb in voorige jaaren mij eens bepaald onledig ge- 
houden met de gevoelens var deezen Wijsgeer over de 

on. 
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PYTHAGORAS Was, naar het eenftemmig ge- 
CEE 


onfterflijkheid na te fpooren , en ’t is mij overredend 
voorgekomen, dat hij ze, op zijn hoogst; als eene ge- 
dachte aanmerkte , wier gegrondheid meer wenfchelijk 
dan eenigzins zeker ware, Ik ontken niet, dar ’er tref: 
fende plaatfen in Zijne Schriften gevonden worden. De 
volgende alleen zou mij hier van overtuigen: „ Als de 
„ blijde dag zal aanbreken, die dit Goddelijke en men- 
s fchelijke doorééngemengde van elkandeten zal fchei- 
3, den, zal ik dit brooze ligchaam , daar ik het gevon: 
3; den keb, weêr verlaaten, terwijl ilk mij zelven aan dé 
„; Goden te rug zal geven. Ja, ook nu ben ik niet van 
„, hun afgefcheiden, maar ik worde door deeze zwaard 
3, ftoffe gekluisterd gehouden. In deeze gebrekkige wao- 
s, ning der fterflijkheid worden wij voorbereid tot een 
s gelukkiger en langer leven, — Een andere oorfprong 
3 wacht ons, een andere ftaat van zâaken. Wij zijn 
4, nog niet vatbaaf voor den Hemel, dan bij tusfchet- 
s, Poozen, Verbeid derhalven dat beflisfend oogenblik 
„ onverfchrokken; het is het jongfte, niet voor de ziel ; 
», maar voor het ligchaam, Die dag, dien gij als den 
„ laatften fchroomt, is de geboortedag der eeuwigheid: 
3» (Epiff. roa. in fin)?” Intusfchen, behälven dat dit 
gezegde vrij wat verliest, als men het în eenen Stoïfcheu 
Zin neemt; zo als sENECA het zeker genomen heeft, 
flaan hier eene meenigte van de volgende plaatfen tegen ? 
‚, De dood kan noch goed noch kwaad zijn; dat alleen 
s, kan goed of kwaad Zijn, dat iets is; doch dat geene, 
„, dat zelven niets is, en alles tot niets brengt, kan ons 
s> aan geën noodlot overgeven, en hij kan niet ellendig 
ss zijn, die niets is. (Con/vl. ad Marctam Cap. 19. )” 

F 5 Hes 
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Het waare van de zaak is, dat zijne Lofredenaars hend 
ftuksgewijze gelezen en beoordeeld hebben. Ik houde 
hem niet met BAYLE voor een volflagen Godverzaaker, 
fchoon ik niet ontken; dat het gevoelen der Stoïcynen 
omtrent God, als de ziel der waereld (in welken ziù 
SENECA Watuúr. Quaeft. Lib. II. Cap. 45. van JUP 
Ter zegt: Ipfe enim ef? totum quod vides, totus fuis 
partibus inditus, & fe fuflinens vi fua,) vrij veel over- 
eenkomt met daf van sPINOZAs zie BAYLE art, CRÍ- 
tras, Noot H. in fin. maar zeker houde ik hem voor 
iemand, die niets bepaalds omtrent de onfterflijkeid ge 
Íoofd heeft. Zijn echte gevoelens vindt men in het begiû 
van zijne honderd en tweeden Brief aan zijnen Vriend 
LuciLius. Hij verwijt hem daar fehertfende, dat zija 
brief hem in echen dangenaamen droom geftoord had, 
naamlijk in zijne befpiegeling ovêr de onfterflijkheid def 
ziel, die als eene bekoorlijke dwaaling zijne gedachten 
vervulde. „ Gráag , vervolgt hij, wilde ik die groote 
s, Mannen gelooven , die ons eene Zeer aangemaame zaak 
„ beloover , maar niet bewijzen.” C Fuvabat de aternt- 
Zate animarum qiúaerere , immo mehercule credere. Cree 
debam enim facile opintonibus magnorum virorùm , rem 
gratifimam promittentium magis, quam probantiumie 
De woorden zijn twijffelachtig genoeg, om ‘er LiPstus 
zelfs onder te doen aantekenen: ides nutare fuper inte 
Mortalitafe animae @& velle magis qüam crederé,) Dat 
is: „ Hij is het Geheel, dat gij ziet, in alle deszelfs 
s deelen ingeffort, en zich door zijn eigen kracht on- 
;, derfteunende. — Het vermadkte mij, over de eeu- 
z‚ wigheid der zielen nafpooringen te doen. EN bij nE- 
ss COLEs! ‘er zelfs aan te gelooven. Ik geloofde ge 
» maklijk aan de gevoelens van groote mannen, de aar- 
» genaamfle zaak meer beloovende dan bewijzende.” 4 

Gijs 
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tuigenis der Ouden (48), de eerfte, die de 
leer der onfterflijkheid aân zijne Landgenooten, 
de Grieken , mededeelde, welke hij waarfchijne 
lijk van ZoRoAsTER overgenomen had, die 
ze echter, naar * getüigenis van HYDE (49) 
zuiverer leerdé;, hebbende PyTHAGORAS dee 
zelve grootendeels met de gevoelens der Indiaán- 
fche Wijsbegêeite , de oorfpronglijke Leer- 
fchool der zielverkuizing) vermengd. Wat 
hier van zij; onbetwistbaar is het, dat Jefüs 
Christué het levéri en de onfterflijkheid aan hee 
licht gebragt; en, zó vän de onfterfl jkheid der 
ziel als van de opftinding der ligchaämen, eene 
verzekerdheid gegeven heeft, die het Mensch- 
dom voor zijne komst, nimmer bezitten mogt; 
Zeker is hiec dat de opftanding dêr ligchaamien 

en 


Gij ziet; dat bij omtrent de onfterdijkkeid der ziel, 
heen en weder flingert, en ze eer wenscht dan gelooft. 
Hier op begint hij zijge mijmeringen aan LUCILIUS mede 
te deelen, en de heerlijke plaats, die wij opgegeven heb- 
ben, is ’er één van, en verliest dus, als bewijs, doof 
äit begin des briefs haare geheele waarde, 

(48) Porphyrius in vik. Pythagorde, 

‚C49) De Relig. veter. Perfar. Conf. Diog. Läëri; 

; proeem. 


Es 
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en hunne wedervereeniging met de ziel door 
hem alleen gelserd, en deeze leer ‚ zodaanig 
ontwikkeld, toen ten eenenmaal nieuw wass 
Noch Jooden, noch Heidenen hadden ‘er eenig 
opgeklaard denkbeeld van. Incus(chen rustte op 
beiden de naauwgezette deugd en zelfverloche= 
ning, die hij predikte en van zijne navolgers 
eischte, Deezen ftreeden lijnrecht met de zinne= 
lijke driften en neigingen der menfchen, en men 
wil, dat de voortreffelijkheid wan deeze Zede- 
kunde niet flechts gevoeld, maar ook aangeno» 
men zij geworden, zonder dat men overtuigd 
ware, dat de leer , daar ze op rustte, hier, waar 
de reden niets beflisfen kon, op Goddelijk gezag 
medegedeeld ware ; men wil dat zij opgevolgd zou 
geworden zijn, zonder dat Jefus dezelve door daa- 
den van Goddelijke Almagt zodaanig op de ge- 
wetens aandrong , dat het niet meer aan hun 
ftond dezelve naar hunne verdorven neigingen 
en lusten te beoordeelen, of het bij enkele be- 
fpiegelingen en betoogen, voor en tegen, te laas 
ten; maar dat zij, als ’c ware, door den fchrik 
des Heeren, en het zinnelijk gevoel zijner na- 
bijheid, gedrongen wierden, om zijne leer, als 
onmiddelijk woorfchrift en uitfpraak van God 
zelven te eerbiedigen, en , in weêrwil van al 
den tegenftand van vleesch en bloed, te cheer? 
zaamene 


‘ He: 
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Het geen ik hier van de Goddelijke zending 
van Jefus zeg, geldt niet minder omtrent zijne 
Apostelen ; want fchoon , de eerfte voor ons be= 
weezen zijnde, de laatfte het van zelven is, de- 
wijl Jefus hun eene onfaalbaare Goddelijke Open- 
baaring belooft, of, met andere woorden, den 
Geest der Waarheid, die hen in alle waarheid 
leiden, en de toekomende dingen verkondigen 
zoude (50); zo was dit het geval niet omtrent 
die geenen, aan wien zij ceerfte het Evargelie 
« verkondigden.’ Voor deezen was de Goddelijke 
zending van Jefus niet alleen niet beweezen 
(men denke aan de door hunne Priesterfchap 
misleide, ongeloovig gebleeven Jooden (51), 
maar de meesten (de Heidenen, tot wien, na 
den dood van Jefus hunne prediking voornaame 
lijk ingericht was, en tot welken wij ons hier 
bepaalen) hadden van Hem zelfs niet gehoord, 
of, Zo zijn naam tot hun doorgedrongen was, 
was het als die van eenen Oproermaaker of Boos- _ 
doener, die te Jerufalem zijne ftraf ontvangen 
had. Waarmede kóndeh de Apostelen dus ooït 
hunne Goddelijke zending bewijzen, dan mee 

Worte 


(50) Fok. XVI: 13. 
C51) Tot welken zij zich, naar Jefus bevel MZat2h. 
XK: 5e 6e 'teerst vervoegden. 


86 FEITH over ner BEWIJS 


wonderen? Zij zelven waren eenvouwige, on- 
geleerde menfchen , meest Visfchers. Hunne 
taal was de Gallileefche , de onbevalligfte, en , 
zelfs in het oor der befchaafdere Jooden, ruuw= 
fte, dietoen gefproken wierd. Zij verhaalden, 
dat Jefus uit den dooden opgeftaan was, dat hij 
leefde, om eeuwig te blijven leeven, en zij door. 
hem gezonden waren ‚, om zijne leer verder over 
den aardbodem te verfpreiden. Dit verhaalden 
zij aan de Heidenen, een toenmaals diepstver- 
dorven, tot de fchandelijkfte onreinheid en afgor 
derij verzonken natie, voor wien geen enkel, 
bewijs uit eenige Goddelijke Boeken, of uit den, 
Godsdienst hunner Vaderen ontleend, voor de, 
Goddelijke zending van Jefus te gebruiken was 5, 
wien men niet uit de Schriften, za als de Joo- 
den, bewijzen kon, dat MosEs en alle de Pro- 
pheeten van deezen gefproken hadden, Dit ver- 
haalden zij, onder de Heidenen, aan de Grie- 
ken, een Volk, dat den hoogften prijs op de 
welfprekendheid, en alle £choone Kunften en We- 
tenfchappen telde, gemeenlijk meer aan de bes 
vallige wijze eener voordragt, dan aan het we- 
zen der zaak zelve bleef hangen, en Go- 
den beleed, die het zo geheel naar zijne zine 
nelijkheid gevormd had, dat zijne meest, verdor- 
ven neigingen, vooral tot wellust en weelde, on 
der derzelver eerdienst, niet {echts veilig was, 

ren, 
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ren, maar ’er daaglijks nog nieuw voedfel bij 
vonden. En nu, wat kon deeze menfchen mee 


mooglijkheid overtuigen, dat de Apostelen , van ° 
Jefus, èn, doorhem, van God zelven gezon 
den waren 3 dar Jefus waarlijk uit den dooden op- 
geftaan (52), door God aan het hoofd van hee: 


wae- 


C52) Aan de waarheid der Opftanding van Jefus hangt 
de waarheid van het gantfche Christendom. „ Indien 
», Christus niet opgewekt is, zegt de Apostel 1 Cor, 
s XV: 14. en volg., zo is onze prediking en uw ge- 
» loof ijdel, en wij zija valfche getuigen Gods, want 
se wij hebben van God getuigd, dat hij Christus opgee 
s wekt heeft” Het is ook het groote teken, daar Jefus 
zich op beroept Fok. II: 18. 19., dat gegeven zou wor- 
den , Matth. Xl: 38. 40., en door het welk PAULUS 
zegt, dat Jefus krachtelijk beweezen is, de Zoone Gods 
te zijn, Rom. T: 4. Wij zien ook dat de Apostelen alle 
hunne wonderen ten bewijze deezer hoofdwaarheid doen 
verftrekken, en in de daad elk van dezelve was een on- 
weder!preeklijk bewijs, dat Jefus Christus waarachtig op- 
geftaan was, dewijl God onmooglijk zijne magt ter be- 
vestiging van een logen in ’t werk kan ftellen. Zo hoar 
ven wij, om maar iets te noemen, rETRUS Hand. 1II2 
6 — 16, na dat hij eenen, van zijns moeders lijf af, 
kreupelen, aan een der poorten des Tempels met eea 
enkel: „ In den naam van J“-fus den Nazareener, ftaa op 
„> en wandel! ® genezen had, tot de verbaasde en ont 
voerde Schaare zeggen: „ Dat God zijnen Zoon uit den. 
yv dooden opgewekt had, waarvan, zij. Apostelen getuigen, 

Pa on Wir 
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weareldbeftuur gezet, en eens ten oordeeler van 
leevendigen en dooden beftemd ware; dat God, 
de tijden der onwetendheid overgezien hebbende, 
aan alle menfchen alomme verkondigen liet, 
dat zij zich bekeeren zouden, in zijnen Zoon 
gelooven, en door hem vergevirg van zonden, 
en herftelling in de gunst ven God ontvangen; 
dan wonderen , dan daaden van ontwijffelbaare 
Goddelijke Almagt, die aan de eene zijde hen 
dwongen; als * ware, om meer dan menfchen 
in hun te zien, zo als wij in den ontroerden en 
beevenden Stokbewaarer te Philippi, daar hij 
aan de voeten van PAULUS en siLAs neder- 

zinkt 


„‚ waren, en dat door zijn kracht, door het geloof in zij- 
‚‚ nen naam, de kreupele, dien zij zagen en kenden, 
…, gefterkt was, en zijne volmaakte gezondheid, ín hune 
„ ner aller tegenwoordigheid, weder bekomen had,” En 
dit bewijs deed zo veel af, was zo onwederleggelijk , 
dat de boosaartige Joodfche Raad, in weêrwil van al 
hunnen wrok en vijandelijkheid tegen het getuigenis, dat 
efus uit den dooden opgeftaan ware, en hoe vrij de 
Apostelen hier ook van de opftanding van hunnen Mees- 
ter getuigen mogten, echter; ziende den Kreupelen, die 
genezen was, voor hun (taan, niets daar tegen te zeg- 
gen hadden, Hand. IV: 1o— 14. Ook wordt ons in % 
verhaal der Handelingen van de Apostelen ftellig bericht „ 
dat zij met groote kracht getuigenis gaven van de opftan- 
dinge van den Heere Jefus » Band, IV : 33e 
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zinkt (53), zien, en dus aan hunne leer waar- 
lijk aandacht te verleenen; en aan den anderen 
kant hen teffens overtuigen moesten, dat Jefùs 
waarlijk leefde, wijl zij de eigen daaden verricht- 
ten, die Hij verricht had; en hij dus wezenlijk 
in hua bleef voortwerken. Ea war het aan- 
neemen van de Christelijke Zedeleer betreft, 
men kent weinig het menscfchelijk hart, indien 
men één oogenblik kan gelooven, dat de Hei-. 
denen, en in de eerfte plaats weêr de Grieken, 
zonder eene overtuiging in weêrwil. van hun. 
zelven, als ik het zo noemen mag, zonder door 
daaden, die hunne zinnen onwederfpreeklijk dee- 
den beflisfen, en hunne harten door eerbiedige 
vrees en ontroering overmeesterden , hunnen 
bevalligen Godsdienst op de prediking van eeni- 
ge geringe, in hun oog niets betekenende, men- 
fchen, zouden prijs gegeven hebben, en dat 
voor eene afgetrokkene, geftrenge Zedeleer, die 
een verderf, dat hun dierbaar geworden was, 
en ten eenenmaal geboeid hield, lijnrecht’ tegen 
ftond, en hen dus, bij de oppervlakkigfte voor- 
telling reeds, moest terug doen beeven, Zij 
zelven bezaten tallooze Wijsgeeren. Veelen van 

dee- 


(53) Hand, XVI: 29. 
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deezen droegen hun leerftelfel op de bevallige 
wijze voor, zonder dat ze op het Volk , zo dra 
het zedenverbetering betrof, iets meer vermog* 
ten, dan dat zij voor oogenblikken hunne zin= 
nen ftreelden, of hunne verbeelding ontvlam-- 
den. De erkentenis hunner Goden was boven= 
dien aan zo veele genoegens bij hen verbonden. 
Elk van dezelve had eenen eerdienst, die met 
een bijzonder vermaak beloonde. Hunne beel- 
dende Kunften, daar dit Volk in de eerfte plaats 
op verzot was, ftonden zo naauw in betrekking 
met derzelver erkentenis en aanbidding. Zouden, 
ze dit alles opgeofferd hebben woor eene Leer, 
die in volkomen tegenftelling met hunne lieflte 
neigingen en meest getroetelde lusten ftond; die, 
hen verpligtte, de godloosheid en waereldfche. 
begeerlijkheden te verzaaken , en maatig, recht- 
vaardig en godzalig te leven in deezen tegenwoor- 
digen tijd (54); en dat op, de eenvoudige voor= 

dragt 


(54) » Zo 'er nog iets de noodwendigheid’ der Won- 
»„ derdaaden, ter bevestiging en voortplanting van ’t 
„, Evangelie, meer duidelijk en klaarblijkend kan maar 
„ken, (zegt de geleerde HUGH FARMER in zijne 
Verhand. over de Wonderwerken, Hoofdft. 5.) zo is, 
„ ket de overdenking , van de groete verdorvenheid der 
„> waereld ten tijde van Christus verfchijning in dezelve, 
»„ welke in de menfchen eenen afkeer van de zuiverheid, 


” dte 
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dragt van wijsgeerdlooze en ongeleerde men- 
fchen, die hunne Leer van eenen Jood over: 
genomen hadden, welke te Jerufalem tot den 
flaaven dood vooraordeeld was, en dien werke 
lijk ondergaan had? waarlijk het is openlijk fpot- 
ten met het gezond Verftand, hier, zonder de 
wonderen, iets bekwagm te keuren, om dit 
einde, ook maar eenigzins, te bereiken. 

Wij zien ook, dat de Zaligmaaker hierom de 
wondergave niet flechts aan de Apostelen mede= 
deelde, maar ze allernaauwst aan hunne predi- 
king, en bepaald ter bevestiging van dezelve , 

Vere 
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» deezer nieuwe Bionda te wege bragt, veroorzaakt 
» grootendeels door de fchande en ’t gevaar, welke de 
„‚ openbaare belijdenis derzelve vergezelden; deor de 
‚» geweldige vooroordeelen van Jood en Heiden, beiden 
» tegen de Leere van het Kruis, en door de wegneming 
» van de nopdzaaklijkheid der Joodfche Openbaaring , 
» door middel van het Evangelie, hetwelk zich tevens 
» op de puinhopen van ‘den Heidenfchen Afgodsdienst 
s grondweste; als mede door den hier uit volgenden te. 
s genftand, dien het zelve van alle de magten der wae- 
k reld ontmoette, Deeze zwarigheden en belemmeringen 
„> konden niet overmeesterd geworden zijn, indien hee 
„> Evangelie niet, door de ontegenfpreeklijkfte werkine 
„‚ gen van Gods magt, en door de duidelijkfte Geruige- 
» nisfen zijner goedkeuring 4 onderfchraagd en aange: 
» REECZEN geworden ware, ek 
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verbond. „ Predikt (hooren wij Jefus zeg- 
»» gen (55)): het Koningrijk der Hemelen is 
„> nabij gekomen. Geneest de kranken, reinigt 
» de melaatfchen, wekt de dooden op, werpt 
„, de duivelen uit” Wij zien, dar hij hun niet 
flechts belooft, dat zij de eigen werken zouden 
doen, die hij gedaan had, maar meerdere nog, 
en dat juist om dat hij cot zijnen Vader ging (56), 
dus, om dat die groote en meerdere wondêren 
noodig waren om zijne Opftanding te bevestis 
gen, en boven allen twijffel te verheffen. En 
dat nimmer, zonder deeze wonderen, de Leer 
van * Evangelie aangenomen zou geweest zijn , 
hier van geeft, dunkt mij, de Gefchiedenis der 
Apostelen overal het krachtigst bewijs. Omtrent 
hunne prediking na de opftanding van Jefus, zegt 
ons MARKUS (57) met even zo veele woor- 
den, dat de Heere medewrocht , en hunne woor= 
den door tekenen, die daar op volgden, beves: 
tigde; en PAULUS, met dankbaarheid erken- 
nende , -dat ’er bijna niets was, ’t welk Christus 
door hem , tot gehoorzaamheid der Heidenen 

aan 


(55) Matth. X: 7, 8. 
C56) Fok. XIV: 12. 
C57) Hoofift. XVI: 20, 
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aan * Evangelie, niet gewrocht had, getuigt ’er 
bij, dat bet door kracht van tekenen en wonde-. 
ren, en door de magt van den Geest van God, 
gefchied was (58). Ook waren .deeze wonde. 
rea zulk een onbedrieglijk, en krachtig bewijs 
van de waarheid der Leer zelve, dat de Aposte- 
len het niet gelooven. aan de laatfte, juist om, 
dat God zelf ze door wonderen bevestigd had, 
altijd ftellig voor ffrafwaardig keuren. „Hoe 
„‚ zullen wij ontvlieden, zegt de ftraksgenoemde 
„ Apostel met zo veel nadruk (59), indien 
‚ wij op zo groote eene zaligheid geen acht en 
> neemen? dewelke begonnen zijnde verkon= 
„ digd te worden door den Heere, aan ons be- 
» vestigd is geworden van de geene, die hem 
;‚ gehoord hebben”. Hoe bevestigd? „ God, 
» bovendien mede getuigende door tekenen en 
», wonderen, en menigerlei krachten en bedees 
„ lingen des Heiligen Geestes” 

Ik zal hier niets meer bijvoegen. Ik vertrouw, 
dat ieder gezond menfchenverftand, °% welk door 
een waarheidlievend hart beftuurd wordt, thans 
met mij overtuigd zal zijn, dat de Jooden tegen 
het bevel van God zelven en dus .godloos, ’« zij 

men 


(58) Rom. XV: 18, 19. 
(59) Hebr. Il: 3, 4 bo 
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men de Goddelijke zending van mi oses aannemé 
of verwerpe, genoeg, dat zij ze geloofden, ’ 
geen niet ontkend ka wördèns de Heidenen; 
tegen alle metifcherikunde àan, fnet de onbegrij- 
pelijkfte verzaaking vdn alles, wat Kun het dief- 
baarfte was , en ieder fterveling, wie hij dart 
dok wate, ligtvaârdig en zonder voldoende re- _ 
denen, de Leer van Jefùs,; al$ openbdaring var 
God, zouden dangenofmeu hebben, zo zij zicht 
door een Ééénig änder bewijs, afgefcheiden van 
dat der wònderen, hadden laate overtuigen 3 
maar teffens dat zij zich ook Zeker door dit laace 
fte bewijs moesten laaten overtuigén, indien zij 
de uitfpraak def reder en die van ’c gezond Ver- 
ftand wilden opvolgen; of zelfs voor eenige in= 
drukken van waarheid nog flechts vatbaar waren, 
Gaan wij hu tot het tweêde gedeelte onzer Vér= 
handeling ovef. 


TWEEDE DEEL. 


Niet âlleen zijn de wonderen de krachtigfte bes 
wijzen eener Gòddelijke Opefibdaring bij de eer. 
fte verkondiging eener Leer, mìaaf zé zijn dit 
bok zodaanig voor alle Volkeren, door alle tijden 
heen, dat de reden zich geen een eenig even zo vols 
doend en algemeen beflisfend, even zo vatbaar voor 
âlterkei foort van mènfchen 4 even’ zo boven alle 

vers 
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Verfchillende denkbeelden, en beurtling afwisfe- 
lende menfchelijke leerftelfels verheven, even zo 
Godewaardig bewijs ; zelfs geenen ftelligen Godde 
dienst hoe gehaamd , geenen Godsdienst ; die 
eene gedaante heeft; zonder wonderen, voor kan 
ftellen; Poogen wij dit nader te ftaaven. 

Ik heb reeds met een enkel woord gewag ge= 
maakt van de dubbelzinnigheden en woordfpel- 
lingen; die zich onze hedendaagfche Wijsgee= 
ren, in de daad zeer onwijsgeerige Ongelovigen ; 
veroorlooven , wanneer ze als openbaare of meer 
verborgen vijanden van den Godsdienst van Je- 
{us in het flrijdperk treden; en de waarheid voor 
een volmaakt gelijkbetekenend woord met de God- 
delijkhéid {chijnen te houden. ’c Zal noodig zijn 
‘er hier iets meer van te zeggen. 

Wanneer wij van de Goddelijkheid der Evan- 
gelieleer fpreeken, of de wonderen het krachtig- 
fte bewijs noemen, dat. voor deeze Goddelijks 
heid aangevoerd kan werden , nemen wij het 
woord Goddelijkheid niet in den zin, zo als wij 
daaglijks alles wat ons als voortreffelijk , waar, 
volmaakt, voorkomt; gewoon zijn Goddelijk 
te noemen; maar wij willen ’er bepaald door te 
kennen gevêns iets; dat onmiddelijk van God 
komts ftellige Openbaaring van Hem aan den 
mensch. In den eerften zin noemen wij dikwerf 
gezegden van PLATO, SOCRATES, CICERO 

ze 
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en andere uitftekende vernuften der Oudheid, 
voor zo ver zij ons {choon, of waar fchijaen, 
Godlijk; in den laatften van alle Schriften den 
Bijbel alleen. Wanneer men dus zegt: alle 
waarheid is Goddelijk, en dus kaa de Goddes 
lijkheid uiet de wasrheid beweezen wotden; 
maakt men zich , als men van de Evangelie - leer 
fpreekt, ter kwaader trouwe aan eene dubbel= 
zinnigheid fchuldig, die de vraag, daar het om 
te doen is, buiten het rechte gezichtpunt fukt 
en de Evangelie - leer terftond gelijk ftelt mec 
alle andere menfchelijke Schriften, die, in zo 
verre zij waafheid behelzen, in dien zin ook 
geene Goddelijkheid ontzegd kan worden, maar 
welker waarheid en Goddelijkheid dus altijd ook 
van de bijzondere begrippen der menfchen af han- 
gen, en door de meerdere of mindere fchran- 
derheid telkens bepaald of verworpen wordt 
Wanneer wij zeggen: de wonderen bewijzen 
de Goddelijkheid en waarheid der Evangelie- 
leer; willen wij ‘er niets meêr en niets minder 
door te kennen geven dan: de wonderen bewij- 
zen dat de Evangelie -leer onmiddelijk van God 
afkomftig is, zijne nadere openbaaring aan den 
mensch behelst, en daarom ontwijffelbaare, ftel- 
lige, zekere waarheid is. En, als zodaanig be= 

fchouwd, zeggen wij: 
1. De Reden ‘kan zich-voor de Goddelijkheid 
en 
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en waarheid der Evangelie - leer geen een zo 
voldoend en zo beflisfend bewijs, als dat der 
wonderen is, denken. Vergeefs put ik mijn 
verftand uit om het mij zelfs maar te verbeelden. 
Voorrtreffelijkheid, zuiverheid van Leer, dic al. 
leen kan mij nimmer een voldoend bewijs aan 
de hand geven, voor dat alle menfchen eerst 
eenftemmig omtrent alle voortreffelijkheid den- 
ken, het eerst zeker onder zich uitgemaakt heb- 
ben, wat waarlijk voortreffelijk zij. Wat zal 
dus hier de maatftaf zijn, waarmede ik , waar- 
mede ieder mensch , hoe eenvouwig en onge= 
leerd hij ook zij, af zal kunnen meeten, waar 
het menfchelijke ophoudt, en waar het Godde- 
lijke begint? Wat'een voortreffelijk mensch al- 
leen zou kunnen geleerd, waar volftrekt God 
zelf door hem gefproken zou moeten hebben? 
Wat een verbindend gezag, wat niec hebbe? 
Waarin mooglijk nog eere dwaaling, daar toch 
de beste en kundigfte mensch in vervallen kan; 
wat boven alle dwaaling verheven is? De gee 
oeffende Reden? Maar dan moest de Evangelie- 
leer alleen voor de Wijsgeeren en Geleerden, en 
niet voor den gemeenen man, gefchikt zijn; be- 
halven dat de wijzen zelven zodaanig verfchil- 
lende over de verfcheiden leerftelfels van men- 
chen, door alle tijden heen, gedacht hebben, 
dat ik ook hier nimmer tot zekerheid zou geraa- 

G ken, 
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ken, en dat omtrent een ftuk, daar mijne waa: 
de en mijn geluk van afhangen, en daar dag 
elke twijffeling voor heteerlijk hart reeds eene 
waarachtige foltering van zijn zou. Men heeft 
pu reeds zo veele zogenaamde wijzen gevonden, 
die de voortreffelijkheid der Zedeleer van een” 
CONFUSIUS, van een ZOROASTER (60), 
van een PLATO, ten minften gelijk, zo niet 
boven de Leer ven Jefus gefteld hebben. Ans 
deren hebben de Zedelijke Wetten van “t Evan- 
gelie juist om derzelver ftipte zuiverheid zelve, 
om dat ze, naar hunne gedaehten, eene volko= 
menheid eischten, die de menfehelijke krachten 
ver te boven ging, aangevallen. Men neeme 

het 


eeN ennen mennen 


C6o ) ’t Verdient allezins onze opmerking, dat veele 
van die groote Lieden, wier Leer men zo onbefchaamd 
naast die van Jefus noemt, zichtbaar het goede en min 
beuzelachtige, dat men nog in hunne Schriften vindt, 
aan de gewijde Boeken der Jooden verpligt zijn. ze 
DUSHT Of ZOROASTER Was, naar ’t gevoelen van 
PRIDEAUX, (aanéénfch. des O, en N. Verb: Boek 4.) 
oorfpronglijk een Jood , althans zeker (zie uvpe de 
Relig. veter. Perf. Cap. 24.) uit Paleftina afkomttig, 
’% Geen hij van de onfterflijkheid en opftanding leert, ig 
enverkenbaar uit Daniël XII: 2. genomen; van welken 
Propheet zelfs fommigen willen, dat hij in zijne jeugd 
de dienstjonge of kneeht zou geweest zijn. 
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het getuigenis van God zelven , door wonderen, 
weg, wat zou eerlang van mijne zekerheid wor- 
den? En war van den eerbied, dien wij aan de 
flellige bevelen van God, zo als ze daar in het 
Evangelie ftaan, verpligt zijn? Wie zou onbee 
paald derzelwer verbindende kracht erkennenen 
gehoorzamen; wie zijne reden onderwerpen, 
waar zijne reden niets befllisfen kon? Zouden op 
die wijze de Goddelijke Wetten immer de kracht, 
zelfs van menfchelijke wetten kunnen verkrij- 
gen? Deezen worden gehoorzaamd;, om dat ze 
door den Souverein gefan&ionneerd zijn. Was 
derzelver betrachting aan het oordeel van ieder 
bijzonder mensch overgelaaten , zeker het zou 
er met haare verbindende kracht ellendig uits 
zien, dewijl elk verfchillend over derzelver nuts 
tigheid of fchaadlijkheid zou denken, gelijk wij 
daaglijks omtrent alle wetten Zien gebeuren, 
Maâr men denke hier aan wonderen; als aan 
een zegel , dat de Almagrige hand Cods onder zijne 
wetten, of onder den lastbrief zijns zendelings, 
die dezelve predikte, zet; en alle zwarigheid 
verdwijnt. Nicopemus fprak volkomen over- 
eenkomftig met de reden, toen hij tot Jefus zei- 
de (61): „ Wij weeten, dat gij zijt een Leeraär 
» van 


C51) Fek. III: a. 
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>» van ‘God gekomen , went niemand en kar 
s deeze tekenen doen, die gij doet, zo God 
» met hem niet is” In de daad bet geringfte, 
zo wel als het verhevenfte , menfchenverftand’ 
voelt de volle kracht van deeze fluicreden: wie 
werken verricht, die niemand dan de Almagtige 
God verrichten kan, moet van Hem gezonden: 
zijn; en zijne Leer moet de waarheid zelve zijn „ 
wijl de waarachtige God zijne magt ter gunfte 
van een’ Bedrieger, of ter ftaaving van leugenen „ 
enmooglijk in ’t werk kan ftellen. Waren de- 
wonderen ook piet in ’ gemeen door alle men= 
fchen van alle eeuwen voor alles afdoende en: 
beflisfende bewijzen van Goddelijkheid „ en dus 
van waarheid, gehouden „ nintmer zouden zij 
door het bedrog in de eerfte plaats zo ijverig na= 
gebootst zijn: door de verfmaders van Jefus en 
zijne Leer zo hevig aangevallen, en zo ftout ge- 
loochend zijn geworden, Met dezelve ftaat en 
valt de Openbaaring; ten minften zeker haare 
ftellige verbindende kracht. Het eerfte bewij- 
zen ons de Ongelovigen van den ouden ftempels; 
zij beginnen met de wonderen te loochenen, 
om de Openbaaring te beftrijden. Het laatfte 
veelen der Wijsgeeren van. onze dagen 5. zij ver= 
klaaren de wonderen als noodloos ter bevesti- 
ging der waarheid „ om de Leer van Jefus en 
van de Apostelen volkomen neer hunne begrip- 

pen- 
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pen te hervormen , dezelve met alle menfchelijke 
leeringen gelijk te ftellen, en dus van alle ftellig 
verbindende kracht in de daad te berooven. In- 
dien men op het bericht, dat BAYLE (Ó2 ) ons 
omtrent een zeker gezegde van den beruchten 
SPINOZA mededeelt, vertrouwen kan, ken. ik 
geen flerker bewijs voor de volftrekte en alles 
afdoende kracht der wonderen, dan de betuiging 
van dien Ongodist tot zijne vrienden, dat hij 
gewillig zijn (telfel verlaaten en de geheele Leer 
van Jefus Christus omhelzen zou, indien mea 
hem van de enkele opwekking van LAZARUS 
overtuigen kon, 

2. De reden kan zich voor de Goddelijkheid 
en waarhcid der Evangelie-leer geen een, voor 
allerlei foort van menfchen, zo vatbaar bewijs 
denken, als dat der wonderen aanbiedt, 

Dat een Godsdienst, zal hij de waare zijn, 
voor alle menfchen gefchikt moet zijn, en dat 
hij dit nimmer zijn kan, zo alle menfchen niet 
in ftaat zijn om zich van deszelfs Goddelijkheid 
en waarheid te overtuigen, zegt het gezond 
Verftand. Maar men neeme de wonderen weg, 
en zegge ons, wat de duizenden, die of geene 
vermogens hebben, om een moeilijk onderzoek 

te 


(62) Dia. Hifi. & Crit Art. sPINOZA a. N. 
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te ondernemen, of door de omftandigheden, 
waarin ze zich hier bevinden , van alle lange en 
hardnekkige nafpooringen terug. gehouden wor- 
den, immer van de Goddelijkheid en waarheid 
der Evangelie-leer, die zo zeer voor alle men- 
fchen, zo zeer voor de allereenvoudigften ge- 
fchike is, overtuigen, boven alle twijffelingen 
en tegenftand overtuigen zal? Zonder door God- 
delijk onderwijs hier in verzekerdheid te ontvan- 
gen, is en blijf de vraag van PiLATUS: wat 
is waarheid? tot op dit oogenblik een eeuwige 
twistappel, Het voor en het tegen houdt niet 
op. Onder de grootfte Geleerden en doorluch- 
tigfte Wijsgeeren is hier niets zekers. Wat zou 
het gewoon vernuft in fraat zijn om de waarheid 
te vinden, en zodaanig voor onveranderlijke 
waarheid te erkennen, dat hij ‘er veilig en ge- 
fust uit tot de Goddelijkheid befluiten kon. Maar 
then zij overtuigd dat de Heere fpreke, en de 
Goddelijkheid en waarheid laäten bij den be- 
paaldften mensch geenen enkelen twijffel meer 
bver. Hij behoeft nier eerst Wijsgeer té zijn 
om Christen te kunnen worden. Zijne overtui- 
ging is boven alle tegenwerpingen verheeven, 
wânt zijne zinnen zelven zijn overtuigd. Hij 
heeft God gezien, zijne ftemme gehoord. Jefus 
Chrístus zijne Leer aan het Menschdom mede- 
deelende , en hen, door daaden van Almagt, 

van 
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wan zijne Goddelijke zending, en dus van de 
onfaalbaare waarheid zijner Leer overtuigende, 
was ook in deezen zin het waarachtige Licht, 
verlichtende een iegelijk men{che. En wat zou 
van het Evangelie, bij deszelfs eerfte verkondie 
ging, geworden zijn, buizen her ligt te bewatren 
en toch allesbeflisfend bewijs der wonderen? De 
hoofden eener geheele Natie in tegenftand tegen 
hetzelve! Vervolgens eene waereld,van Jooden en 
Heidenen, en teffens de hoogmoed en zianelijk- 
heid van alle menfchen! Was hier de waarheid, 
ik zwijg van de Goddelijkheid, immer door het 
gewoon verftand te vinden? Of was de groote 
menigte tegen de fchitterende wederfpraak van 
eenen trot{chen Schriftgeleerden of tegen de lis- 
tige flrikvraagen van eenen huichelenden Phari- 
_ feër beftand? Maar nu — welke bewijzen de Sa- 
duceën op één mogten ftapelen, om het geloof 
aan de leer der Opftanding te ontzenuwen, de 
voor de oogen des Volks opgewekte , met een en- 
kel: „ Kom uit!” opgewekte LAZARUS, vere 
hief den allergeringften onder hen, in weêrwil 
van al de list en tegenwerpingen der Saduceën, 
boven allen twijfel. Zij geloofden in Jefus, en 
hadden, zonder eenige infpanning, het volle- 
digfte bewijs voor de Goddelijkheid en onbe- 
drieglijke waarheid zijner Leer; zo, dat het 
niet meer aan hun ftond, om al of nier in hem te 
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gelooven; — en de Overpriesters en Pharifeên 
waren zelfs zodanig van de kracht, en gemakke= 
lijke bevatcelijkheid van dit, in de oogen fprin- 
gend bewijs overtuigd , dat zij aan den Raad 
belijden moesten : „ Indien wij hem alzo laaten 
» geworden, zij zullen allen in hem geloo- 
> ven (63). 

3. De reden kan zich voor de Goddelijkheid 
en Waarheid der Evangelie -leer geen één, even 
zo boven alle verfchillende denkbeelden en beurt- 
lings afwisfelende leerftelfels verheven, bewijs; 
als dat der-wonderen is, voorftellen. Hoedaas 
nig heeft ons de ondervinding, door alle tijden 
heên, geleerd, dat de meeste bewijzen en be- 
toogen van de verfchillende denkbeelden der - 
menfchen afhingen; dat de een voor overredend 
zal keuren , wat den anderen in het tegenover: 
gettelde gevoelen bevestigt, en de voorige eeuw 
dikwerf voor onfeilbaare waarheid keurde, wat 
de volgende als groove dwaaling verwierp. Ome 
trent de wonderen, daar en tegen, is het Mensch- 
dom in-alle eeuwen, en onder alle afwisfelende 
denkbeelden het eens geweest, dat zij werken 
van God zijn, en dat hij, die ze verricht, uit 
naam van God fpreekt. Onder alle Volkeren 

der 
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der waereld beriep men zich op dezelve , en zij 
vonden overal eene onmiddelijke en oogenblik- 
kelijke achting. *% Is bekend, hoe de Heide- 
nen in de eerfte eeuwen van ° Christendom met . 
de valfche wonderen van hunnen APrPOLONIUS 
wegliepen , en fchoon zij dezelve aan hunne 
Goden toekenden, vermindert het niets van ons 
bewijs, dewijl zij 'er toch altijd het befluie uit 
opmaakten, dat hij die wonderen verricht, dee 
zelve door eene magt, die boven het menfche- 
lijke is, verrichten moet, en wij zeer over- 
tuigd zijn, dat, zo dra ‘er echte wonderen daar- 
gefteld worden, het God, de Almagtige, al- 
leen is, die wonderen doen kan. „Wie is als 
„‚ Gij, ô Heere! onder de Goden;” zong mo- 
ses reeds aan de oevers der Schelfzee, toen de 
Almagtige P aARAO's wagen en zijn heir in de- 
zelve bedolven had; „ wie is als Gij, verheer- 
» lijkt en vreeslijk,en doende wonderen? (64)" 
en de Schaare van Heidenen te Lystren, zien- 
de eeoen Kreupelen door rPauLUSs met ééa 
woord fprekens genezen, verhieven, zo veele 
eeuwen na Moses, niet minder hunne ftemmen: 
s, De Goden zijn de menfchen gelijk geworden 
‚‚ En tot ons nedergekomen!” noemende BAR- 

NA- 


“ (64) Exod. XV: 1u. 
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NABAS JUPITER, E@n PAULUS MEREU- 
RIUs, en zich naauwlijks laatende wederhou- 
den van beiden te offeren (65 ). 

Tot welk een bewijs wij, buiten de wande- 
ren, onze toevlugt ook nemen, wij zullen ’er 
de waarheid, ik zwijg de Goddelijkheid, even 
weinig mede ftadven kunnen, onder alle afwiss 
felende denkbeelden en gevoelens mede ftaaven 
kunnen, als een CARTESIUS , een WOLFF 
hunne leerftelfels. Beiden wierden op hunnen 
tijd voor Orakels gehouden. De laatfte bezat 
in onze dagen nog eene onfeilbaarheid , daar 


niemand ftraffeloos aan durfde twijffelen (66). 
En 


C65) Hand. XIV: 8 — 18. 

(66) In de daad men moet zich over de fchaamte- 
loosheid van foortgelijke opgeworpen Richters als de Je- 
nafche Recenfenten zijn, verwonderen , wanneer zij , 
aan de eene zijde, met eene enkele magtfpreuk of fpot- 
ternij alles, wat vrij genoeg denkt om KANT voor geen 
Orakel te houden, of zich blindelings aan zijne uitfpraa® 
ken te onderwerpen, en alles naar dezelve te verknoeiën , 
voor dwaazen keuren; dear men nog maar voor weinige 
jaaren even zulke Zelooten voor het ftelfel van WOLFE 
den banblikfem zag zwaaien, die nu vergeten zijn, en 


uit wier voorbeeld de Jenafche Yveraars, zo zij voor 


leering vacbaar waren, hun lot gemaklijk zouden kunnen 
voorfpellen; en zich aan den anderen kant houden, en 


hunne Lezers dit gaarn zouden wijs maaken, als of‘in 
onze 
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En vu zien wij, bijna in geheel Duitschland, 
reeds hem en zijn Leerttelfel, en de zo zeer 
betoogde waarheid, daar bec op rustte, onder 
den zich daaglijks meer verhelfenden roem van 

KANT 


ANNA 


onze verlichte dagen, niemand meer aan de verheven na« 
tuur van Jelus, aan de Verzoening, aan de vergeving der 
zonden enz. naar het Evangelie, geloofde, dan eenige 
weinige zwakhoofden; daar het toch evident is, en zij 
‘er gewis zeer van overtuigd konden zijn, dat een aantal 
van Mannen in Europa, die in grondige kunde en ge 
leerdheid, en juist in die vakken, daar deeze dingen uit 
beflist moeten worden, hen en hunne oppervlakkige aan- 
hangers zeer verre overtreffen , tot op dit oogenblik hua- 
ne rust, hunnen troost en hunne deugd, met meer over- 
tuiging dan ooit, in dezelve vinden. Wat hebben dezal- 
ken ( men denke dit hier een oogenblik onpartijdig aa, 
en men zal voor het wegdweepen met een eénig wijsgee- 
sig ftelfel , hoe genaamd, beveiligd zijn,) die eenmaat 
hun geloof aan t Evangelie van de betoogen eens worrFrs 
deeden af hangen, of de Leer van Jefùs en van de Apose 
telen naar zijne begrippen verwrongen, nu over gehou- 
den? Zo zij oprecht willen zijn, de overtuiging, dat 
hij , die op een mensch vertrouwt, deeze moge dan 
WOLFF of KANT heeten, op de veranderlijkheid en 
dwaaling zelve vertrouwt, en dat wij, om onze eeuwige 
verwachting 'er met een gerust hart op te kunnen bou- 
wen, en verzekerd te zijn, dat deeze grondflag, ook in 
den jongften nood, ons niet ontzinken zal, iets meer be- 
hoeven dan verklaaringen van woorden, geestige onder- 
fcheidingen , en willekeurige bepaalingen, die geenen 

Te 
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KANT en zijne reine Verftands- of Reeden-leer 

wegzinken, 
Zo lang 'er verfchilende denkbeelden onder 
de menfchen heerfchen, zal het onzekere: „ het 
EE) kome 


reëelen grondflag hoe genaamd hebben; iets det de overs 
leden Rintelnfche Hoogleeraar -HASSENCAMP belijdt , 
in de Wolffiaanfche Wijsbegeerte ten laatften gevonden 
te hebben , fchoon hij 'er eerst een ijverig aankleever 
van bekent geweest te zijn. Zie Letteroeff. 1798. No. ir. 
in't Mengelwerk. ’t Is intusfchen niet waarfchijnlijk dat 
de Kantomanie immer zo lang en zo algemeen woeden 
zal, Went om niets van ’s Mans onverftaanbaare duîster- 
heid, en al te veel aangenomen onbewezen ftellingen te 
zeggen, zijne praktifche reden of zedelijke wet, door 
de zuivere reden aan alle menfchen voorgefchreeven en 
bevoolen , heeft al te duidelijk de ondervinding in de on- 
zedelijkheid der menfchen, en zelfs van geheele Natiën 
tegen zich, om immer door het onpartijdig verftand, aat- 
genomen en geloofd te worden, en echter moet hierop 
het eenig bewijs voor het beftaan van God rusten ! En 
uit de orde en overéénftemming , die in de Natuur 
heerscht, uit het zichtbaare bût, dat alle haare voort- 
brengfelen zo klaarblijkelijk vertoonen, is niets meer te 
befluiten! Ook komt ’er, behalven de perfiflage, die 
zich hier en daar in Duitschland tegen de woede van het 
Kantianismus reeds begint te verheffen, meer dan een 
“Wijsgeer met bedenkingen tegen zijn fieifel op, die duch- 
tig genoeg zijn, om door geene magt{preuk van Receu-, 
fenten verdrongen te kunnen worden. 
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9; komt mij zo voor” eene zwakke, en ligt om 
ver te rukken, zuil voor de waarheid zijn. Daar 
alleen rust ze op een’ grondflag, dien noch de 
wijze, zelfs waar hij in zijne theorie anders 
beuzelde, noch de dwaas zich immer ontruk- 
ken lier, fchoon alle ftelfels des Aardbodems 
zich tegen hem verhieven; waar de zinnen zich 
ftellig voor haar verklaaren, en daar ook alleen’ 
zeggen wij: ik weet het zeker.” En wat zounu 
van eenen Godsdienst, wat van deszelfs Geloofs- 
{takken , wac van deszelfs ftellige wetten en voor- 
fchrìfcen worden; daar de zekerheid van geduu- 
rig op: ‚‚ bet komt mij zo voor,” rustte, of; 
* geen hetzelfde is, daar de zekerheid van aan” 
de meer waare, of meer valfche,; betoogen ons 
zer gebrekkige redeneerkunde overgelatên ware? 
Wie zou ze gelooven? En zo hij het deed, hoe 
lang zou dit geloof duuren? Wie zou zich on- 
bepaald aan de voorfchriften van deezen Gods- 
dienst onderwerpen , ook waar zij de opoffering, 
van onze lieflte neigingen en lusten vorderen? 
Zou hij het tegen een menschlijk leerftelfel, 
meer naar onze zinnelijkheid berekend, uit kun= 
nén houden ? Zijn ‘er dan nu niet reeds duizen= 
den, die, eenmaal de wonderen, als bewijs 
voor de Goddelijkheid en waarheid der Evange- 
lie-leer , voor noodloos verklaard hebbende, 
in hun hart den voorkeur aan de Zedeleer van 
| KANT 
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KANT boven die van Jefus Christus gevens uit 
welker laatfte voortreffelijkheid alleen, men wils 
dat ik tot derzelver Goddelijkheid befluiren zal? 
Wat hebben wij in onze enkele eeuw niet be- 
toogd, wat niet verworpen gezien? Wie zal 
hier, beflisfen? Mijne reden zegt: God alleen! 
De Heere fpreke, en ik zal zeker van de waar- 
heid zijn. Zonder dir hangt mijn eeuwig geluk 
aan eene windvlaag. Zeg ik ce veel? Niees is 
bij PAINgr duidelijker , meer overredend, dan 
uit den ouden regel: ‘er kan geen gewtocht 
zonder oorzaak zijn; tot het beftaan van God 
ùit het aanwezen der waeteld te beflisfen, en in 
de daad, ik geloof niet, dat het verftand; eene 
gewoone en gezonde redeneerkunde volgende 
eene eenige waarheid, die flechts voor een re= 
deneerkundig betoog vatbaar is, tot een hooger 
trap van zekerheid brengen kan. Intusfthen 
aUME komt en ontrooft mij dic geheele bewijs, 
althans bij doet mij, en düizenden met mij, 
twijfelen. „, Waaruit zijn wij zeker, wraagt 
s hij, dat ‘er geen gewrocht zonder oorzaak - 
3» zij? Uit onze ondervinding. Des, om dat 
s> wij het niminer zagen. Maar is dit een vol- 
s» doend bewijs, gaat hij voort, wat wij nim- 
;‚ mer zagen, gebeurt niet, kan niet gebeuren? 
»; De bewooner der verzengde luchtftreek bee 
ss luit dus naar waarheid , dat hect water tot 
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3, geen ijs ftolt en nimmer ftollen kan, om dat 
» hij het nooit gezien heeft?” KANT geen kans 
ziende, om dit argument, zo lang men de voor- 
werpen der ervaaring voor dingen op zich zel- 
ven nam ; te wederleggen; neemt zijne toevluge 
tot eene nieuwe foort van Idealismus, en ver= 
klaart de voorwerpen, die wij zien, voor zo 
veele verfchijningen. War de dingen in en voor 
zich zelven zijn, zegt hij, wij hebben geen en- 
kel hulpmiddel om ze) te leeren kennen, of ons 
eenigzins omtrent hunnen waaren aart en famen- 
ftelling te verlichten. Wij ontwongen ’er alleen 
indrukken van, daar wij de attribuuten van uite 
geftrektheid en duuring bijvoegen; en deeze in- 
drukken zijn voor ons de eenigfte voorwerpen; 
wijl wij ze als zodaanig alleen kunrien kennen. 
Voor ons en met betrekking tot ons zijn de 
voorwerpen vol wezenlijkkeid; maaf in den vol- 
ftrekften zin enkel verfchijningen en gedaanten. 
Wat wij Natuur, waereld noemen, is dus cie 
gentlijk niets; dan de geheele fom van onze ei- 
gen gewaarwordingen en gedachten. Verder 
worden wij met zekere zedelijke wet gebooren; 
uiet welke wij alleen tot het aanwezen Gods 
Ceigentlijk niets aan eene vernuftige idé) en de 
onfterftijkheid, als postulaaten, om ooit vere 
band tusfchen deugd en geluk te vinden; be= 
fluiten kannen. 


Ik 
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Ik weet wel, dat KANT de befchul liging 
van een Idealismus te leeren, afgeleend heeft; 
ook dat zijne navolgers, als ReïinHoLD en 
andere , waarfchouwen, dat men de Stambe- 
gfippen van KANT niet met de aangebooren 
denkbeelden verwarren moete; met dat alles 
vinde ik, zo wel hier, als tusfchen zijne ge- 
heele Zedelijke Wet en Categorifche Impera- 
tief en de oùde gemaatigde Lieer der aangeboo- 
ren of ingefchapen denkbeelden, die ook eene 
ontwikkeling door de reden aannâm , eene in ’ 
oog loopende overeenkoomst wat het wezen- 
lijke betreft; en dan zou hij in de daad zijne 
toevlugt genomen hebben tot iets (66* ), daar 

zich 


C66*) Daar niemand ontkennen zal, dat KANT zeer 
donker fchrijft, is het dikwerf zeer moeilijk ftellig te 
zeggen: dat wil KANT; en het wordt haglijk, om dat 
ket Hoofd en de Leerlingen van die School, in nood, 
zich menigmaal behelpen met voor te wenden, dat men 
hen niet begreepen hebbe. Intusfchen geeft deeze don- 
kerheid en de opéénftapeling van barbaarfche Kunstter- 
fen, daar de Critifche Wijsbegeerte in uitmunt, geen 
zeer gunftig denkbeeld van dezelve, ten minften zo 
LeiBNiTz hier, met het gezond verltand, nog iets te 
zeggen kan hebben; want naar ’s mans oordeel is het gee 
maklijk behandelen ‘van Wijsgeerige Beginfelen in de ge- 
woone verftaanbaare Volkstaal derzelzer waare toetsfteen. 
Eu wat het niet begrijpen van KANT aatigaat, ik geloof 

3 „dat 
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Eich voor weinige jaaren nog maar alle Wijsgee- 
ren tegen verklaarden , ftrengelijk eifchende, 
dar alle waarheid aan een redenmatig betoog one, 
derworpen wierde, en dat ik mij zelven van mijn 
aanzijn niet verzekerd moest houden, zonder 
vooraf de volle kracht van de (luitrede: sik 
» denk, derhalven ben ik;” of iets diergelijks, 
levendig gevoeld te hebben. Ik breng dic hier 
niet bij, om dat ik een oogenblik aan de kracht 
van het bewijs: van het gewrocht tot de oorzaak 
te befluiten; twijfel; neen, het gezond Ver- 
ftand verklaart ’er zich in mijn binnenfte te dui- 
delijk voor, en ik zou het moeten gelooven, 
in weerwil van alle de Hu MmEe’s der waereld; ik 
doe het alleen , om uit eene kleene proef leven- 


dig 


\ dat men reeds veilig hier omtrent (ten minften wat 
Duitschland betreft, ) met HERDER zeggen kan: „ De 
„> tijd der begocheling is voorbij! Men lagcht met die, 
„, zo dikwerf door de Navolgers van de Crietiefche 
‚‚ School gebruikte uitvlugten: Men heeft den Meester 
„ niet begreepen 3 men moet hem zelven gaan opzoeken, 
„> wil men den echten zin van de Wetgevers der Natuur , 
», der Reden en der Deugd vatten. Wie verftaan wil 
» worden, fchrijve verftaanbaar, en hier had men kun- 
s, nen verftaan , van de eerfte bladzijde af aan.” Vere 
fland und Erfahrung, eine Metakritik zur Kritik der 
reinen Vernunft; in de Voorrede. 
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dig te doen gevoelen, van welke nietswaardige 
beuzelingen men zijnen Godsdienst, zijne deugd 
en geluk beide, doet af hangen, wanneer mem 
waarkeden, die door bewijzen, op het getuige- 
pis onzer Zinnen rustende, of door het algemeen 
begrip van alle menfchen in alle tijden geftaafd 
zijn, aan eene feilbaare en hoogmoedige rede- 
neerkunde onderwerpt , en hier door zijne zes 
kerkeid laae afhangen van begrippen en gevoe- 
tens, verfchillende, als de menfchen en eeuwen; 
die ze voortbragten: 

Maar boven dien nog zegt mij *t gezond Vers 
ftand, dat de Goddelijkheid eener Openbaaring ; 
onaf hanglijk van alle ftelfels en gevoelens, ftaan- 
de moet blijven, zal de waarheid bij het Mensch= 
dor immer bewaard blijven, en zullen de fter- 
velingen ooit van de dwaaling, het zij dan eene 
kortere of langere, eindelijk tot de waarheid 
kunnen wederkeeren. De Jooden hebben zich 
dikwerf in dic geval bevonden. TFallooze maaler 
bezweeken ze voor de vervoeringen van Volkee 
ren, daar ze mede verkeerden, en zelfs fomtijds 
tot eenen graad, dat ze de éénheid van God, 
dat verheven waar begrip , dat hen zo roemrijk 
van de overige Volkeren des Aardbodems onder= 
fcheidde „ verloochenden , en de dwaaste en af= 
fehauwlijkfte Afgoden erkenden en hulde be- 
weezen. Maar bij de minfte herinnering „ was 
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de weg om weder te keeren, voor hun geopend, 
Hunne Goddelijke Boeken waren in hun midden. 
Hier ftond de waarheid in haare volle glanfen, 
en zij vonden ‘er dezelve, waar ze ook verlooe 
ren mogt zijn, in haare oorfpronglijke zuiver- 
heid weder. Zo {taat voor ons Christenen de 
waarheid duidelijker en opgeklaarder, dan de 
Jooden ze immer kenden, in onze Evangeliën 
en Apostolifche Schriften daar, door God zel- 
ven met daaden zijner onbedrieglijke Almagt voor 
alle eeuwen bevestigd Wij mogen ongelukkig 
genoeg zijn, van door den hoogmoed van ons 
verftand, en de menigvuldige verleiding onzer da= 
gen, door de tallooze Sophisterijën en val(che 
redeneeringen onzer Wijsgeeren, aan het twijfe 
felen gebragt, zelfs vervoerd te worden; zeker 
onze rust en zalige tevredenheid, onze zoetfte 
hoop en troostrijkfte verwachting, zijn daar heêns 
maar zo lang hert Evangelie door daaden van God- 
delijke magt onder ons bevestigd ftaacr, zo lang 
deeze bron van licht en waarheid voor ons niet 
geflooten iss zo lang hee, bij het minfte naauw- 
keurig onderzoek en nadenken, aan het eerlijk 
hart niet meer ftaat om al of niette gelooven ; 
is het térug keeren tot de waarheid voor ons niet 
onmooglijk , zelfs niet onzeker geworden. On 
der alle onze dwaalingen en fpoorloosheden 
blijft de waarheid in ons midden , en haare ftraa- 
| H a len 
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len kunnen ieder oogenblik onze oogen treffen 
en ons verftand verlichten. Maar men neme 
de wonderen, dat ftellige en onbedrieglijke ze- 
gel des Almagtigen, wegy-men onderwerpe al- 
les aan het vermogen onzer redeneerkunde, aan 
het voortreffelijke , dat wij "er al of niet in mees 
nen te vinden; hoe ras zal het Evangelie het lot 
van alle menfchelijke Boeken treffen! = nu ir 
alle handen, morgen verworpen; gisteren voor 
gitnemerd verklaard, heden voor onbruikbaar! 
En wanneer eens het tegenwoordig ongeloof; 
mijn hart krimpt van medelijden, terwijl ik het 
fehrijf, weg; het algemeen ftelfel wierd, en 
het Menschdom door alle de geduurig toene- 
mende rampen, daar het de vreeslijke beginfe- 
len niet dan te veel reeds ondervindt, eindelijk , 
moede van ellende, eens naar een wezenlijker 
en beftendiger bron van troost uitzage, waar 
zou de waarheid weder te vinden zijn? 

4e De Reden kan zich voor de Goddelijke 
heid en waarheid der Evangelie-leer geen zo 
Godewaardig bewijs, als dat der wonderen is, 
denken. 

„Even als de groote gebeurtenisfen in de nae 
tuur, de ratelende dondeiflagen, de vreeslijke 
aardbevingen, en foortgelijke verfchijnfelen, 
’s menfehen aandacht tot zich trekken, zijn hare 
met eerbied en ontzag vervullen, en hem, als ’ 

ware, 
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ware , de bijzondere tegenwoordigheid Gods 
doen gevoelen; op dezelfde wijze, maar onein- 
dig fterker, maaken de wonderen eenen indruk 
op ’s menfchen ziel, die hem onwederftaanbaar 
de heilige tegenwoordighed des Almagtigen voor 
oogen ftelt; zijne eigen kleenheid en af hang- 
lijkheid levendig doet bezeffen; van het gewigt 
der waarheid, daar de Oneindige zelf belang in 
neemt, overtuigt, en tot onbepaalde gehoor- 
zaamheid en onderwerping aan dezelve verplige 
en aandrijft. De taal van het oude Israël is in 
die oogenblikken de raal van bijna alle de men- 
fcheo: Al wat de Heere gefproken heeft, zul- 
» len wij doer 1” 
Vergeefs pijnigt zich mijne verbeelding af, 
om, wanneer God zich nader aan zijne redelij= 
ke fchepfelen openbaaren wil, iets te vinden, 
dat in Godewaardigheid bij het daarftellen van 
wonderen komen zou (67). De Heer der 
Nae 


(67) Het zou mij ligt vallen hier breeder te bewij- 
zen , dat het mijne verbeeldingskracht alleen niet zij, 
die zo arm in vinding is, dat zij zich niets, ’t welk in 
majefteit en heerlijkheid bij de vertooning van Wonderen 
haalt, voor kan ftellen ; indien de grootfte Dichters van 
alle ecuwen dit bewijs niet reeds noodloos voor mij ges 
maakt hadden. Zij hebben, waar zij eene Godheid wile 
dea laaten (preken, eenpaarig hun toevlugt tot Wonderen 

H 3 ge- 
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Natuur gebiedt dan als voor onze oogen aan haar, 
en zij gehoorzaamt zijnen wenk; zij erkent geen 
hooger wetten , dan zijn bevel op dat oogenblik 
te volvoeren. Doch ik voel, dat ik dit niet bee 
ter zeggen kan, dan de wijze en geleerde rARr= 
MER (68) het vóór mij gezegd heeft. Ik maak 
zijne woorden hier de mijnen: De werken der 
» Schepping (dus luiden ze) zijn ftandvastige 
» en opwrikbaare bewijzen voor het beftaan 
‚ en de eigenfchappen van God, De geduu- 
» tiglijk achtervolgde orde van * Heelal is een 
s Zeker betoog van zijne beftendige Voorzie- 
s nigheid, Het is de Schouwburg der Natuur, 
‚, op welken God zich zelven onophoudelijk 
s aan het Menschdom vertoont. Hier derhal- 
», ven is het allernatuurlijkst te onderftellen „ 
9 dat hij zijne magt ten toon fpreiden , en zijn 
> wil en welbehagen ontdekken en verklaaren 

» zal, 


genomen. Zo ik den enkelen nomerus wilde uitfchrij- 
ven , zoude ik hier tallooze voorbeelden van kunnen bije 
brengen. Ook bewijzen de valfehe of voorgewende 
Wonderen, daar ieder Bedrieger, die zijne leer als leer 
der Godheid wilde doen voorkomen, de waereld mede 
poogde te misleiden, genoegzaam, gelijk wij reeds op- 
merkten, dat het menschlijk verftand zich niets verbeel- 
den kan, dat uit zijn” aart meer gefchikt is, om de aich 
openbaarende Godheid te vertoonen. 
(68) Over de Wonderwerken , Hoofdft. 5 
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9» Zal , indien hij het oorbaar of dienftig acht, 
» eenige nieuwe ontdekkingen van zijn’ wil te 
9, doen. Indien hij aan zijne fchepfelen nu de 
s tusfchenkomst van den Heer der Natuur, dat 
»s ís van zich zelven, wilde doen zien, op welk 
2 Eene wijze konde dit gevoeglijker gefchieden „ 
» dan door de wetten der Natuur te keer te 
> gaan? En wanneer hij dit doet, in beantwoor* 
» ding van een onmiddelijk beroep op hem zel- 
3» ven, gedaan door iemand, die voorgeeft van 
‚ hem zelven gezonden te zijn , verklaart hij 
9 dan niet, in de best gepaste en uitdrukkelijk- 
s fte taale, dat her zijn wil zij, dat deeze aan- 
» matiging en eisch eikend en aangenomen 
s. zoude worden?" 

5, Eindelijk, men kan zich zelfs geenen ftele 
ligen Godsdienst hoe genaamd, geenen Gods= 
dienst, die eene gedaante heeft, zonder wonde. 
ren, denken. En hier verzoek ik alle de oplete 
tendheid van mijnen Lezer. 

Zij, die thans eenen enkelen natuurlijken 
Godsdienst prediken , blinden de oogen der men- 
fchen met eene loutere fchim, met eenen fchijn „ 
‘daar het wezen niet meer van beftzat; zo dra 
men den Christelijken Godsdienst wegneemt, of 
liever, indien Jefus Christus nimmer de grond. 
beginfelen van den natuurlijken Godsdienst in 
hun volle licht herfteld, en dezelve bevestigd 


H 4 had. 
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had. Voor den onbedorven mensch was hij opene 
baaring van God. Ook hij rust op Wonderen, 
Alles om den mensch heên zijn gewrochten , daa- 
den van Almagt, De geheele Schepping is een 
doorluchtig wonder (69 ), en ’% is uit dezelve, 

dat 


(69) ’t Verdient mooglijk eenige opmerking, dat 
MAHOMET, dikwerf verlegen zijnde met de Wonderen, 
die men van hem eischte, en hier niet veel op wetende 
te zeggen, zich dan gewoonlijk op de wonderen in de 
Natuur beroept, en op de miskenning van dezelve door 
de menfchen. Zo hoor ik hem onder anderen in zijnen 
Alcoran zeggen : „ De Ongeloovigen hebben gezegd , 
‚ Wij gelooven niet in den Propheet, indien hij geene 
» Wonderen door zijnen God verricht. Maar God heeft 
» u verfcheiden Wonderen getoond, maar de groote me- 
» higte kennen ze niet; de dieren die op de aarde wan= 
s, delen, de vogelen, die door de lucht vliegen, zijn 
zijne Wonderen,” 

Of het voor ’t overige waar zij, dat MAHOMET altijd 
ontkende eenige magt te bezitten om Wonderen te doen „ 
gelijk de Geleerde G. saLE in het ode Vert. zijner Ver- 
hand, over de Arabieren beweert, weet ik niet; maar 
wel, dat die eigen Schrijver verhaalt, dat MAHOMET 
zich, ter bevestiging zijner zending, op de zuiverheid 
der taal en fchoonheid des ftijls , waar mede de Coran 
gefchreeven is, als op een waar wonder beriep , en dat 
een zijner vereerers AHMET ABDALHAÏM, daarom dit 
boek als een altijd duurzaam mirakel , grooter dan dat 
van menfchen uit den dooden te wekken, en alleen ge- 
noeg 
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dat bij rechtmaatig tot het aanwezen van eene 
almagtige Oorzaak befluit. Zo de mepsch in 
den ftaat der rechtheid gebleeven ware, zou hij 
God uit de Schepping, uit de geheele naruur 
om hem heên, hebben gevonden , en bij zou 
tot de Goddelijkheid deezer Openbaaring juist 
beflooten hebben, zo als wij nu tot die van ’c 
Evangelie befluiten, uit de wonderen naamlijk, 
> De menigvuldige heerlijke gewrochten (dus 
verbeelde ik mij, dat hij zou gefproken heb- 
ben, ) die mij omringen; de menschen de 
„ tallooze dieren , die mijne oogen aanfchou- 
wen; de visfchen in de zee, het gevogelte , 
; dat de lucht klieft; dit alles zijn zo veele 
‚, wonderen. Niemand dan de hand van een 
almagtig Wezen , van een Wezen „dat fpreekt, 


en het is ‘er! dat gebiedt, en het ftaar ’er! 
> heeft 


2 


92 


bid 


noeg in ftaat om de waereld van deszelfs Godlijken oor- 
fprong te overtuigen, roemt, Ik breng hier dit laatfte al- 
leen bij, om te doen zien, hoe zeer alle menfchen ten 
allen tijde zodaanig uit een wonder tot de Goddelijke 
zending van een Propheet beflooten, dat zelfs een ma 
HOMET, tegen zijne ontkenning aan, zich op iets, als 
een. wonder , moest beroepen, wilde hij eenig geloof 
verwekken. Zijne voorgewende reis naar den Hemel, 
is zichtbaar mede uitgevonden om de plaats eens won= 
ders te vervullen. ZiesArerl, c. 3de Vert, 


Hs 
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» heeft ze kunnen daarftellen, En is Hij enkel 
» de Almagtige? Zo veel voorzorg alom, za 
„> veele tallooze bronnen van genot voor alle zij- 
s, ne fchepfelen , redelijken en redenloozen „ 
„> juist voor hunne behoeften gefchikt! — Dit 
„> uit de aarde fpruitend koorn, dat mij voedt; 
9) deeze mij van rondsom aanlagchende boom- 
»‚ vruchten, die mij verkwikken, — *c welig 
3 groeiend gras en duizend voedende en gene- 
9, Zende kruiden voor de beesten om mij heên — 
s, Ô! Hij is teffens de oneindig goede! Hij brenge 
» niet enkel alles woort; Hij zegent het ook ; 
» Hij doet daaglijks voor mijne oogen zijne mil-_ 
‚‚ de hand open, en werzaadigt alles wat leeft ! ** 
Zie daar, in eene korte fchets, zo als ik mij 
voorftel, dat de Natuur Goddelijke openbaaring 
voor den fchuldloozen mensch zou geweest zijn, 
en juist zo, en niet anders zijn de wonderen van 
Jefus voor ons, wat die der Natuar eens voor 
den rechtfchaapen mensch waren , onwraakbaa- 
re kenmerken eener Goddelijke Openbaaring. 
Allen vereenigen almagt en goedheid in zich 3 
het waren even zo veele weldaaden als wonde- 
ren. Terwijl de aanfchouwers van ontzag en eer= 
bied rilden, toen op het almagtig: „ Jongeling! 
Ik zegu, ftaa op!”” De Jongeling van Naïn 
- van de baare oprees en begon te fpreken; fmolt 
de Moeder, die haaren eenigen Zoon weder aan 
haare 
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haare borst mogt drukken, van liefde en dank» 
baarheid weg , en allen, allen verheerlijkten 
God! 
Dat de gezonken mensch, voor de komst van 
Jefus, zeker ook de groote Herfteller van den 
‚Natuurlijken Godsdienst, zodaanig inmiddels 
niet in de Natuur gelezen hebbe, dat haare won- 
‚deren voor hem verlooren waren, en zij hem 
niet meer duidelijke openbaaring ware, getuigt 
‚de treurige Gefchiedenis van *c Menschdom in 
dien tijd. „ Verijdeld in hunne overleggingen , 
‚9 is hun onverftandig harte verduisterd gewor- 
», den. Zich uitgevende voor wijzen, zijn ze 
“ dwaas geworden, en hebben de heerlijkheid 
s des onverderflijken Gods veranderd in de ge- 
s, lijkenisfe eens beelds van een verderflijk men- 
3, fche, en van gevogelte, en van viervoetige 
s, en kruipende gedierten (7o).” Zie daar de 
akelige, maar zeer waare, toeftand van alle Vol- 
keren, buiten de Jooden. Deeze laatften had 
telkens eene nadere Goddelijke Openbaaring , 
door wonderen geftaafd , op nieuw de oogen 
geopend, wanneer zij gereed waren, of werke- 
lijk zo laag zonken, om den éénen waarachtigen 
God ín de natuur niet meer te vinden. Men 
moet 
NE NOPE ERIN 


(70) Rom, I: 21 — 23. 
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moet de onkunde van een’ ParNe durven ten 
toon ftellen , om hier geen duizend voorbeelden 
van in de rolle des ouden Verbonds te erkennen. 
Hoe voortreffelijk leert onder anderen Jefäias , 
pa in weinige, maar meesterlijke trekken, de 
dwaasheid der afgoderij gefchilderd te hebben, 
uit de fchepping,. en bepaald uie den hemel en 
de menigte en loop der ftarren tot den oneindi= 
digen Schepper der Natuur befluiten, en tef= 
fens, iets, daar de loutere Naturalist zo ligt, 
zo algemeen in feilt, niet op de Natuur, maar 
alleen op haaren Oppergebieder te vertrouwen. 
Men hoore: … Bij wien zult gij God vergelij 
‚‚ ken, of wat gelijkenis zult gij hem toepas- 
‚‚ fen? De werkmeefter giet een beeld, en de 
3, goudfmit overtrekt het met goud en giet ’er 
zilveren ketenen toe. Die verarmd is, dat 
hij zo veel niet betaalen kan, kiest een hout 
uit, dat niet verrot, en zoekt zich eenen wijs 
zen werkmeefter, om ’er een beeld uit te 
vormen, dat duurzaamheid bezit. Weer gij= 
lieden niec? hoort gij niet? is ° u van den 
aanbeginne niet bekend gemaakt? hebt gij 
op de grondvesten der aarde niet gelet, Hij 
is ’t,‚ die daar zic boven den kloot der aarde5 
Hij is het, die de hemelen uit{pant als eenen 
dunnen doek, die ze uitbreidt als eene tente 


„> om te bewoonen. — Heft uwe oogen op 
» OM 
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om hooge en ziet, wie deeze dingen gefcha« 
„ pen heeft, die in getale haar heir voortbrengt 4 
»s die ze allen bij naamen roept, van wegen de 
„‚ grootheid zijner kracht, en om dat hij (terk 
> van vermoogen is; daar wordt 'er niet één 
»s gemist! Waarom zegt gij dan, Ô Jacob! en 
„ fpreekt, Ô Israël: Mijn weg is voor den” 
s> Heere verborgen , en mijn recht gaat van mij- 
$, nen God voorbij? En weet gij * niet? En 
s hebt gij niet gehoord, dat de eeuwige God, 
‚s de Heere, de Schepper der einden der aarde ; 
„, noch moede, noch mat wordt? Daar is geen 
9 doorgronding van zijn verftand! Hij geeft 
3, den moeden kracht; en Hij vermenigvuldigt 
2 de fterkte dien , die geene krachten heeft (71). ” 
En ‘is ‘er zo ver van daan, dat de natuurlijke 
Godsdienst de gemaklijkfte, en‚ zo als PAINE 
zegt, voor alle menfchen van alle eeuwen b- 
reekende Godsdienst zoude zijn, dat zelfs de 
wijze Grieken, met de fchoonfte natuur om 
hen heên, tot de fchandelijkfte afgoderij , en 
een, alle reden verbijfterend, veelgodendom 
vervielen (72); bewijs genoeg, dat de verdor= 
ven 


Cri) Jef. XL: 18 — 29. 
(72) In de daad, als men de Gefchiedenis van die, 
in zo veele opzichten, befchaafde, wijze, verftandige 
Veik , 


126 FEITH over ner BEWIJS 


ven mensch God noch deszelfs dienst uit de nae 
tuur alleen meer vinden kan. Maar Jefus Chris= 
tuss. 


Volk, de Uitvinders, of althans de Volmaakers en Leer- 
meesters, onzer meeste Kunften en Wetenfchappen, nâ 
gaar, en men, niet flechts het gemeen onder hen, maar 
zelfs hunne beroemdfte Wijsgeeren, zodaanig weinig den 
éénen Waarachtigen God in de natuur ziet vinden ; dat 
een ARISTOTELES het gevoelen, dat de Zon en Maan 
Goden waren, als een Godlijk gevoelen toejuicht ( Mie- 
taph. Lib. XXIV. Cap. 8. in fin.);5 PraTO de Leer 
van den Wijsgeer ANAXAGORAS veroordeelt, om dat - 
ze onbeftaanbaar met de Godheid van Zon en Maan 
ware, die echter de aanbidding van alle Grieken en Bar- 
baaren genoot ( Apolog. Socrat, ); en zelfs de Wijsgee- 
rige PLUTARCHUS de Epicuristen verwijt, dat ze de 
Zon en Maan, die alle menfchen vereerden, verftand 
ontzeiden ( Adverf, Colot. Cap. 41. ); ik zeg, als men 
dit onbevooroordeeld en met een waarheidlievend hare 
nagaat, hoe veel nadruk ontvangt dan het gezegde des 
Apostels 1 Cor. F: 20, en ar. niet: „, Waar is de Wijze? 
> Waar is de Schriftgeleerde? Waar is de Onderzoeker 
„, deezer Eeuwe? Heeft God de Wijsheid deezer Eeuwe 
» niet dwaas gemaakt ? Want nademaal ín de wijsheid 
„ Gods, de waereld God niet en heeft gekend door de 
> Wijsheid, zo heeft het Gode behaagt door de dwaas- 
»‚ heid der predikinge zalig te maaken die gelooven.” 
Maar teffens, hoe moet het hart dan van dankbaarheid 
tor Jelus gloeien, dat hij ook derr natuurlijken Godsdienst 
voor ons herfteld, en zo veel licht dearomtrent over de 
waereld verfpreid heeft, dat een oppervlakkige PAINE ; 

en 


vit pe WONDERWERKEN. #27 


tus, het groote Licht der waereld, verfehijnc 
en in de eerfte plaats herftelt hij den natuurlijken 
Godsdienst, die voor ons verlooren , althans 
piet toereikend was. De wonderen, die hij 
verrichtte ; ftellen den almagtigen God weêr 
zinnelijk voor de oogen van den mensch, en hij 
vindt Hem op nieuw in de nateur. Want ware 
jefus nimmer in de waereld gekomen, onze Na- 
turalisten zouden in dic groote boek zo duidelijk 
‚ niet gelezen hebben. Of zij het loochenen of 
niet, dit licht zijn zij, en alle menfchen aan Je- 
fus Christus verpligt; anders blijft de valfche le. 
Zing der Grieken, het wijste en geleerdfte Volk 
der aarde, onoplosfelijk en een zeer groot won- 
der. Nu prediken de leliën des velds, de gerin< 
ge grasfpriet zelfs; Gods vaderlijke Voorzienig: 
heid (73). Nu vertellen de Hemelen Gods 
eere , en het uitfpan(el verkondigt zijner handen 
werk (74). Maar men neme nu de wonde: 
ten, dat zichtbaar zegel des Almagtigen, daar 
Jefus zijne goddelijke zending en leer mede ftaaf- 

de, 


en zijns gelijken, heden in de natuur duidelijk en waar 
lezen „ wat de grootfte mannen der Oudheid ’es of 
valsch , of geheel niet in lazen ! 

(73) Marth. Vl: 28 — 30, 

C74) Ps. XIX: 2. 
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de; weg, wat zou eerlang de geopenbaarde 
Godsdienst worden? wat de natuurlijke gewor. 
den was voor de komst van Christus, een fchimr 
zonder wezen, een boek, daar elk alles in le= 
zen zou, wat zijne begrippen en zinlijke neigine 
gen hem beurtelings ingaven. lets, dat hij niet 
dan te veel voor dezulken reeds geworden is, 
die ’er de goddelijke fanétie eerst van weg gere- 
deneerd hebben ; en nu, zo. ze waanen, veilig, 
Gods raad met woorden zonder wetenfchap. ver- 
duifteren kunnen. De wonderen alleen beletten 
den hoogmoedigen en zinnelijken mensch God 
te miskennen, en zijne Openbaaring, door de- 
zelve geftaafd, blijft zekere , onverkenbaare 
waarheid; zijne voorfchriften blijven ftellige, 
bepaalde, ftrenge gehoorzaamheid eifchende wets 
ten voor hem, 

Nog meer. De Godsdienst is eigentlijk gee: 
ne wetenfchap, maar louter praktijk des harten. 
Zeker moet het verftand eerst verlicht zijns 
maar hoe verlicht het ook zijn moge, het ge- 
voel des harten, de invloed, die het licht op 
den wil, en door denzelven op onze daaden 
heeft, bewerkt de wasre aanbidding. Als ik 
eenen Lentemorgenftond in alle deszelfs-heer=- 
lijkbeid zie, kan ik ’er uit tot het aanwezen Gods - 
beflniten, en veel waars en goeds over den groo-= 
ten Schepper der Natuur zeggen, zonder dat dit 

eenig. 
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eenigzins Godsdienst zij; maar als het aanfchou. 
wen van den fchoonen morgen mij zodaanig 
beeld mijnes goeden Scheppers wordt, dat mijn 
hart zijne nabijheid in alles om mij heên gevoelt, 
en zodaanig gevoelt, dat ik voor Hem nederval- 
le, Hem, den Almagtigen en Liefderijken, door 
eene vanzelf heid, die ik als niet wederftaan kan; 
aanbidde, verheerlijke — zie daar Godsdienst 5 
zie daar waare aanbidding ! Hij vloeit op den wan- 
del oogenbliklijk in; maakt getrouw aan alle plig- 
ten, en hoe zeer hij den zinnelijken mensch niee 
ijlings in eenen engel herfchept, laat hij toch 
nooit na, om, Zo wel bij den zwakften als bij 
den fterk{ten, eene oprechte en vuurige begeer- 
ze te ont(teken, van heilig te zijn, zo als God 
heilig is. Maar dic alles, waar is hect bij on= 
ze Naturalisten? Waar is hunne eerdienst, waar. 
hunne aanbidding? Wat wordt van onze zeden; ” 
waar hunne beginfelen opgang maaken? Klan« 
ken zonder betekenis, woorden zonder daaden, 
een louter niet maakt hunnen geheelen Godsz 
dienst uit. Gezegden ; die veel fchijnen te be= 
tekenen, en in de daad niets betekenen, vervan= 
gen bij hen het gevoel des harten, ‚Waarom 
» zult gij voor God nederknielen””; zegt Rous- 
SEAU ergens, „4 gij zijt klein genoeg bij Hem. k 
Spreekt; kan zo het waar godsdienftig gevoel 
des harten (preken? Kan her; die kleinheid 

ï Waars 
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waarachtig levendig gevoelende, één oogenblik _ 
zo denken? 

Men neme nu het tot hiertoe beredeneerde te 
Zoamen; en men beflisfe welk een krachtig bee 
wijs de wonderen, door Jefus en de Apostelen _ 
verricht, voor derzelver goddelijke zending, en 
dus voor de ontwijffelbaare waarheid der Evan- 
gelieleer, uitmaaken. 

Intusfchen zal een aandachtig Lezer ligt be= 
fpeurd hebben, dat ik tot hier toe Jefus enkel _ 
als een waarachtig. Propheet, en zijne Leer 
voornaamlijk als een zedekundig Leerftelfel, als 
de volledigfte verzameling van pligten , op de 
duidelijker en opgeklaarder denkbeelden van 
God, en de, in haar volle licht geftelde, on= 
fterflijkheid der ziel, rustende, befcheuwd heb. 
Geven hier de wonderen; gelijk wij zagen, het 
onwederfpreeklijkfte bewijs voor de goddelijke 
heid en waarheid der Evangelieleer ; verheffen 
zij de voorfchriften van Jefus boven alle men= 
fchelijke wetten en leeringen, boven alle bepaa= 
lingen, en, naar onze zinnelijke neigingen en 
fusten gefchikte, valfche uitleggingen; wat zal 
hen immer kunnen vervangen omtrent dat ge. 
deelte zijner Leer, dat oneindig boven de reden 
verheven is, en natuurlijk zijn moet, wijl het 
de Apostel met nadruk noemt „ eene verbor= 
geuheid of geheimenis, die bedekt is geweest 

voor 
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woor de eeuwen en geflachten, doch door het 
Evangelie is geopenbaard geworden; en daar 
hij zegt van God last toe ontvangen te hebben 3 
ten einde om onder de Heidenen bekend te 
thaaken , welke heerlijke fchatten deeze geheim- 
nis bevat, en wie Christus zij, daar de hoop def 
heerlijkheid op rust (75) ”; een gedeelte in- 
middels, dat Jefus bepaald als den Vorst des Le- 
wens, als den Zaligmaker der waereld , ken- 
fchetst, en dear alle de zedelijke voorfchriften 
van * Evangelie in betrekking toe ftaan , en hun= 
ne voornaamfte kracht uit ontvangen? Dit ver- 
dient nog onze bijzonderfte opmerking. 

Bij het oppervlakkigst onderzoek van de ge- 
wijde Schriften , befpeur ik terftond een, in 
kc oog loopend; onderfcheid tusfchen Jefus 
Christus en alle de Propheeten , die voor hem 
geweest zijn; en eene verhevenheid boven des 
gelve, die mijne hoogfte verwondering trefts 
Geen Propheet is door eenen anderen voorzegd 
geworden; maar deezen geven getuigenis alle de 
Propheeten (76). De laacften geven overal 

duie 


(75) Cal. I: 25, 26, 27. Men vergelijke hier de; 
haar den grondtext neauwkeuriger, vercaaling van deezen 

Brief, door den Geleerden GRE VvE; 
4,6) Harid. lil: 1824. Ik denk niet dat men hief 
Et ted 
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duidelijk te kennen, dat zij niet door hun eigen 
kracht, maar bepaald door de kracht van God 
alles verrichten3 dat zij in zich zelven niets zijns 
en ook geene andere gehoorzaamheid, dan voor 
zo ver zij de bevelen van God aan den mensch 
mededeelen, vorderen. Jefus daar en tegen ver- 
richt alles door eigen kracht: „ik wil, word 
gereinigd”! en hij was gereinigd (77); 
vordert bepaald opmerkzaamheid op zijn eigen 
perfoon „ en noemt geloove , groot geloove, 
waar een Heidensch Hoofdman zieh zelven on- 
waardig vond, dat Jefus onder zijn dak in zou 
komen, en hem magtig keurde, om met één 
woord fprekens zijnen zieken knecht te gene- 
zen (78), en dit zelfs geheel in tegenftelling 
en oneindig boven de Apostelen, die niet alleen 
bunne wonderen uitdrukkelijk in den naam van 
Jefus Christus van Nazareth (79) verrichtten; 

maar 


aan Johannes den Dooper, als aan: eene tegenwerping te- 
gen mijn gezegde denken zal, daar elk toch duidelijk 
ziet, dat hij bepaald a's Heraut of Voorloper van Jefùs 
voorzegd was, en dus allezins mede de voortreffelijkheid 
van Jefus hier helpt bevestigen, die, naar Johannes ei- 
gen verklaaring, wasfen moest , terwijljhij zelf {minder 
moest worden. 

(77) Matth. VI: 3. 

C78) Matth. VIll: 51e 

(79) Haza. HI: 6 
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faar ‘er zo ver af zijn van door dezelve iets aan 
zich zelven te willen hebben toegefchreeven „ 
dat zij den eerbied der verbaasde, en met het 
diepst ontzag vervulde, hun aanftaarende fchaa- 
re, op de duidelijkfte wijze, van hun af en tot 
Jefus leiden. „, Gij Israëlitifche mannen! (hoor 
ik Petrus, na het wonderdaadig genezen van 
een’ Kreupelen , zeggen (80 ) ) wat verwondert 
» Zij u over dit? of wat ziet gij zo fterk op ons; 
» Als of wij door onze eigene kracht of godza- 
» ligheid deezen hadden doen wandelen? De 
» God Abrahams en Ifaäcs en Jacobs, de God 
» onzer vaderen, heeft zijn kind Jefus verheer- 
» lijkt, welken gij overgeleverd hebt, en hebt 
‚ hem verloochend voor het aangezicht van 
» PILATUS, als hij oordeelde, dat men hem 
‚ los zoude laaten. Maar gij hebt den Heilis 
»» gen en Rechtvaardigen verloochend, en be- 
» geert dat u een’ man, die een doodflager was; 
» gefchonken zou worden. En den Vorst des 
» Levens hebt gij gedood, welken God opge- 
», wekt heeft uit den ‚dooden, waarvan wij ge- 
s, tuigen zijn. En door ‘het geloof in zijnen 
» naam heeft zijn naam deezen gefterkt, dien 


» gij 


(80) Hand, III: 12 — 16, 
13 
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» Zij ziet en kent, en het geloove, dat doog 
», hem is, heeft hem deeze volmaakte gezond= 


< ad 


Ee ne, 0 EE 


‚‚ heid in uwer aller tegenwoordigheid gege — 


5» ven.” Maar ’ geen nog verder gaat, Jefus 
verklaart, dat hij vóór Abraham geweest is (81), 
noemtGod in den eigentlijkften zin zijn’ Vader(82), 
zegt heerlijkheid bij hem gehad te hebben, eer 
de waereld was (83), zegt het leven in hem 
zelven te hebben, zo als God het in zich zelven 
heeft (84), en eischt, dat zij alleen hem zul= 

len, 


C81) Fok. VIII: 58, 

C82) Joh. VIII: 53 — 55e 

C83) Fok. XVII: 5. 

C84) Joh. V: 26. Zo men al met fommigen (want 
men kan niet ontveinzen dat de plaats eenige duisterheid 
bezit, ) hier begrijpen mogt; dat de woorden eigentlijk 
niet zeggen, dat de Zoon het leven even zo in zich zele 


ven heeft als de Vader; maat dat hij vanden Vader — 


ontvangen heeft het leven te hebben in hem zelven; en: 


dan nog uit hoofde van het verband, liefst geloove, dat 
hier gefproken worde, niet van het Godlijk Levens- we: 
zen zelven, maar van de levendigmaakende kracht bui- 
ten zicb, of in opzicht tot het fchepfel; blijft het toch 
altijd waar, dat Jefus zich hier iets toekent, daar aile 
ftervelingen , ook een moses en de Propheeten , als 
Schaduwen, bij verdwijnen , en dat niemand van hem 
gelooven kon, indien God zelf door tusfchenkomende, 
onverkenbaare, daaden van Almagt, of EF Wonderen 2 hee 
piet flaafde, p 
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len eeren, gelijk zij God eeren (85). De 
Propheeten leerden, dat God alleen de zonden 
vergeven kon (86), maar Jefus zelf vergeeft 
zonden (87 ); leerden dat de dooden leeven en 
| SE 


C85) Fok. V: 23. 

(836) Jef. XLIII: 25. Ps. KXXII: 5, 

(87) Luc. V: oo. Ik weet wel, dat veelen thans be- 
weeren , dat in deeze en foortgelijke plaacfen niet van 
eene eigentlijke dogmatifche zondenvergeving, of recht- 
vaardigmaaking des zondaars voor God, gefproken 
wordt; maar flechts van eene zondenvergeving, dee/s in 
eenen Joodfchen, dec/s in eenen bepaalden zin , te we: 
ten van de opheffing van die bepaalde zonde, of ramp, 
of plaage, waarvan Jefus deezen of geenen Lijder ver- 

-tosfen wilde. Maar behalven dat het mij ongerijmd toe- 
fchijne, dat Jefus, die overal zo zichtbaar het onmensch- 
lijk Joodsch vooroordeel, als of buitengewoone ziekten 
of rampen bewijzen van uitftekende zonden waren, te- 
gengaat, (zie onder anderen Sok. IX: 1—3. Lue. XII: 
1 — 5) hier, en in alle foortgelijke plaatfen het lijn- 
recht verfterken zou, en zelfs de ongelukkigen, die hij 
genas, in den noodlottigen waan brengen , dat hunne 
zonden bij God waarlijk vergeven waren, daar ze inmid- 
dels nog open ftonden, en de oprechte Jefus eigentlijk 
niets dan eene geheel onwaare Joodfche Phrafis zou ge- 
bruikt hebben; vinde ik ook meer dan eene plaats in ’ 
Evangelie, die ’er zich niet ongedrongen door verklaa- 
ren laat. Men zie b. v. Zuc, Vil: 36 — 5o. En in al- 
len geval zou de Joodfche verwondering en ergernis mij 
enoplosfelijk blijven, die eigentlijk de magt om zonden 

14 : 1e 
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opftaan zouden (88), maar Jefus noemt zich 
zelven de opftanding en het leven; zegt, dat 
die in hem gelooft, leeven zal, al was hij ook 


se- 


te vergeven, en niet de genezing betrof. „ Wie is dee- 
s, Ze, die ook de zonden vergeeft?” Immers in den 
Joodfchen zin fprak de vergeving der zonde van zelve, 
als de ziekte, die 'er de ftraf van was, weggenomen „ 
of opgeheeven wierd, 

(88) Dan. XIl: 2. Jef. XXVI: 19. Dat hier waar — 
lijk van eene wezenlijke opftanding der dooden gefpro-. 4 
ken wordt, komt mij met den grooten j. D. MICHAËLIS — 
tot nog toe het gegrondfte voor. Ik weet wel, dat zij, — 
die voor het gevoelen pleiten, dat men hier alleen aan, 
de herftelling van het Joodsch Gemeenebest, en de we- 
derkeering dier Natie uit de Babylonifche Gevangenis, 
onder het beeld eener opftanding van doede ligchaamen , 
te denken hebbe, zich op de niet minder groote naamen 
van een’ DE GROOT, DOEDERLEIN; LOWTH, DAs 
THE en Anderen beroepen. Geneigd blijve ik echter al- 
tijd om te gelooven, dat de Jooden eenige denkbeelden 
Cbij het licht, dat Jefus hier omtrent verfpreid heeft, 
vergeleeken , zeker duistere, ) van de Opftanding gehad, 
hebben; want fchoon men het laatfte gevoelen van DE 
GROOT Eenz., ook al omhelzen mogt, blijft het toch 
akijd waar, dat de Propheet de belofte van de herftele 
ling der Joodfche Republiek volkomen onverftaanbaaz 
voor zijne Tijdgenooten uirgedrukt zou hebben , indien, 
de beeldtenis , daar hij deeze belofte onder inkleedt, 
volfkest bij hen onbekend geweest ware, 
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geftorven, en dat die leeft en in hem gelooft, 
niet fterven zal tot in der eeuwigheid (89); 
verzekert, dat, even gelijk God de dooden op= 
wekt en levendig maakt, hij op dezelfde wijze 
levendig maakt wien hij wil, en dat het oordeel 
over levendigen en dooden hem overgelaaten zij, 
op dat alle menfchen hem zouden eeren, gelijk 
zij God eerden (go). Maar ’t geen, na dit 
alles, nog ongelooflijker fchijnen moest, Jefus 
zegt, dat hij, na veele lijdingen, den kruisdood 
flerven moest (Q1), en dat gelijk moses de 
{lang in de Woestijn verhoogde, hij ook alzoo 
moest verhoogd worden, op dat een iegelijk 
die in hem geloofde niet en verdierve, maar het 
eeuwige leven hadde (92); zegt, dat hij ten 
__derden dage weder op zou ftaans verzekert, dae 
MOSES en de Propheeten van hem gefproken, 
en zijn lijden voorzegd hadden (93), en bes 
veelt vervolgens, dat in zijn’ naam gepredikt 
worde bekeering en vergeving der zonden onder 
alle 


(89) Fok. XI: 25, 26. 
(oo) Joh. V: A1 — 23. i 
(Co1) Luc. XVIII: 31 — 33. en XXIV: 25 , 26, 
27, 46. 
C92) Joh II: 14, 15. 
(93) Luc. XXIV: 25 — 27. en 46. 
15 
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alle Volkeren (94), en zijne Apostelen, wien 
Jefus eene onfaalbaare Goddelijke Openbaaring 
toegezegd had (95), verkondigen, na zijne 
Opftanding, deeze vergeving der zonden, op 
waarachtige bekeering, ook zodanig bepaald in 
zijnen naam, dat ze plegtig verzekeren, dat de 
zaligheid in geenen anderen is; dat ‘er onder 
den Hemel geenen anderen naam voor de mene 
fchen is, door welken men zalig moet wore 
den (96), en zo onbepaald aan Jooden en Hei- 
denen, dat alle onderfcheid, op eenige verdien= 
ftelijkheid rustende, wegzinkt; allen roem; 
buiten Gods genade, verdwijnt, en de flechtíte 
en onwaardigfte menfchen, op een oprecht ge: 
loove in den gekruisten Jefus, zich verzekerd 
kunnen houden, dat ze van hunne zonden afge= 
wasfchen, geheiligd en gerechtvaardigd zija in 
zijnen naam (97). 

Dat dit alles door de reden niet beoordeeld 
kan worden, zegt de reden zelve, en dat vooral 
het laatfte eene ergernis voor de Jooden, en 
eene dwaasheid voor de Grieken geweest zij, 

leert 


(94) Luc. XXIV: 47. 

Co95) Jek. XIV. en XVI. 

C96) Hand, IV: 12e 

C97) 1 Cor. Vl: to, 1E. Rom. III: 22 == 258 
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leert ons de Apostel duidelijk (9g ), en zo hij 
het al niet leerde, en de Gefchiedenis het niet 
bevestigde, de ondervinding tot op deezen dag 
zou ’er ons van overtuigen. In de daad de Leer 
van Jefus Caristus , als Gods Zoon bij uitrne- 
mendheid; van den weg der verzoening; van de 
rechtvaardigheid door * geloove, en de daaruie 
onmiddelijk voortvloeiende Christelijke Godza- 
ligheid 3 ver van dankbaar) omheld te wor- 
den , blijft tot dit oogenblik een teken, daz 
wederfproken wordt, eene volflagen dwaas- 
heid voor * ongeheiligd verftand. Op welk een’ 
grond ter wdereld kon het dan geloofd en aange= 
_ nomen worden, en echter zien wij, dat het door 
een groot gedeelte der waereld geloofd en aan- 
genomen wierd, dat het onder de wreedfte ver- 
volgingen, op folterbanken en op brandftapels, 
getrouwe aankleevers behield, en millioenen, 
met verloochening van alle aardfche heerlijke 
heid en wellust, ‘er gerust en blijmoedig hun 
hoofd op in het ftof des doods nederleiden. Men 
losfe ons dit wonder op, zonder de volle kracht 
der wonderwerken van Jefus en zijne Apostelen 


te erkennen! maar deezen ook aangenomen, is 
de 


(98) 1 Cor. I: 23. 
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de volle oplosfing daar. Deeze verbaazende be: 
wijzen van Goddelijke Almagt ftaafden, hier niet 
flechts zijne Goddelijke zending in ’t algemeen, 
zo als die van moses en de Propheeten, maar 
bepaald, boven alles, dat gedeelte zijner Leer, 
dat zonder onwraakbaare bewijzen van Godde= 
lijkheid en waarheid niet aangenomen kon wor- 
den; daar echter ons hart hier zijne rust en ver 
troosting, onze deugd haare zuiverfte bron en 
fterkfte drijfveer in vindt; bepaald, boven alles, 
dat geene, wat hij van zich zelven, en van de 
betrekking , waarin hij tusfchen God en den 
mensch (tond, leerde; ftaafden dit zodanig, dat 
elk eerlijk aanfchouwer van dezelve geene andere 
keus wierd overgelaaten, dan om of in hem te 
gelooven, of zich overtuigd te houden, dat de 
onveranderlijk waarachtig God zijne Almagt voor 
eenen Bedrieger en Godslasteraar in ’t werk kon 

ftellen. Zien wij dit flechts uit twee proeven. 
Jefus, zich in een’ kring van Pharifeên en 
Leeraaren der Wet bevindende, zegt tot eenen 
Geraakten, die zich, vol geloove in zijne won 
derdoende kracht, door eenige mannen op een 
bed door het dak had laaten nederzakken, de- 
wijl de deur door de, van alle kanten toedrin= 
gende, Schaare niet te bereiken was: „ Mensch! 
> uwe zonden zijn u vergeven!” Natuurlijk 
zeiden de Schriftgeleerden en Pharifeën hier on- 
der 
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der zich: Wie is deeze, die Godslasteringe 
ss fpreekt? Wie kan de zonden vergeven dan 
„ God alleen?” Wat kon hier nu Jefus ooic 
voor den blaam van een Godslasteraar te zijn, 
voldoende dekken , dan het ftelligst, onbedrieg= 
lijkst betoog der Almagt zelve ? maar dit ook 
daar zijnde, dan moest hij, zo lang God de 
waarachtige was, waarachtig magt hebben, om 
de zonden te kunnen vergeven, en hij, wien 
Jefus zijnen Vader, en wien de Jooden hunnen 
God noemden; hij, die plegtig verklaard had, 
dat hij zijne eer aan geenen anderen geven 
zou (99), moest volkomen willen, dat allen 
het geloofden. Wat gebeurt ‘er? Jefus, hunne 
overdenkingen wetende, zeide tot hen: „ Wat 
» overdenkt gij in uwe harten? War is lig- 
> ter te zeggen: uwe zonden zijn) u verge- 
» ven; of: ftaa op en wandel? Doch op dat 
2» Zij weten moogt, dat de Zoone des Menfchen 
> magt heeft op de Aarde de zonden te verges 
>, ven” — hier wendt Jefus zich tot den Ge- 
raakten en zegt: „Ik zeg u, ftaa op, neem 
» uw bed op en gaa naar uw huis!” En nu? Hij 
ftond ijlings voor aller oogen op, nam het geen, 
daar hij op gelegen had op, en ging God ver- 

heer= 


„£99) Jef. XLII: 8, 
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beerlijkende naar huis. Ja! de Zoone des Merì-. 
fchen heeft magt om de zonden te vergeven == 
dit Godlijk wonder bevestigt het onwederfpreek- 
likt Ontzetting grijpt de geheele Schaare aan 4 
de befchuldiging van Godslastering is op haare 
lippen geftorven, en luide Godverheerlijking 
heeft ze vervangen (ico)! | 
De Zaligmaker had tot de Jooden gezegd; 
dat allen, die in de graven waren, eens zijne 
ftemme zouden hooren, -en opftaan en lee- 
ven (tor); en tot MARTHA zeide hij, dat hij 
zelf de Opftanding en het Leven was (102 )s 
Op 


Croo) Luc. V: 17 — 26. 

Cror) Fok. Vz 28, 29: 

Cao2) Joh. XI: 25. ’t Is onmooglijk hier alles bij te 
brengen, wat 'er toe behooren zou. Eene enkele proeve 
wil ik ’er echter nog bijvoegen. Toen Jefus Fok, II: 
13 — 22. de Verkoopers en Wisfelaars ait den Tempel 
gedreeven had, en de Jooden , over deeze ftoutheid ver- 
baasd, bem vriegen: „, Wat teken toont gij ons, dat gij 
„> deeze dingen doet?” antwoorde hij hùn: „ Breekt 
», deezen Tempel mijns ligchaams af, en in drie dagen 
„ zal ik denzelven oprichten ;” doelende op zijne Op*= 
ftanding uit den dooden; in de daad het grootfte tekens 
% welk Jefus geven kou, dat hij waarlijk die magt beza- 
te, wijl hij juist uit de Opftanding uit den dooden, ge. 
lijk de Apostel Rom. I: 4. fpreekt, krachtelijk bewezen 
is, de Zoone Gods te zijn. Hoe zeer moesten de waar: 

heid= 


EE, 
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Op welk een’ grond kon dit ooit geloofd, uit 
welke bewijzen der reden immer betoogd wor- 
den? En echter, hoe geheel boven allen twijfe 
fel moest het geloofd worden, toen de geftor- 
_ ven, federd vier dagen reeds begraaven, en aan- 
vanglijk werkelijk rottende LAZARUS, op het 
enkel: ,, LAZARUS! kom uit!” de Grafípe- 
lonk verliet, en voor het oog eener gantíche 
Schaare gezond daar heenen ging? Ja! Jefus is 
de Opftanding en het Leven! Ja, de dooden 
zullen eens de ftemme des Zoons van God hoo- 
ren en opftaan! Groote Verlosfer! voor uwe 
voeten val ik neder — ja, ik geloof, dat Gij 
in den Veder zijt, en de Vader in u is; zo ik 
het niet geloofde, uwe werken zouden ’er mij 
op nieuw van overtuigen (103); Gij zijt mija 
Heer en mijn God (1to4)! 

En thans meen ik de kracht van het bewijs 
voor de Waarheid en Goddelijkheid der Evan- 
gelie-leer, uit de wonderen ontleend, volko- 

men 


heid-lievenden onder de Jooden geneigd worden, om 
deeze voorzegging te gelooven, daar zij telkens Jefus 
magt over het Rijk des Doods voor hunne oogen aag= 
fchouwden ! 

(103) Jot XIV: rr. 

Cro4) Joh. XX: 28, 
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men betoogd tehebben, Elk dië de zaak on= 
partijdig nadenkt, zal met mij overtuigd zijns # 
dat, zo mer beerekking tot de eerfte verkondi- 
ging van het Christendom, als tot den toeftand 
van het menoschdom; en deszelfs verfchillende 
vatbaarheden en vermogens; door alle tijden 
heên, God geen onbedriegelijker, hem; bij 
uitflaicing van alle wezens buicen hem, alleen’ 
eigen, meer onverkenbaar zegel van zijnen wil 
op de Leer van Jefus en de Apostelen kon ge- 
drukt hebben, dan de wonderen door beïden 
verricht; em dat deezen tot aan de voleindiging 
der waereld, wanneer het gelooven in aanfchou- 
wen verwisfeld. worden en ’er geen ongeloof 
meer zijn zal, de Goddelijkheid en Waarheid 
der Evangelie-leer voor het eerlijk hart en on= 
bevooroordeeld verftand, onder alle geflachten _ 
van Volkeren; ftaaven zullen. Veel waar hier 
nog bij te voegen geweest, indien ik niet ge- 
oordeeld had; dat dit zich als van zelven bij ons 
derde Deel aan zou bieden, en het dus, om in 
geene herhaalingen te vervallen , tot daar toe 
best gefpaard wierd. Het moest, naar ons be= 
ftek een onderzoek naar, en eene toerfing van 
de bewijzen behelzen, die men tegen de kracht 
der wonderen , als bewijs voor de Goddelijkheid 
en Waarheid der Evangelie- leer, inbrengt, ef 
een beroep op de Reden, om te beflisfen aan 
welke 


vit ve WONDERWERKEN. 145 


welke zijde zij de meeste voldoening, zo niet de 
tastbaare waarheid vond, Gaan wij ’er thans 
toe over. 


DERDE DEEL. 


Wanneer men eenigzins met de Schriften der 
oude en nieuwe Beftrijders van de Goddelijkheid 
en waarheid van het Evangelie bekend is, zal 
men terftond een in * oog loopend onderfcheid, 
zo wel tusfchen de wijze, waarop zij, ieder in 
_ het bijzonder, hunnen aanvel inrichten, als tus- 
fchen de middelen, die zij ‘er toe gebruiken , 
ontdekken. De eerften fchijnen de volle kracht 
van het bewijs der wonderen gevoeld te hebben, 
Zij bleeven zich dus in zo ver gelijk, dat ze, 
de Goddelijkheid en waarheid der Evangelieleer 
willende ontkennen, begonnen met de wonderen 
te ontkennen. De laatften , in de daad veel ge. 
vaarlijker vijanden, nemen de gedaante aon , 
van groots Voorftanders van Jefus Leer te zijn. 
Zij fpreken veel van de waarheid en voortreffe- 
lijkheid zijner zedelijke voorfchriften, en belij 
den, dar de inwendige bewijzen van waarheid 
daar zo fterk op ingedrukt ftaan, dat men nier 
noodig hebbe tot de wonderen zijne toevlugt te 
nemen; integendeel dat men, om de ongeloovi. 
gen te winnen, en het Evangelie des te zegerij- 
K ker 
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ker te flaaven, het bewijs, uic de wonderen ont« 
leend, ligt toe kan geven. Zij gaan verder. 
Zij zeggen, dat men het Evangelie eenen we- 
zenlijken dienst doer, met ‘er de wonderen uit 
weg te verklaaren, te meer, daareen wonder 
op zich zelven toeh nimmer de waarheid bewij- 
zen kan, en zo het dit al vermogt „ het toch en- 
kel voor hun zijn zou, die het wonder zelven 
zagen gebeuren ; dat, ja, de verborgenheden 
dan weg vallen, doch dat die ook in allen geval 
door de reden niet gevat kunnen worden, en 
dus van geen belang voor onze deugd zijn. Wij 
zullen tastbaar aantoonen, dat het Evangelie , 
als Openbaaring van God aan den mensch „ door 
de laatften niet minder, en wat het gevaar der 
vervoering voor anderen aangaat, veel zekerer 
vernietigd wordt, dewijl zij, onder den fehijn 
van de voortreffelijke Zedeleer van Jefus te er- 
kennen , onmerkbaar den eerbied voor zijn heî- 
lig en onbedrieglijk karakter in de harten ver- 
minderen, het ontzag voor zijne Leer, als eene 
onmiddelijk Goddelijke Leer „en de geloofwaar= 
digheid der gewijde Schrijveren ten eenenmaal 
doen verdwijnen, en zich zelven en anderen hier 
door veroorlooven, om het Evangelie volko- 
men naar hunne begrippen, neigingen, en beur= 
teling aangenomen of verworpen wijsgeerig ftel- 
fl, als ieder menschlijk Boek, uiteleggen. 

Wi 
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Wij zullen de bewijzen van beiden hier opge- 
ven en beoordeelen 

Op eenè tweeleedige wijze ontkennen de eer- 
ften de wonderen. Zij zeggen, of dat ze nim- 
mer gebeurd zijn, maar dat het verhaal ’er van 
door de Discipelen van Jefus verzonnen, en door 
ligtgeloovige Tijdgenooten aangenomen en ge- 
loofd zij; ofdat, zo ‘er waarlijk iets diergelijks gee 
beurd zij, het geene wonderen , maar of de in= 
werking - brenging van eenige natuurkrachten, 
‚die aan Jefus bekend, en aan de Aanfchouwers 
onbekend waren; of aanfpraak en ftellig bedrog 
geweest zij. In beide gevallen rust hunne ge. 
heele ontkenning op de ftelling, dat een wonder 
onmooglijk, althans met de wijsheid van God, 
die eenmaal vaste wetten aan de Natuur gegeven 
heeft, en dus niet tegen dezelve handelen kan , 
niet overééntebrengen zij. Beginnen wij mec 
het laarfte, 

Wart is een wonder? Bij mij eenvouwig zulk 
eene daad of werking, wier daarftelling, naar 
het eenpaarig oordeel van alle menfchen in alle 
eeuwen niemand dan een Almagtig Wezen vers 
richten of veroorzaaken kan, Of ze voor ’ ove. 
rige tegen of boven de natuur zijn, beflis ik niet, 
en kan ik, noch geen fterveling in allen geval 
beflisfen, dewijl, hoe zeker het aan den eenen 
kant ook zij, dat de natuur naar zekere vast- 
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geftelde algemeene wetten werkt, zonder ’ welk 
geen Landbouw mooglijk , en duizend onzer 
redelijkfte verwachtingen van allen genoegzaa- 
men grond ontbloot zouden zijn ; zonder ’t welk 
alle verbindtenis tusfchen onze denkbeelden ; alle 
betrekking en famenhang tusfchen het wit, dat 
wij ons immer voorftellen, en de middelen om 
het te bereiken, misfen zouden, en wij noch 
den tijd der verfchillende jaarfaifoenen , noch 
dien van dag en nachte, noch het gelukken van 
eene enkele onzer ondernemingen zouden kun- 
nen voorzien; ik zeg, hoe zeker dit aan den 
eenen kant zij, het aan den anderen niet mins 
der gewis is, dat wij zeer weinig van de wetten 
kennen. Daaglijks meenen wij 'er nieuwen te 
ontdekken , en daaglijks zien wij, dat wij ons 
omtrent eenige ouden, die wij meenden te ken= 
nen, bedroogen hebben. Onze geheele kunde 
bepaalt zich hier tot den gewoonen loop der 
natuur, zo ver wij ze waargenomen hebben, en 
dikwerf , meenen waargenomen te hebben. Om 
mu met eenigen fchijn , want fchijn zou het toch 
altijd nog maar blijven, te kunnen beflisfen , dat 
’er geene wonderen, voor zo ver zij een ftellig 
ophouden of te keer gaan van eenige natuurwet 
veronderftellen, zijn kunnen, zouden wij niet 
alleen alle de wetten der natuur zodaanig ken- 
men moeten, dat wij over de gevolgen van ieder 
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afwijking van dezelve grondig konden oordee-- 
len; maar wij zouden zelfs de geheele aanéén- 
fchakeling van ’ Heelal moeten doorfchouwen; 
en elke betrekking , die het te keer gaan van 
ééne natuurwet op alle de overigen hebben zou, 
zo naauwkeurig moeten kunnen bepaalen, dat 
wij uit de vertraaging of ophouding van ééne 
tot de vernietiging van allen veilig befluiten kon. 
den; en dan nog zou het eene gewaagde , meer 
onzen hoogmoed aan onze wijsheid verraadende, 
ftelling zijn, te beflisfen, dae de Almagtige Heer 
der Natuur, die eenmaal aan dezelve haare vaste 
wetten voorfchreef, het vermogen niet zoude 
bezitten, om, wanneer zijne wijsheid het vor- 
derde, een deezer wetten te keerte kunnen gaan, 
zonder dat de overigen daarom ophielden haare 
volkomen werking te behouden. Ik kan mij 
zelfs hier een gewoon Kunftenaar voortftellen, 
die in een werktuig, daar alle raderen in op elkan- 
deren werken, één rad ftil doet ftaan, en door 
eenig ander middel, dat zo lang deszelfs plaats 
vervangt, alle de overigen onbelemmerd doet 
voortwerken; en zou men hier den Almagtigen 
kunnen bepaalen? Zal men Hem, die aan de 
Natuur hoogst vrijwillig haare wetten gaf, het 
vermogen ontzeggen, om die, tot oogmerken 
en einden van hect allerhoogfte aanbelang, en 
billijk pasfende aan, en overeenkomftig met hee 
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verheven karakter van een volmaakt Wezen, 
naar zijnen wil te veranderen? Dan immers zou 
de Opperregeerer der waereld zelf geen vrij 
werkend Wezen zijn, en de Oneindige zou even 
als de JuerTeR der Heidenen aan het Noodlot 
onderworpen zijn. Maar her ftrijdt met de wijs- 
heid van God, zegt men, na eerst wetten aan 
de Naruur gegeven te hebben, vervolgens noo= 
dig te keuren, dat die wederom ftilftaan of voor 


oogenblikken opgeheven worden. Is her dan 


reeds zo uicgemaakt, kan het dit, wat wij ons 
ook inbeelden of vermeten, voor onzen beperke 
ten geest immer zijn? dar het geen wij vastge- 
ftelde Natuur- wetten noemen, piet telkens de 
onmiddelijke werking van den Almagtigen zij? 
Hier van de werkzaamheid eens ftervelings tot 
die van dat Wezen te befluiten, dat fpreekt en 
het is ‘er, dat gebiedt en ftaar ‘er; is louter 
dwaasheid en onzin. Wat kunnen wij, eindige 
en bekrompen geesten, over het al of niet be- 
tamende der hoogfte Wijsheid oordeelen ( 105 ) ? 

Kun- 


(ros) Wanneer wij bier een verftandig man , dien 
wij voor beproefd braaf en deugdzaam kennen, zodaa- 
nig zien handelen, dat wij ons zijne handeling niet op 
kunnen losfen 5 integendeel , dat ze ons als dwaas of 
flecht voorkomt, zija wij doorgaans billijk genoeg van 

úÛ ans 
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Kunnen wij het hier ooi: verder brengen , dan 
van onze wijsheid to: die des Oneindigen te be- 
fluiten, en wraakt de Reden en het gezond Ver- 
ftand de gevolgtrekking niet: , wij keuren dit 
3» voor wijs ‚derhalven moest God het zo doen; 
9, Wwijkeuren dat voor onwijs, derhalven kan God 
„, het nimmer gedaan hebben?” En verder kan hier 
geen fterveling zijne tegenwerping tegen de won- 
deren, uit de natuur der wonderen, met betrek- 
king tot de eenmaal vastgeftelde Natuur - wetten 
brengen. Intusfchen bellisfe de Reden, uit wel- 
ke ftelling de Gode meest onbetaamende gevolgen 
voortvloeien, en welk gevoelen het meest op 
de menfchelijke deugd invloeie, of dat van hun, 
die beweeren, dat de Almagtige aan de eens vast- 
geftelde Natuur- wetten onderworpen is, of hec 
onze, dat den Oneindigen, die eens de natuur 
haare wetten gaf , volkomen vrij laat, om de- 
zelve, wanneer hij het nuttig keurt, te veran- 
„deren. Hoe ligt verzeilt ons verftand van eene 
ecu- 


ons oordeel op te fchorten , en bij ons zelven te denken : 
hij moet ‘er gewis, aan mij onbekende, voldoende rede- 
nen voor gehad hebben. Dit doen wij omtrent een 
mensch , die, hoe deugdzaam, hoe verftandig , toch al- 
tijd eenen enkelen keer zou kunnen gefeild hebben, en 
omtrent de daaden des Oneïndigen zullen wij naar ons 
bepaald inzien en oppervlakkig begrip durven bellisfen 
en voorfchrijven ! 
K 4 


152 FEITH over get BE WIJS 


eeuwige eenvormigheid en onveranderlijke orde 
op de Leer des noodlots, hoe ligt wordt de 


Natuur ons God zelf, gelijk beïde bij de Heiden Î 


denen en bij zeer veele moderne Wijsgeeren wer- 
kelijk het geval geweest is, En in waarheid, 
ik moet hier mijne ftompheid belijden, wanneer 
men de wetten der Natuur eens onveranderlijk 
verklaart, uit hoofde dat het tegen de wijsheid 
van God zoude ftrijden, eens gegeven wetten 
immer te veranderen, dan zie ik niet anders of 
de Natuur zelve wordt God, en men vervalt, 
zonder het dikwerf zelf te weten, tot de fijnfte 
en gevaarlijkfte foort van Godverzaaking. Want 
de eigen reden, die dan hier de wonderen one 
mooglijk zou moeten maaken, maakte alle vere 
andering eeuwig onmooglijk, en de Natuur zou 
in de daad eeuwig onveranderlijke wetten moe- 
ten bezitten. Eens daar zijnde, was zij dus vol= 
komen, onafhanglijk van God, en de mensch, 
die haar te vriend had, kon God ontbeeren 3 den 
mensch, die haar tegen had, kon God niet hel- 
pen, dewijl Hij zelf aan haare wetten onder- 
worpen was, en dezelve nimmer kon verande- 
ren, Ware het hier niet te omflagtig, ik zou ge- 
maklijk aan kunnen toonen, dat de meeste Na- 
turalisten, fchoon zij met woorden den éénen 
waarachtigen God belijden, met de daad van de 
Natuur zelve (even als de Heidenen à) hunnen 

God 
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God maaken, en dit op tallooze plaatfen hunner 
fchriften verraaden. Zo noemt PAINE nogs 
met al zijn praal omtrent de kennis van God uit 
de Natuur, en na de Christenen zo dwaas be- 
fchuldigd te hebben van haar als eene Godin te 
vereeren, de Natuur zelve de Opperheerfche- 
resfe van alle wezens, de ongefchapen eeuwige 
gerechtigheid. Hij plaatst haar op eenen eeuwi- 
gen Throon, en kent haar oppermagtige wetten 
toe (106). Deeze Godverzaaking , de waare 
groncflag, daar hee gedrochrelijk ftelfel van spr- 
NOozZa oorfpronglijk op gebouwd is, wordt, 
paar mijn inzien, alleen ontweeken , wanneer 
men, ja, erkent, dat God eenen algemeenen 


< regelmaatigen loop aan de Natuur, door haar 


zekere vaste wetten voortefchrijven , gegeven 
heeft, en dar, naar dit zijn plan, geduurende 
alle de dagen der aarde zaaiing en oogst, kou- 
de en hitte, zomer en winter, dag en nacht niet 
op zullen houden (107), of immer door eeni- 
ge gefchapen magt veranderd of vernietigd zal- 
len kunnen worden (108); doch dat tevens 

deeze 


_ (206) Zie het kort begrip van zijne wetten der Na- 
tuur, achter den tweeden druk van de Eeuw der Reden, 
C107) Genef. VIII: 22, 
(108) Jerem. XXXIII: 20, 
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deeze Natuur zelve altijd aan Hem , haaren Schep» 
per en vrijmagtigen Heer, onderworpen blijft, 
zodanig, dat Hij, als het zijne Wijsheid, Goed- 
heid of Rechtvaardigheid vordert, deeze wetten 


veranderen en verbreken kan, en juist hier door — 


voor zijne redelijke fchepfelen, wanneer zij uit 
de vaste ordeningen des hemels en der aarde aan- 


leiding zouden nemen, om Hem, den eenigen _ 
waarachtigen God te verzaaken, zijn oppermag- 
tig gebied over de Natuur onwederfpreeklijk te — 
ftaaven. ' 

’« Is aanmerklijk, dat God, in eenen tijd, 


toen hetmenschdom zo zeer geneigd was om de 


d 


ban 


verheven werken van God voor God of voor 


Goden zelven te houden, en zijne wijsheid de 
waereldbewoogers voor het groot en algemeen 
licht, dat zijn eigen Zoon eens moest verfpreie 
den, nog niet vatbaar keurde; bijzonder zorg- 
de, dat de oude Propheeten telkens uit zijn Op= 
pergebied over de wetten der Natuur, en zijne 
magt om, naar zijn welbehagen, deeze wetten 


te handhaaven of te verbreken, aan de Jooden 


duidelijk infcherpten. Zo hoor ik yoB (109) 
van den Almagtigen zeggen: „Die de bergen 
„> verzet, dat zij het niet gewaar en worden; 

die 


(1209) Job IX: 510. 
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„ die ze omkeert in zijnen toorn; die de aarde 
‚, beweegt uic haare plaatfe, dat haare pijisaren 
», fchudden; die de zonne gebiedt, en zij gaat 
2 niet opdie de ftarren verzegelt; die alleen de 
‚, Hemelen uitbreidt en op de hoogte der zee 
„> treedt! Die den Wagen maakt, den Orion en 
s, het Zevengeftarnte en de binnenkameren van 
s, het Zuiden! Die groote dingen doet, die men 
» niet doorzoeken, en wonderen, die men niet 
s, tellen kan.” 

Maar nog meer. Wat worden bij deeze eeu- 
wige, onveranderlijke Wetten der Natuur het 
eindelijk vergaan deezer ftoffelijke waereld, de 
opftanding der ligchaamen ten jongften dage, 
onze uitzichten aan geene zijde des grafs en in 
de eeuwigheid? Wat wordt hier reeds van het 
gebed, dat troostrijkfte voorrecht van den be- 
hoeftigen mensch? Eene ijdeleen nuttelooze ver- 
richting! De Natuur zal voortgaan, naar haare 
wetten te werken, en de uitkomst, door dea 
fchakel der dingen bepaald, dezelfde zijn, of 
wij bidden dan niet. Welke magt behoudt de 
hoogfte Rechtvaardigheid om te kunnen ftraffen 
en beloonen? Geene; hij heeft eenmaal zekere 
gevolgen aan onze daaden verbonden, die nooit 
nalaaten op hunnen tijd te verfchijnen — de ma- 
tige geniet lange gezoniheid, de onmatige 
bereidt zich zwakheid, ziekte, en eenen vroe- 


gen 
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gen dood (110) — andere ftraffen en beloo- 
ningen zijn 'er niet, wijl alle-ftellige ftraffen 
en belooningen de onveranderlijke Wetten der 


Natuur verbreken zouden. Waarlijk eene Leer, 


die alle zedelijkheid verwoest, en nimmer de 
ondeugd ‚in haare bron, maar enkel onze dwaas- 
heid in het overfchrijden van zekere perken treft, 
en den wijzen Epicurist tot den gelukkigften 
mensch der aarde, en hier boven alle ftraffen 


verheft. Nimmer kan mij de hoogfte Goedheid — 


dan ook een eenige mijner Zonden vergeven, 


De minfte mijner daaden blijft dan onverander- 


lijk haare zekere gevolgen behouden, en waar 
is de fterveling, ook na de waarachtigfte verbe= 
tering en ijverigfte deugdberrachting, die hier, 
bij de geringfte doordenking , niet hooploos 
wordt, wanneer hij overtuigend ziet, dat elke 
zondige daad zijns voorigen leevens eeuwig on- 

Vere 


meene een 


Crro) Elk zal hier, hoop ik, duidelijk zien, dat ik 
de belooning of ftraf, in de natuurlijke gevolgen onzer 
daaden gelegen, niet ontken; integendeel ik ben ‘er zeer 
van overtuigd; ook van deeze zijde is ’er in het onder- 
houden van Gods geboden een groot loon, enú in het 
verfmaaden van dezelve de dood. Alleen wil ik niet, 
dat men ’er zich enkel, en onveranderlijk toe bepaalen 
zal. 


* 
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veranderlijk nadeelige gevolgen voor hem heb- 
ben moet, hoe zeer hij ‘er ook van terug ge- 
komen zij, en dezelve door een beftendig deugd- 
zaam leven hebbe poogen uirtewisfchen. Zegt, 
ik vraag het den eerlijken en deugdzaamen 
mensch met eenig vertrouwen, zegt het gezond 
verftand en het zedelijk gevoel beiden hier niet 
reeds, indien ook de eerbied, den hoogen God 
betaamende , zweeg , dat buitengewoone tuse 
fchenkomften der Goddelijke Almagt tot de ge= 
wigtigfte en nuttig{te einden noodzaaklijk kun- 
pen zijn; althans, dat hect dwaasheid en onver- 
geeflijke hoogmoed zou zijn, den alleen Wijzen 
en Goeden in het beperken te keer te gaan, 
of omkeeren van den gewoonen loop der Natuur 
te willen bepaalen , wanneer hij het noodig keurt 
om zijne redelijke fchepfelen vernieuwde indruk- 
ken van zijne Opperregeering, van zijne Magt, 
Goedheid en Rechtvaardigheid mede te deelen? 
Te zeggen, dat 'er voor God geene wonde- 
ren zijn, wijl het voor een Almagtig Wezen 
niet moeilijker is het eene dan het andere, niet 
moeilijker , eene waereld dan een zandkorrel 
voort te brengen; of dat alles hier op de meer- 
dere of mindere krachten en vermogens der ver-= 
fchillende Wezens tot elkanderen aankome, zo- 
dat de gemaklijke verrichting van een” man een 
wonder voor een kind, en zo vervolgens, moet 


zijn 
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zijn (rit )5 dit alies zijn klanken en doet niets 
tot de wonderen, daar wij hier van fpreken, 
en die men ontkennen wil. „Want deezen wa- 
ren voor menfchen, en moesten bepaald voor 
merfchen zijn, en zij waren teffens zodaanig, 
dat niemand hier, met eenigen fchijn, aan an- 
dere krachten, dan aan die van den Almagtigen 
God denken kon, zo als wij nader zullen be- 
wijzen. En dat de reden zelve zegt, dat 'er 
wonderen voor ons zijn moeten, zo dra God 
zich aan ons openbaart, dit (temmen de Natura= 
listen zelven toe. Waaruit befluiten ze anders 
tot het aanwezen van eene Almagtige oorzaak, 
zo het niet uit de wonderen is, die hen omrin= 
gen? Had een mensch, of eenige eindige kracht, 
de Schepping kunnen daarftellen, zou haar aan= 
wezen den Almagtigen bewijzen? Nu, even zee 
ker als wij de Scheppiug voor een wonder (112), 

of , 


Cirr) PaiNe Eeuw der Reden, bladz. rar. 

Criz2) Ik weet wel, dat fommigen, met FARMER, 
hier tegen deeze benaming zullen hebben, als enkel door 
wonderen verftaande afwijkingen van bekende natuurwetten. 
Maar fchooniktoeftem, dat wij ons veele wonderen , na de 
Schepping en het bij haar vastgeftelde ontwerp, niet an- 
ders voor kunnen ftellen, vinde ik toch de algemeene bee 
£chrijving van een wonder, als eene daad of werking , 
die niemand dan God verrichten kan; of als een onmid- 

lijk 
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of, om hier met geen woorden te fpeelen , voor 
een werk, alleen door een Almagtig Wezen, 
alleen door God te verrichten, houden; even 
zo houden wij ‘er het opwekken van eenen waar- 
lijk dooden voor, en alle menfchen van een ge= 
zond verftand zullen , waar zij het laacfte zien, 
even zeer aan den Almagtigen denken, als waar 
zij de Schepping befchouwen , en fchielijker, 
levendiger, bepaalder nog, om dat zij aan de 

eerfte 


lijk uitwerkfel der Goddelijke Megt, duidelijker en aan 
minder twist onderhevig. Over-de Natuurwetten zelven 
is men het nog te veel onêens; wat de een zegt, dat ’er 
mede overeenkomt, ftrijdt 'er mede naar ’t gevoelen van 
een ander, en Rousseau zegt weêr, dat het in zekere 
gevallen in de magt van eene onbekende wer kan ftaan , 
om de uitwerkfelen der Natuurwetten, die ons bekend 
zijn, te veranderen. De wonderen, in ’t Evangelie ver- 
haald, zijn niet van eene natuur, dat men angftig be- 
hoeft te onderzoeken, of ze al of niet met bekende of 
onbekende natuurwetten overeenkomen. Allen, al kende 
men ook alle de wetten der natuur, of al kende men ’er 
niet meer van dan den gewoonen daaglijkfchen loop der 
zaaken, zouden altijd als wonderen, als onmiddelijke 
uitwerkfelen der Goddelijke Almagt moeten erkend wore 
den. Ook durf ik niet bepaalen of het ijlings doen zwij- 
gen des ftorms door Jefus, tegen of boven de natuurwet- 
ten was, Ik ken ze hier niet genoeg toe. Maar die 
weet ik zeker, dat het eene daad van Godlijke Almagt 
was, zo als allen, die 'er getuigen van waren, ook te 

recht 
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eerfte gewend zijn, en in de daad zich dikwerf — 
ontwend hebben, ’er den Almagtigen in te 
vinden, k: 
Het is dus voor de Reden uitgemaakt, dat ’er — 
wonderen zijn moeten, zo dra de Almagtige, — 
het zij dan in de Natuur, bet zij is eenige an — 
dere nadere openbaaring, zich aan zijne eindige 
fchepfelen bekend maakt, en dat, zo dra wij 
deeze ftellige daaden van Almagt, deeze an 
| mer | 

if 


recht begreepen, vraagende met eerbied en ontzetting: 
„> wie is deeze, dat ook de Winden en de Zee hem ge-" | 
„, hoorzaamen?” Zelfs durf ik niet beflisfen, of God 
tegen de Natuurwetten zal handelen, wanneer zijne (chep= ĳ 
pende ‘ftem ten jongften dage de dooden levendig zal" 
maaken. Het is niet tegen de natuurwetten, of liever, — 
den gewoonen loop van zaaken in de natuur, zo ver wij — 
ze kennen, dat een tarwegraan eerst in de aarde valt er 
fterft, eer uit het kiem eene nieuwe aîr verrijzen kan, 
daar Paulus 1 Cor. XV: 36 — 38. de opftanding onzer — 
ligchaamen zo fchoon bij vergelijkt. Maar dat weet ik 
zeker, dat de Opftanding zelve het uitwerkfel eener God- 
delijke Almagt zijn zal, even als de ontwikkeling van 
ieder tarwegraan, fchoon dan ook naar vaste, door den 
Schepper bepaalde, wetten, het aan ’t einde toch ook 
blijft. Wie God waarlijk in de Natuur vindt, zal Hem — 
gewis in ’ Evangelie van Jefus ook ligt erkennen, en 
onvoldaane behoeften genoeg in zijn hart ontdekken, om 
zich hartlijk over deeze nadere ontdekking zijn’s Gods te 
verheugen. 
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merken, waaraan wij den Almagtigen onbedriegs 
lijk erkennen kunnen, en die wij} in betrekking 
tot ous menfchen, wonderen noemen, looche- 
pen} wij even zeer den natuurlijken, als den 
geopenbaarden , en dus allen Godsdienst loo= 
chenen, wijl beiden even zeer op wonderen ruse 
ter. De laacften in den natuurlijken Godsdienst 
aantenemen, en de mooglijkheid ‘er van bij eene 
nadere openbaaring te ontkennen, is ftellig aan 
den Almagtigen het vermogen te ontzeggen, om 
iets , als Hem behaagt, aan * Menschdom mes 
detedeelen, ‘tgeen PArne zelf verklaart (113), 
dat niemand doen zal, en de Reden zegt, dat 
niemand doen kan 

'Er kunnen dus wonderen zijn, en 'er zija 
voor ons waarlijk wonderen. 

Maar fusten de gebeurtenisfen, die ons in de 
Evangelifche Schriften als wonderen verhaald 
worden, ’c zelfde dan of het waate of valfchè 
wonderen geweest zijn, op goede getuigenise 
fens op Zodaanige hiftoriëele getuigeuisfen, dat 
wij, als redelijke menfchen; verpligt zijn, wil= 
len wij alles wat wij met eigen oogen niet aans 
fchouwd hebben, niet ontkennen; te gelooven, 
dat 


C113) L. € bladz. é. 
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dat zij waarlijk voorgevallen zijn? zien wij, wat 
hier van zij. 

De menfchen , die deeze gebeurtenisfen * 
eerst verhaalden, zijn eenvoudige, onkundige, 
eérlijke Visfchers. Zij hadden ze daaglijks voor 
hunne oogen, en dat wel zo menigvuldig en op 


zulk eene wijze zien gebeuren, dat hunne zin= — 
pen hen onmooelijk konden bedroogen heb- 


ben (114). Hun verhaal zelf is zo onopge 


: fin ukt, 


arie Welk eene rampzalige moeite heeft men zickt 
Eerens om de grondflagen eener Leer, wier getrouwe 


beleeving, of ligtvaardige verachting , alom den graäd — 
van menfchelijke deugd ern ondeugd, van zeeden en zee- 


denloosheid zo zichtbaar Bepaalt, te ondermijnen , en 


hier door den hechtften zuil aan de rust, aan de veilige 


heid en aan het geluk der maatfchappij te ontrukken! 
Ongerijmdheid op ongerijmdheid heeft men niet gebloosd 


hierto& op één té flapelen, én eer verkooren onmooglijs — 
ke, door het algemeen: begrip der menfchen eenpaarig — 


verworpen zaaken te gelooven, dan de, voor het gezond 
werftand zo overtuigend bewezen, waarheid der Evan- 
gelifche gebeurtenisfen. Men zou bijna geneigd worden 
te gelooven, dat het een uitfluïtend voorrecht van de 
Beftrijders der Openbaaring ware, veilig van tegenftrij- 
digheid tot tegenftrijdigheid te mogen vervallen, en ech» 


ter aanhangers te vinden. Zo put men zich eerst uit om _ 


de hiftorieele zekerheid der gebeurtenisfer, daar hete 
Evangelie op rust, te beftrijden; dan, hier tegen het 
gezond verftand ket hoofd flootende, wendt men het op 

eenen 


% 
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fimukt, zo treffend eenvouwig, dat, zo de een- 
vouwigheid immer een bewijs voor de waarheid 
kan opleveren, het reeds, bij de eerfte opper= 
vlakkige lezing van hetzelve, zeer moeilijk 
wordt, hen van valschheid te verdenken. Zij 
verhaalen en beroepen zich op deeze wonderen, 
piet eerst ín een verborgen hoek des Lands of 
onder eenen vreemden Hemel, maar juist daar „ 
waar ze gebeurd moesten zijn; in de tegenwoor= 

dig. 


En : î - 


eenen anderen boeg, eu verzamelt angftig alle de bewij- 
gen op, dat onze zinnen ons kunnen bedriegen, en‚ omt 
dit te ftaaven, beroept men zich op de armzalige gevale 
len, waarin wij fomtijds met een vluthtig oog iets mees 
nen gezien te hebben; dat wij in de daad niet gezien 
hebben, of waarin men ons door het een of ander Phye 
fiesch werktuig iets als aanwezig vertoont, dat niet be» 
ftaat; en dan heeft men de onbefchaamdheid om dit op 
de bedrieglijkheid der Apostelen, door hunne zintuigen „ 
toe te pasfen; even of hier van verre of van nabij iets 
diergelijks met mooglijkheid aanwendbaar ware, zelfs aan 
gedacht kon worden! „ Het geen wij gehoord hebben , 
z het geen wij gezien hebben met onze oogen, het geen 
ss wij aanfchouwd en onze handen getast hebben (zegt 
de Apostel JonaNNes 1 ok. I: 1. ) dat getuigen 
3, wij’ In de daad deeze menfchen waren zo ver van 
tigtvaardig te gelooven, of zich gemaklijk te laatea over: 
tuigen, dat zij omtrent het doorluchtigfte wonder dat in 
het Evangelie verhaald wordt, de Opftanding van Jefus 

La zele 
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digheid van duizenden, die ze gezien moestert’ 
hebben; wier getuigenis zij afvorderen, en daar 
de minfte van in taat was, om hen ftcllig van 
leugen en bedrog te kunnen overtuigen, indien 
zij waarlijk eene fabel vertelden. Zij gaan ver- 
der. Zij doen dit zelfs in de tegenwoordigheid — 
eener Overheid, die Jefus ter dood veroordeeld 
had, en dus zeer vijandig tegen hen gezind moest 
zijn; die 'er her grootte belang hij had om hen _ 
te 


zelven naamlijk, na zo veelen 'er reeds werkelijk gezien j 
te hebben, nog lang humne eigen oogen wantrouwder, _ 
en den verreezen Jefus ziende, echter voortgingen te 
twijfelen, (zie Matth. XXVHI: 17. ) zodanig zelfs, 
dat de Zaligmaker, om hen te overtuigen, hen beveelen — 
moest hem aar te tasten en te voelen, en bovendien nog ä 
verpligt ware, voor hunne oogen te eeten. Zuc. XXIV: 

EI, 36 — 43 En nog geloofden fommigen het niet. — 
THOMAS bleef zo zeer het eenpdarig getuigenis zijner — 
Mede - Apostelen wantrouwen, dat hij hun ftellig ver- 

klaart: „ Indien ik in zijne handen niet zie het teken der — 
s, nagelen’, en mijnen vinger niet fteke in het teken der 

„‚ nagelen, en mijn Hand in zijne zijde niet fleke, ik 
> zal geenzins gelooven.” Joh. XX: 25. En waarlijk — 
hij gelooft niet, voor dat kij deeze begeerde bewijzen _ 
ontvangt. Zie vers 27, 28, Zu'ke menfchen van ligtge- kh, 
lovigheid te befchuldigen, of hier aan een bedrog der 

zinnen te denken, is openlijk den draak fteken met alle _ 
gezond verftand. ik 
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te kunnen tegenfpreken, en de waarheid, indien 
zij bedrog pleegden, onverkenbaar aan het licht 
te doen komen. En deeze Overheid fpreekt hen 
piet alleen niet tegen, maar weet zelfs dik- 
werf niet wat te zeggen; welk een glimp aan 
bet verbod van in Jefus naam niet meer te 
leeren, te geven, om der Schaaren wil, die 
'er getuigen van geweest waren, en voor wel- 
ke zij ook zelfs de gedaante van ‘er aan te 
zwijfelen, niet aan durfden nemen, dew jl 
deezen oogenblikkelijk het verhaal bevestisd 
zouden hebben (115). 

Ook hadden deeze merfchen geen belang ter 
waereld bij het geen zij zo eenpaarig verhaal- 
den. Uitwendig voordeel gaf hun getuignis hun 
niet. Hun Meester was de verachte Jefus van 
Nazareth geweest, die als een Boosdoender ter 
dood gebragt was en op wiens nagedachtenis 
de haat van het aanzienlijkfte gedeelte der Jood- 
fche BREED, die van de Overheid en Geest- 

lijk- 


(115) Zo zegt de Raad Hand. IV: 16. omtrent hee 
wonder door PETRUS aan een’ Kreupelen gefchied: „, wat 
‚ Zullen wij deeze menfchen (PETRUS en JOHANNES) 
„, doen? Want dat ’er een bekend teken door hen ge- 
» fchied zij, is openbaar allen, die te Jerufalem wao- 
„, Hen, en wij kunnen het niet loogchenen, 
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lijkheid naamlijk, rustte. Wie hem voorfprak, _ 
of zijne Leer verfpreidde, kon vooraf zeker zijn _ 
van vervolgd en vermoord te zullen worden. En 
zij ondervonden dit werkelijk. Juist om het ge- 
tuignis, dat zij efleggen , is hun geheel leven 
ééne aanéénfchakeling van ellende en rampen. — 
Zij worden verdreeven, gevangen gezet, gegees= 
feld, en zij blijven het eigen getuigenis afleggen. 
Onder het zwaard, aan het kruis, en onder alle 
foorten van de wreed{te doodftraffen, fterven zij 
met het eigen getuigenis op de lippen, en die 
overig blijven, en het eigen lot, zo zij voort= 
gaan, niet misfen kan, gaan even zo gerust — 
voort met de eigen gebeurterisfen te ftaaven, 
als of hunne medegetuigen ‘er niet om vermoord 
waren , en eindigen ook even als zij, door het 
eigen getuigenis met hun bloed ten laatften te 
verzegelen. 

Ik moet het openhartig bekennen ; zo ‘er ook 
niets meer dan dit ware, mijne reden zou mij 
reeds overtuigend zeggen, dat zulk een verhaal 
geloofd moest worden, of dat ik geene enkele 
gebeurtenis uit eenige Gefchiedenis ter waereld 
gelooven kon, wijl geen getwigen meer geloof= 
waardigheid bezitten kunnen, dan zo veele men- 
fchen hier bezitten, die geen oogmerk konden 
hebben om iemand, die hen beloonen kon, te 
vleiën, en wien men van geene affpraak, om 

Ì zich 
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zich voor eene fabel aan het ellendigfte leven 
en den (martelijkften dood te wijden, denken 
laat. 
Maar ‘er is hier meer. De verhaalen zelven 
dier gebeurtenisfen zijn zodaanig eenvouwig en 
teffens majeltueus, dat de waarheid zelve ze al- 
leen. met mooglijkheid zodasanig nit den mond 
van ongeleerde, plat eenvouwige menfchen kan 
voortbrengen (116)' De grootfte genie zou 

zich 


(116) Rousseau zelve heeft dit levendig gevoeld. 
Zie hier zijne woorden: „ Zullen wij zeggen, dat de 
2, gefchiedenis van ’t Evangelie uitgevonden is uit vere 
‚, maak? Mijn vriend, op die wijze verzint men niet, 
„ en de daaden van socraATes, daar niemand aan twijf- 
felt, zijn minder bevestigd dan die van Jefus Christus. 
„, In den grond heet dit de zwarigheid te verfchuiven, 
„‚ zonder ze weg te nemen; het zou veel onbegrijpelij= 
‚ ker zijn dat een aantal menfchen, die hier toe overeens 
„ gekomen waren, dit Boek vervaardigd zouden heb: 
‚‚ ben, dan het is, dat een enkele ‘er het onderwero 
» van geleverd hebbe, Nooit zouden Joodfche Schrij- 
„ vers dien toon of die zedeleer gevonden hebben, en 
„‚ het Evangelie heeft zulke groote, zulke treffende , 
9, zulke volftrekt onnavolgbaare kenmerken van waarheid, 
» dat er de Uitvinder nog verwonderlijker van zijn zou- 
‚‚ de, dan de Held,” rmire Liv, IV, p. mm. 113. En op 
eene andere plaats: „ Het karakter van waarheid, van 
2» Wijsheid, en van heiligheid, dat zich in ’ Evangelie 
» ontdekt, leert ons, dat die Gefchiedenis, wat het we- 
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zich geluk wenfchen, indien hij door zijne kunse 


iets ‘er nabijkomende op het papier had weten — 


te toveren, en MILTON €en KLOPSTOK belijs 
den beiden veel van hunne verhevenfte trekken 
aan deeze verhaalen verpligt te zijn. En zij 
zouden door Visfchers, door onbefchaafde Ga- 
lileërs hebben kunnen verzonnen geworden zijng 
door men{chen, die op duizend andere plaatfen 


De 


nn 


weer duidelijk bevestigen, dat zij geen Geviën _ 


warep, en allen praal van menfchelijke welfpre- 
kendbeid diep verachtten? Men oordeele uit de 
twee volgende kleene ftaalen: 

„, En het gefchiedde op den volgenden dag, 
«> dat Jefus naar eene ftad ging, Naïn genaamd, 
‚… En met hem gingen veelen van zijne Discipe- 
‚‚ len en eene groote fchaare. En als hij de 
» poorte der ftad genaakte, zie daar een doode 
s> Werd uitgedraagen , die een eeniggebooren 
>, Zoon zijner moeder was, en zij was weduwe, 
„ En een groote fchaare van de flad was met 

‚, haar, 


„ zen betreft, niet vervalscht zij geworden, en waar 
„> Zouden de eenvouwige Gelovigen toe gebragt zijn, 
„> indien men dit niet weten kon, dan door critique na- 
5 fporingen of op het gezag der Geestelijken? Onder 
‚. welk voorwegdfel durft men het geloof van zo veel 
» geleerdheid of van zo veel onderwerping doer af hans 
z gen?” Prem, Leti. de la Montague p. um. 22 
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„ haar. En de Heere haar ziende, werd inner- 
» lijk met ontferminge over haar beweegd, en 
„‚ zeide tot haar; „En weent niet!” En hij 
„ ging toe, en raakte de bagre aan ( de draagers 
„ nu ftonden ftille) en hij zeide: „ Jongeling ! 
„ik zeg u flaa op!" — En de doode zat 
» overeinde en begon te fpreken: en hij gaf hen 
» Zijne Moeder. En vreeze beving ze allen, 
„en zij verheerlijkten God, zeggende : Een 
s groot Propheet is onder ons opgeftaan, en 
‚ God heeft zijn Volk bezocht (117).” 
„ Teen Jefus van den berg afgeklommen was, 
s Zijn hem veele fchaaren gevolgd. En ziet, 
„, een Melaarfche kwam en aanbad hem, zeg- 
‚… gende: Heere! indien gij wilt, gij kune mij 
s reinigen” En Jefus, de hand uitftrekkende, 
„, heefthem aangeraakt, zeggende: „ Ik wil, word 
» gereinigd.” En terftond werd hij van zijne 
melaatschheid gereinigd (118). 
Welk eene Goddelijke eenvouwigheid en ver- 
heevenheid! Tastbaar moet dit waarheid zijn, 
of ik kan geen waarheid meer uit eenig verhaal 
„ontdekken. En dat zo zonder eenige voorbe- 
reiding, zonder eenige de minfte verwachting te 


ver- 


_ Ca17) Luc. Vil: 11 — 16, 
(118) Matth, VIll: 1 — 3, 
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verwekken ! Na eene gebeurtenis verhaald te 


hebben, die allen verbaazen en ontzetten moets _ 
geene enkele narede, geene aanmerking hoege. 
naamd zelfs! Altijd berustende in het eenvouwe _ 


digst verhaal zelven; nimmer hier in perfoon 
fprekende of betoogende, maar alleen Jefus hane 


delende, alleen Jefus zijne daaden verrichtende, — 
op de eenvouwdigfte wijze vertoonende — nere — 
gens de majefteit in * verhaal zelven; hier altijd — 


plat , eenvouwig, volmaakt kunfteloos; en eche_ 


ter Godlijk verheven door de daad! Onmoog- 


lijk verhaalt, onmooglijk kan zo een bedrieger — 
verhaalen ! Lees de legende van alle valfche won= 


deren, die men immer verdichtte; en toon ’er 


De 


8 


head 


hen mnd 


mij één onder, daar de verhaaler niet vooraf ftel- — 


lig belang toontte hebben, dat menhet wonder ge- — 


* 


loove, en daar hij vervolgens geenepogingen ver- — 


raadt om het te verheffen en angttig te ftaavens 
daar de daad zelve altijd zo groot, zo Gode- 
waardig is; daar het plat{te verhaal ‘er van dwingt 
om aan den Almagtigen te denken. Nog eens, 
dit moet waarheid zijn, of ik kan uit geen ver- 
haal immer tôt de waarheid befluiten; alle ge 
fchiedenisfen hebben op dit oogenblik hun gee 
loof bij mij verlooren ; en wat het hart van den 
Schrijver betreft , de werken van een’ GEL= 
LERT hebben door een deugniet moeten kuns 


nen gefchreeven worden. 
ij Nog 


ad 
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Nog iets. Was het mooglijk, om in het 
Land, in de Dorpen en Steden zel re, daar deeze 
daaden verhaald worden, onder de oogen van 
geheele fchaaren, voorgevallen te zijn; was het 
mooglijk dezelve daar, als waarlijk gebeurd, te 
doen gelooven , indien ze niet waarachtig ge- 
beurd waren? Dit zou een wonder op zich zel- 
ven zijn, en was volftrekt onuitvoerlijk. Men 
onderftelle dat eenige menfchen affpraken om te 
verhaalen, dat 'er te Amfterdam op helder lich- 
ten dag, in de tegenwoordigheid eener fchaare 
van menfchen, eene buitengewoone gebeurtee 
tenis, daar elk belang bij had, op den Dam 
voorgevallen ware. De eerften , aan wien zij 
het verhaalden, mogten het een oogenblik ge- 
looven ; maar hoe lang zou dit geloof duuren, 
en ieder zou verzekerd zijn, dat de gebeurtenis 
nimmer op den Dam plaats had gehad. Elk, 
die zich toen aldaar bevonden had, zou ze we- 
derfpreken, en tegen hun vereenigd getuigenis 
kon"delogen geen drie dagen ftaan, en naauw- 
lijks aan den derden man komen. En hier, hier 
zou zich niet eene buitengewoone, maar eene 
ftellige daad van Goddelijke Almagt, die reeds 
terftond op een enkel verbaal niet Ilgt geloofd 
zou zijn geworden; in de plaats zelve, daar ze 
moest gebeurd zijn, ftaande hebben gehouden == 
wat zeg ik? de tallooze foortgelijke daaden 

L moese 
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moesten zich allen in tegenwoordigheid van de 
duizenden , die als ooggetuigen van derzelver 
valschheid overtuigd waren, ftaande hebben ge- 
houden ; deeze duizenden moesten nimmer in 
ftaat geweest zijn, om het verhaal ‘er van door 
eenige weinigen, te vernietigen, en welke wei 
nigen? aanzienlijken, vermogenden, rijken, 
wien het belang eenen zekeren aanhang kon ver. 
werven? neen! het verhaal van eenige weinige 
verachte Galileêrs, van eenige weinige fchamele 
Visfchers, die eene Leer predikten , lijnrecht 
tegen de vooroordeelen en neigingen der men- 
fchen, en wien de Overheid en Geestelijken 
doodlijk haateden en niet ophielden te vervol- 
gen. — Wie het gelooven kan, geloove hets 
voor mij is het een ongelooflijk wonder. } 
Eindelijk gelooft men in de eerfte plaats een 
gefchiedverhaal als zeker, als geen twijffel zelfs 
omtrent de waarheid van het verhaalde overlaa- — 
tende, waar dit laat{te, niet alleen met de daarop — 
werkelijk gevolgde gebeurtenisfen in betrekking — 
ftaat; maar deezen ook haaren eenigften grond 
‘er in vinden, zo dat ze, zonder de waarheid — 
van het verhaalde aantenemen, noch begreepen, 
noch uitgelegd kunnen worden; dan moet de 
hiitorifche waarheid, dat Jefus en de Apostelen 
die daaden waarlijk verricht hebben, boven alle 
bedenkelijkheid en twijffeling zeker zijn; dan 
moet 
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moet het zelfs voor het gezond verftand onmoog- 
lijk zijn, ’er aan te kunnen cwijffelen. Want 
piet alleen zijn die wonderen door de Tijdge- 
rooten van Jefus en de Apostelen geloofd; maar 
de groote en openbaare gebeurtenisfen en om- 
wentelingen, die de Christelijke Godsdienst in 
de waereld veroorzaakte, vinden 'er hunnen 
eenigften grondflag in , en zijn ‘er voornaam- 
lijk door bewerkt geworden. Men geve van 
deeze verbaazende uitkormften met mooglijkheid 
voor * gezond verftand eene eenigzins voldoende 
reden, indien men de wonderen blijft ontken= 
nen. Hoe! eene Leer werd door een groot ge= 
deelte der aarde aangenomen, die ftrijdig was 
net de allerfterkfte vooroordeelen en toenmadls 
heerfchende driften der menfchen ; daar zich Ko= 
Lingen en Priesters tegen verhieven, en de mage 
der waereld , als ware, tegen in °t harnas trok; 
die niet dan met het grootfte gevaar des levens 
omhelsd kon worden, en inde daad daaglijks dui- 
Zenden het leven, na de wreedfte folteringen 
te hebben doorgeftaan , kostte; en dic alles, 
ik herhaal het, om dat eenige weinige onge- 
leerde, eenvouwige menfchen af(praken , om 
de ongeloofwaardigfte Roman te fmeden, en 
die in het land zelfs, daar hun. Held zijne 
daaden moest verricht hebben, als eene waa= 
re gebeurtenis te doen doorgaan? Onmoog- 

lijk 
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lik (119)! — Dat manoMEeTH eene Leer, 
vol aanlokkelijke zinlijkheid doet aannemen 
waar juist bet tegepovergeftelde, het niet aan-. 
pemen paamlijk , gevaarlijk en _doodlijk was, 
dewijl hij ze met de wapenen in de vuist voorts 
plantte; ditligt geheel in de natuur der zaak ; maar 
dat de Leer van Jefus, zonder dat de daaden, 
die als wonderen opgegeven worden, werkelijk 
gebeurd zijn; zonder dat de menfchen, die 
aanfchouwden, ze voor onbedrieglijke kenmere 
ken der Goddelijke Almagt gehouden hebben, 


ah Te recht zegt mosuetm ( zie Kerkel. 
fchied. J. Deel, IV. Hoofdft $ 8.) hier: „ Hoe is het 
„, mooglijk , zonder eene Goddelijke tusfthenkomst 
„ Erkefimen, te begrijpen, dat mannen, gantsch en 
„‚ van mepfchelijke hulp ontbloot, verftoken van be 
„en middelen, niet voorzien met geleerdheid of 
„.fprekendheid, in zo korten tijd, een groot gedeelte 

‚ des menschdoms konden overhaalen, om den voorva= 

nr desfijken Godsdienst te verzaaken? Hoe is het andef- 
\ zins mooglijk te bevatten, det zo weinig Apostels, _ 
„ die, als Visfchers en Totlenaars, bij hùn eigen Volk — 
» veracht, en, als Jooden, bij alie andere Volkeren ver- 

‚‚ fmaad moeten geweest zijn, „de Geleerden 4 de Magij: 
‚ gen, zo wel als de Eenvouwigen en Geringen, wis- 
„> ten te beweegen, om de lang gekoesterde vooroordee- 
„» ten af te leggen; en eenen nieuwen Godsdienst, tégen 
„ huune bedorven driften aangekant, te ombelzen ?” 


d Ek 
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dit, ik moet het weêr bekennen, kan mijn vere 
{tand even weinig doordenken; als het zich een 
gevolg zonder oorzaak, als het zich de tasbaar- 
fte onmooglijkheid denken kan. 

_De daaden zijn dus waarachtig gebeurd. Maar 
waren het daarom juist wonderen? gaat men 
voort; heeft Jefus geen gebruik kunnen maaken 
van eenige, hem bekende Natuurkrachten, die 
zijne aanfchouwers niet kenden; en hierdoor, 
als wonderwerken op hunneligtgeloovigheid kua= 
nen invloeiën? Heeft alles bovendien geen be- 
drog en affpraak kunnen zija? 

Ik beken, eene meerder verkreegen kennis van 
de natuur ftelt ons dikwerf in ftaat, om voor 
geen wonder te houden, wat eene vroegere 
eeuws; bij geringer kunde, ‘er voor hield. De 
Griekfche en Romeinfche Gefchiedfchrijvers vers 
haalen ons verfcheiden zulke gevallen, als won- 
deren , waar van wij thans het volkomen natuur- 
lijke overredend betoogen kunnen. Maar het 
fpringt terftond in de oogen, dat de wonderen 
van Jefus en de Apostelen op de zichtbaarfte wijs 
ze, en bij den eerften opflag, zich van alte 
foortgelijke gevallen onderfcheiden. Bij alle de 
vorderingen, die het Menschdom, federd ache 
tien eeuwen, in de Natuurkunde gemaakt heeft, 
blijven alle de wonderen, die in * Evangelie 
verhaald worden, nog evendezelfden , die zij 

al- 
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altijd waren, en wij moeten, willen wij oprechë 
Zijn, bekennen, dar, al bezaten wij ook de 
volledigfte kennis van alle de geheimen en wers 
ten der Natuur, het opwekken van eenen waars 
lijk geftorverien , van eenen waarlijk dooden, 
biet te min een wonders niet te min eene ftellige 
daad van de Goddelijke Alrnagt blijven zou (120): 
Ik 


C12o) Hoe weinig zegt men; wanneer sien, om dë 
Wonderen van Jefus tot gewoonlijke natuurlijke daaden 
af te temmen, een Wondèr befchrijft als „, eene gebeute 
$ tenis, welke men zich uit de gewoote beketide krachs_ 
s, ten der Natuur niet verklaaten kans” en “er dan ters 
ftond bijvoegt: „ of ze intusfchen nog niet eenmaal, 
‚5 wat derzelver natuur betreft, verklaarbaar zal worde, 
$, laat ik daar” Dit, ik herhaal het, op de wondere 
van Jefus toegepast, is nonfens. Zij faaten zich tha 
€n zullen zich eeuwig niet anders laaten verklaaren, dn 
door de tusfchenkomst van de Almagt: Te zeggen, de 
opwekking van eenen waarlijk geftorven zal zieh moog- 
lijk nog eens zeer natuurlijk faaten verklaaren, en © 
houden eene ftellige daad van Almagt te zijn, is het zelf 
de met te beweeren, dat wij de Schepping, zofidef tus- 
fenkomst der Almiagt, nog eens als zeer nâtutrlijk vere 
klaaren zullen, In waarheid Systema-woede doet in ’£ 
Wijsgeerige juist zo veel kwaad, als zij eertijds in het 
Theologiefche deed. Toen moest alles bovennatuurlijk 
en wonder zijn; thans niets meer, — en beiden , op 
dat het fystema van den dag het medebrengt. De wijze 
ging eertijds, en gaat nog midden door. 


Het 
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Ik weet zelfs geen be:er middel om de dwaas- 
heid en castbaare ongerijmdheid van alles, wat 
men van deezen kant tegen de wonderwerken 

van 


mm 


Het verdient hier intusfchen de hoogfte opmerking 
hog, dat men bij alle de wonderen van Jefus en van de 
Apostelen, ( op zodaanige hechte zuilen heeft God de 
waarheid van ’t Evangelie gegrondvest, ) fchoou men de 
menigvuldige fabelen, die het Bijgeloof van de magt des 
Duivels, of van afgeftorven Heiligen, Toveraars, Waar- 
zeggers, Starren - wigchelaars enz. beuzelt, ook aanne- 
me, toch nog altijd verpligt zij. alleen aan den waarach- 
tigen God te denken. Mogten inmiddels dezulken, 
die zo veel ophebben met foortgelijke beuzelingen en on- 
gerijmde inbeeldingen, eindelijk eens overtuigd worden, 
dat zij door hunne hardnekkige dwaasheid, het grootfte 
en allesbeflisfende bewijs voor de Goddelijkheid der 
Evangelieleer op losfe fchroeven zetten, zo dra zij aan 
een eenig Wezen, buiten den eenigen Almagtigen God, 
het vermogen om wonderen te kunnen verrichten, toe- 
kennen. Op deeze laatfte groote waarheid toch, die ook 
de eenpaarige Bijbelleer is, (zie onder anderen Ps. LXXIL; 
18. Ps. LXXXVI: ro. vooral Deut. IV: 32 — 35., 
daar Moses ftellig zegt, dat God zijne wonderen aan 
de Israëliten getoond had, op dat zij weten zouden, dae 
de Heere God zij, en buiten Hem niemand meer, ) rust 
het gantfche bewijs, uit de wonderen ontleend. Zo wagr 
is het, dat het Bijgeloof, altijd waanende voor den Gods- 
dienst te ijveren, altijd bezig is met deszelfs groudflagen 
te ondermijnen, en een bres voor het 5 Oagelope open te 
Zeiten, - 

M 
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van Jefus en de Apostelen inbrengt, voor het 
gezond Verftand, bij een greintje waarheidsliefe 
de, levendig te doen gevoelen, dan eenvouwig 
eenige deezer daaden hier in te voegen, zo als 
ze ons op de kunfteloofte wijze in de Evangelifche 
fchriften verhaald worden, en 'er dan de oploss_ 
fing onzer Ongeloovigen op te laaten volgen. 
De waarheid zal zich dan ia een genoeg duide 
lijk licht vercoonen, vom hear niet te kunner 
miskennen. 
> Daar was een zeker man krank genaamd 
iss LAZARUS, van Bethaniën, de broeder van 
> MARIA €0 MARTHA, — Zijne Zusters 
> Zonden tot jefus, zeggende: Heere! zie, 
» dien gij lief hebt, is krank. Jefus, dat hoo: 
tende, zeide: Deeze krankheid en is a 
> tot der dood, maar ter heerlijkheid Godss 
5» Op dat de Zoone Gods door dezelve verheld 
5 lijkt worde. Jefus nu had maRTHA en hate 
> re Zuster en LAZARUS lief, Als hij 
» gehoord had, dar hij krank was, toen ble 
» hij nog twee dagen in de plaats, daar hij was. 
„… Daar na zeide hij verder tot de Discipelen: 
‚s Laat ons weder naar Judcä gaan. De Disci 
s, pelen zeiden tot hem: Meester! de Jooden 
‚> hebben u nu onlangs gezocht te fteenigen, 
en gaat gij wederom derwaarts? Jefus all 
»» woordde: „Zijn 'er niet cwaalf uuren in den 


„ dag? 


a 
hd 
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» dag? Indien iemand in den dag wandelt, zo 
» en ftoot hij hem niet, overmits hij het licht 
» deezer waereld zier. Maar indien iemand 
„> ia der nacht wandelc, zo ftoot hij hem, 
„ overmits hee licht in hem niet en is.” Dic 
fprak hij, en daarna zeide hij tot hen: „,LA= 
„> ZARUS, onze vriend flaapt; maar ik gaa 
» heen, om hem uit den flaap op te wek- 
» ken.” Zijne Discipelen zeiden: „ Heere! 
‚ indien hij flaapt, zo zal hij gezond worden.” 
Doch Jefus had gefproken van zijnen dood, 
maar zij meenden, dat hij fprak van de ruste 
des flaaps. Toen zeide Jefus dan tot hen vrij 
uit: „, LAZARUS is geftorven; enik ben blij= 
» de om uwent wille, dat ik daar niet ges 
‚, weest ben, op dat gij gelooven moogt 
„, Doch laat ons tot hem gaan.” THOMAS 
zeide tot zijne Mede = Discipelen: „ Laat 
‚‚ ons ook gaan, op dat wij met hem ftere 
» ven.” Jefus dan gekomen zijnde, vond, 
dat hij nu vier dagen in het graf geweest was. 
Bethaniën nu was nabij Jerufalem, omtrent 
vijftien ftadiën van daar. En veelen uit de 
Jooden waren gekomen tot MARTRA en 
MARIA ; op dat zij haar vertroosten zouden ovef 
haaren Broeder. marTHA dan, als zij hoorde 
dat Jefus kwam, giog hem te gemoet; doch 
MARIA bleef in huis zitten. Zo zeide MAR« 

M 2 2 THA 


» 
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THA dan tot Jefus: „Heere! waart gij hieg 


» geweest, zo en ware mijn Broeder niek — 
» geftorven. Maar ook nu weet ik, dat _ 
» alles wat gij van God begeeren zult, God — 


» het u geven zal.” Jefus zeide tot haar: 


uw Broeder zal weder opftaan.” MARTAA 
zeide tor hem: „ Ik weet dat hij opftaan zal 
„in de opftandinge ten jongften dage.” 


Jefus zeide tot haar: ‚‚ Ik ben de opftanding — 
s, en het leeven: die in mij gelooft, zallee- 


‚ ven, al ware hij ook geftorven; en een 


î 


» iegelijk , die leeft en in mij gelooft, zal — 
» niet fterven in der eeuwigheid. Gelooft 


» gij dat?” Zij zeide tot hem: „ Ja Heere! — 
» ik heb geloofd, dat gij zijt de Christus, _ 


B 
d 


Ri 
k 


> de Zoone Gods, die in de waereld komen _ 


> zou.” En dir gezegd hebbende, ging zij 
heên en riep MARIA, haare Zuster, heime= 


lijk, zeggende: „de Meester is daar en hij 


s roept u.” Deeze, als zij dat hoorde, ftond 


haastelijk op en ging tot hem. (Jefus nu 
was nog in het Vlek niet gekomen, maar was 


in de plaatfe, daar hem MARTHA te ge- 
moet gekomen was). De Jooden dan, die met 


8 


haar in ’ huis waren, en haar vertroosteden, * 


ziende MARIA, dat zij haastelijk opftond en 
uitging, volgden haar, zeggende: zij gaat 


» haar het graf, op dat zij aldaar weene.” 


Mr 
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; MARIA dan, als zij kwam, daar Jefus was en 
„‚ hem zag, viel aan zijne voeten, zeggende tot 
„ hem: „, Heere! indien gij hier geweest waart, 
3» » ZO en ware mijn Broeder niet geftorven Z 
„, Jefus dan, als hij haar zag weenen, en de 
„ Jooden, die met haar kwamen, ook weenen, 
s werd hij zeer beweegd in den geest en ont- 
9 roerde hem zelven en zeide: „, waar hebt gij 
3 » hem gelegd?” Zij zeiden tot hem: 


„ Heere! kom en ziehet.” Jefus weende (121). 
5» De 


‘mmm 


Ca2r) Deeze geheele pasfage, van vers 32. af, is 
boven alle vergelijking fchoon. Bij Ouden en Nieuwen 
ken ik niets, dat meer waar, ongekunfteld pathos bezit. 
% Is volftrekt de natuur zelve, zo als de grootfte Dich- 
ter nimmer in ftaat is haar te bereiken, en waarlijk de 
Apostelen en Evangeliefchrijvers waren geen Dichters! 
Als ik dit verhaal, zo eenvouwig als het daar ftaat, lees, 
treft het mij altijd; ik blijf ‘er, zonder dat ik het weer, 
aan hangen; onmerkbaar voert het mij in de handeling 
zelve in; ik zie Maria, de ftille Maria, aan de voeten 
van Jefus nederzinken, hoor haar: Indien gij hier ge- 
weest waart enz., zeggen; zie haar op dit gezegde in 
traanen finelten. Waare droefheid wekt droefheid, Ik 
zie de Jooden hunne traanen met die van Maria mengen. 
„Jefus, de hartlijkbeminnende, zagte Jefus, wordt bewo- 
gen, en ook zijne traanen zie ik vloeien. Na lang aan 
dít aandoenlijk tooneel onmerkbaar te hebben gekluisterd 
geweest, vind ik mij zelven immer met twee groote traa- 

Ju M 3 nen, 
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hid 


De Jooden dan zeiden: … zie hoe lief hij hem 
‚ hadde.” En fommigen uic hun zeiden: 


» Kon hij, die de oogen des blinden ge- 
‚, opend heeft, niet maaken, dat ook deeze 
‚… niet geftorven en ware?” Jefus dan wee 
derom in hem zelven zeer beweegd zijnde, 


kwam tot het graf, en het was een fpelonk, — 
en een fteen was daarop gelegd, Jefus zeis 
de: ‚‚neemt den fteen weg.” MARTHA, 


de Zuster des geftorvenen, zeide hem: „‚ Hee- 


» re! hij riekt nu al, want hij heeft vier da- 
», gen aldaar gelegen.” Jefus antwoordde: — 
‚, Hebik u niet gezegd, dat, zo gij gelooft, — 


» gij de heerlijkheid Gods zien zult?” Zij na= 


men dan den fteen weg, daar de geftorvene 
lag. En Jefus hief de oogen opwaards en 
zeide: „, Vader! ik dank u, dat gij mij gee — 


„ boord hebt; doch ik wist, dat gij mij al= 


„ tijd hoort; maar om der fchaaren wille, 
» die rondomme ftaat, heb ik die gezegd, — 
‚ op dat zij gelooven zouden, dat gij mij 
» gezonden hebt,” En als hij dit gezegd — 

» had; | 


nen, die zonder dat ik het wist van mijne wangen vloei 


den, weder. Dat elk, die natuur en kunst, waar en 


valsch gevoel, van elkanderen onderfcheiden kan, hier. 


eordeele! Neen, zo verzint men niet! 


RT 
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9 had, riep hij met groote ftemme: „LAza®” 
2 RUS, komt uit!” — En de Geftorvene 
s> kwam uit, gebonden aan handen en voeten 
2 met grafdoeken, en zijn aangezicht was om- 
> Wonden met eenen zweetdoek. Jefus zeide 
> tot hen:  Ontbindt hem, en laat hem hee- 
3 »» nen gaan.” Veelen dan uit de Jooden, 
‚ die tot MARIA gekomen waren, en aan- 
2 fchouwd hadden het geen Jefus gedaan had, 
», geloofden in hem (122). 
Zie hier eene tweede: 
> En Jelus vertrok naar eene woeste plaatfe 
3, Alleen ; maar de fchaaren, dat hoorende, zija 
„> hem te voet gevolgd uit de fteden. En eene 
» groote fchaare ziende, werd hij innerlijk met 
»» Ontferming over haar beweegd, en genas haa+ 
2 re kranken. En als het nu avond wierd, kwa- 
s men zijne Discipelen tot Hem, zeggende: 
ss 39 Deeze plaats is woest en de tijd is nu voor- 
3» »» bij gegaan, laat de fchaaren van u, op. dat 
»» »» Zij heenen gaan in de vlekken en zich zel- 
3 >» Ven fpijze koopen.” Maar Jefus zeide: Is. 
‚‚ haar niet van nooden heên te gaan: geeft gij 
s, haar te eeten.” Doch zij zeiden tot Hem: 
» Wij en hebben hier niet dan vijf brooden en 
» twee 


Craa) Joh. Xl: 1 == 45. 
M 4 


„ik 
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%, twee visfchen.” En hij zeide: „, brengt mij 8 
9, dezelve hier.” En hij beval de fchaaren neder 
3» te Zitten op het gras, en nam de vijf brooden 
9) en de twee visfchen, en opwaards ziende naar 
> den Hemel, zegende dezelve: en als hij ze 
») gebroken hadde, gaf hij de brooden den Dis- 
cipelen; en de Discipelen den Schaaren. En 
9 Zij aaten allen en wierden verzadigd, en zij na- — 
s, men op het overfchot der brokken, twaalf — 
s volle korven. Die nu gegeten hadden, wa- 
; ren omtrent vijf duizend man, zonder de 
vrouwen en de kinderen (123).” 
Eindelijk , om te befluiten, zie hier een der-— 
de van de Apostelen : 4 
‚> PETRUS en JOHANNES gingen te faamen. 
9, op naar den Tempel, omtrent de uure des ge- 
9, beds; zijnde de negende uure. En een zeker 
ss mans die kreupel was van zijns moeders lijf 
„ af, wierd gedragen: welken zij daaglijks zet- 
teden aan de deure des Tempels, genaamd de 
Schoone, om een aalmoes te begeeren van 
de geenen; die in den Tempel gingen; welke 
PETRUS €en JOHANNES ziende, als zij in 
den Tempel zouden ingaan, bad; dae hij eene 
9 aalmoesfe mogte ontvangen. En PETRUS, 
»… fterk 


C123) Matih, XIV: 13 — 81. 


2 
97 
ed 


rr pe WONDERWERKEN, 185 


fterk op hem ziende met foHANNes, zeide: 
„> Zieop ons!” En hij hield de oogen op hen, 
verwachtende, dat hij iets van hun zoude 
3 Ontvangen. En PerTRus zeide: „ zilver en 
39 », goud heb ik niet; maar het geen ik hebbe, 
39 > dat geve ik u. In den naam van Jefus 
„, Christus des Nazareëners, ftaa op en wan- 
‚» del!” En hem grijpende bij de rechterhand, 
rechtede hij hem op, en terftond wierden zijne 
‚ voeten en enkelen vast; en hij opfpringende, 
ftont en wandelde, ging met hun in den Tem- 
pel, wandelende en fpringende, en loovende 
‚ God. En al het Volk zag hem wandelen en 
God looven; en zij kenden hem, dar hij die 
was, die om een aalmoes gezeten had aan de 
;, Schoone poorte des Tempels; en zij werden 
ss vervuld met verbaasdheid en ontzetting over 
s het geen, dat hem gefchied was (124 ).” 

En nu de oplosfing onzer Wijzen. 

s De opvaart van een mepsch eenige mijlen 
‚> hoog in de lucht (125 ) ‚ moest alles in zich 
„‚ hebe 


C124) Hana. UI: 1 — 10. 

(125) De kennis aan onze ballons, aan de ele&rici- 
teit, aan de middelen bij verdroukenen aangewend enz. , 
dit alles fchoon uitvindingen der laatfte eeuwe, wordt 
met eene goede trouw, aan onze Wijsgeeren eigen , acht- 

Ms tien 


Pan re 
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> hebben, wat gefchikt was om het denkbeeld 
9 van een wonderwerk te vormen, zo het niet 
„ bekend ware, dat ’er eene foort van lucht 
‚, kan gemaakt worden, veel ligter dan de gee 
» meene dampkring, en evenwel veerkracht ge= 
» noeg bezittende om te beletten , dae de bol , in 
s, welke die lucht beflooten is, niet door de lucht, 
;» welke dien bol omringt, faamengedrukt, en toe 
s Een veel minder omtrek gebragt worde, Evenzo 
met vonken of lichtftraalen uit het menschlijk 
9 ligchaam te trekken , zo duidelijk en zichtbaar 
als uic ftaal tegen een vuurfteen geflagen ; of 
yzer en ftaal te doen van plaats veranderen, : 
zonder een’ zichtbaaren werker, zou insge- 
lijks het denkbeeld van een mirakel kunnen 
verfchaffen, indien ons de ele&riciteit en het 
magnetismus niet bekend waren, Verfcheiden 
» andere proeven in de natuurlijke Wijsbegeerte 
3, zouden hetzelfde doen aan hun, die ’er on= 
s, bedreeven in waren. Een mensch, uiterlijk 4 
dood fchijnende, weder toc het leven te 
brengen , gelijk daaglijks aan zogenaamde 
verdronkenen gefchiedt, zoude al mede voor 
» een 


tien eeuwen bijna terug gevoerd, en aan Jefus en aan 
de Apostelen geleend. En dan nog, welk een rampza= 
lig figuur maakt dit alles, om ‘er een enkel wonder min= 
der tot daad des Almagtigen door te maaken ! 
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> een mirakel kunnen doorgaan, zo het niet be- 
„, kend ware, dat de ademhaaling kan opge- 
2, fchort blijven, zonder dat het leven daarom 
„, geheel uirgebluscht zij, Behalven deeze, zijn 
2 ‘er andere verrichtingen, welke door hand- 
». grepen , en door lieden , die met elkander 
„ hebben afgefproken, kunnen uitgevoerd wore 
s… den, en den fchijn verkrijgen van wonder- 
2 werken te zijn, doch welke, wanneer men ze 
5, kent, niets te beduiden hebben; buiten deeze 
s2-Zijo ‘er werktuigkunttige en doorzichtkunftige 
2» misleidingen. Thans gefchiedt 'er eene ver= 
»» tooning te Parys van geesten of fchimmen, 
9, die, fchoon niet ingericht om’ Volk te mis- 
s» leiden, nogthans deszelfs verbaazing wekt, 
», Daar wij derhalven niet weten tot hoe ver 
‚ het in de natuur of kunst kan gebragt wore 
s den, is ‘er geen ftellige toets om te bepaa- 
9, len, wat een mirakel zij, en de menfchen, 
‚ die verfchijnfelen voor wonderwerken kunnen 
9) Aanzien, en daar in gelooven, zijn onder- 
» worpen om op den duur bedroogen te wore 

> den (126).” 
_ Het gezond verftand beflisfe, Bl dat wij 
‘er één woord bijvoegen, of dic als bewijzen tes 
gen; 


(126) Painr Eeuw der Reden, bladz, 122,, 123, 
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gen; of dit als oplosfing van, de bovenftaande _ 
wonderen, onzin of niet zij! 

’Er blijft jdus niets anders over dan aftpraak 
Maar in al de daarboven opgenoemde gevallen, 
om van anderen te zwijgen, bevinde ik mij zelfs 
niet in ftaat, om deeze affpraak, om zulk een _ 
bedrog, één oogenblik, met den geringlten 
graad van waarfchijnlijkheid, te kunnen denken 
*% Was hier volftrekt onmooglijk. LAZARuUs 
moest in ’ eerfte geval eene flaauwte gehad heb- 
ben, die Zusters, Vrienden, en dit waren hier 
een aantaal Jooden , allen eenpaarig voor den 
dood zelven hielden; deeze flaauwte moest aan 
% einde eener ziekte, die eenige dagen duurde, 
en hem geduurig al meer en meer deed afne« 
men, zo dat allen den dood te gemoet zagen, 
ingevallen zijn; zij moest ten minften vier da 
gen geduurd hebben, en in ‘graf, geduurende 
die vier dagen, in zulk een door krankheidver- 
zwakt ligchaam, zo ingewonden en bekneld, 
als de Joodfche begraafwijze in dien tijd was, 
niet in den dood uitgelopen zijn — dit alleen 
zou reeds hoogst onwaarfchijnlijk zijn. Maar 
alles eens toegegeven, wat heeft men dan nog? 
‘Er blijft een wonder. Juist op het oogenblik, 
dat Jefus: „, LAZARUS, kom uit!” roept; 
verdwijnt die flaauwte, en zo geheel, dat de 
verzwakte LAZARUS uit de fpelonk kan ko- 

men, 


vir De WONDERWERKEN, 189 


men, en, met zijne Zusters, volkomen gezond 
naar huis gaan. Hoe was diet mooglijk? Een 
toeval? hoe? na zulk eene lange ziekte, na 
eene flaauwte van vier dagen, na al dien tijd 
gebonden in een graf gelegen te hebben, door 
een toeval ijlings gezond en fterk? Maar goed, 
een toeval echter; en van de mooglijkheid van 
zulk een toeval zou een Bedrieger zijn geheel 
gezag in eens laaten affhangen? Vooraf de volle 
aandacht ‘er op bepaalen, en het gantfche ge- 
loof in hem, als Zendeling Gods, ’er aan 
boeiën? „ Deeze ziekte is ter heerlijkheid Gods — 
„, ík ben blijde om uwent wil, dat ik daar niet 
» geweest ben, op dar gij gelooven moogt — 
»„» om der fchaaren wil heb ik die gezegd, op 
» dat zij gelooven zouden, dar gij (de Almag- 
s tige) mij gezonden hebt,” Wie zal, wie 
kan dit gelooven? Dus aan eene flaauwte is 
hier onmooglijk te denken, en zo men ’er al 
aan denkt, het wonder blijft. Affpraak dan. 
Maar dit is mij nog onmooglijker te kunnen den- 
ken. MARTHA, MARIA, de Discipelen, een 
groot aantal van Jooden, vijanden van Jefus, 
en de groorfte vitters van zijne woorden en daa- 
den, moeten dan mede in de aflpraak geweest 
zijn, en LAZARUS, na op de kunftige wijze 
eene ziekje geveinsd te hebben, moet zich vier 
dagen, Mm her moeilijk Joodsch begraaving- 

£OS- 
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costuum, in de fpelonk hebben laaten opfluiterts 
Nog meer. Van deeze affpraak, aan zo veele 
men{chen van gantsch verfchillende belangen 
bekend, moet geen woord uitgelekt zijn; zo 
weinig zelfs, dat veelen van de Jooden, die het 
wonder aanfchouwd hadden, en de Raad, daar 
ze hunne toevlugt toe namen, om op de eene 
of andere wijze den invloed, die zulk eene vers 
baazende verrichting op het Volk had, dat ke 
bij menigte ooggetuige van geweest was, tege 
te gaan, ’er geen enkel woord tegea weten id 
te brengen; integendeel, ronduit bekennen moes 
ten, dat jefus groote wonderen deed. Maar alle 
deeze ongerijmdheid eens weêr verzwolgen; 
hoe komt dit geheele verhaal aan dien volkomer d 
Es ‚ afdruk der natuur zelve, c k: 


en het ee zo meesterlijk karakteristieke van 
beider karakters? — de fille, daaglijks op het 
graf haars Broeders weenende MARIA — de 
vuurige, zo innig aan haaren Broeder en Jefus 
verkleefde, zo ijverig bij den-laatften aanhous 
dende MARTHA — het geheele, door kunst 
alleen in eeuwigheid niet te bereiken, gee 
fprek tusfchen haar en Jefus — de weinige, vol _ 
weemoed en traanen , uitgefproken woorden vn 
MARIA — en dit alles omtrent een afgefpro- 
ken bedrog? Mijn God! zo dit bedrog kan 
zijn, 
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zijn, waar zal de arme fterveling de waarheid 
dan zoeken ! 

En met de wonderdaadige fpijzing — hier 
behoef ik niets bij aan te merken. In eene 
woeftijn, door bedrog, vijf duizend menfchen;, 
behalven de vrouwen en kinderen, te voeden, 
dit is onuitvoerlijk, Waren 'er in de daad ge- 
noegzaame brooden geweest, hoe veele wagens 
of karren zouden dit oogenblikkelijk verraaden 
hebben! Voedfel voor ren minften zeven of acht 
duizend menfchen laat zich niet verbergen, niet 
ongemerkt medefleepen naar eene woeste plaatfe. 
En aan affpraak — eenc affpraak met vijf dui- 
Zend menfchen, met een aantal van vrouwen en 
kinderen, en dat om geloof en vertrouwen bij 
hen te verwekken! — is te ongerijmd om ‘er 
één oogenblik langer aan te denken! 

En toch heb ik mij, tot hier toe, nog maar 
met twee wonderen bezig gehouden, daar men 
ten minften, hoe armhartig dan ook, nog iets 
tegen wist in te brengen; welk een aantal is 'er 
„overig, daar het ongeloof zelf niet waagde om 
van te fpreken, dewijl het levendig voelde, dat 
elke befchuldiging van bedrog of affpraak hier 
zijne eigen wederlegging medebragt! == Om iers 
te noemen. Een man, die op de openbaare ftraa- 
ten van Jerufalem jaaren lang had zitten bedelen; 
dien zijne buuren, en allen, die hem gezien had- 

den, 


192 FEITH over net BEWIJS 


den , wisten , dat van zijne geboorte af blind _ 
was geweest ; daar de Overheid, bepaald om het 8 
wonder te kunnen loogchenen , niet alleen de Î 
naauwkeurigfte getuigenisfen omtrent inwint, _ 
maar zelfs list en bedreiging gebraikt, om, ook _ 
maar met eenen fchijn, de aangeboren blindheid _ 
des mans te kennen ontkennen, en toch, na dit 
alles vergeefs beproefd te hebben, zich eindelijk 
verpligt ziet, en de aangeboren blindheid en de — 
volkomen genezing niet flechts volmondig teer. 
kennen; maar zelfs den Almagtigen alleen be« 
kwaam te keuren, om de laat{te daargefteld te — 
hebben. „ Geeft God er de eere van (127)1” — 
Men voege hier het boven reeds opgenoemde — 
Wonder omtrent den, van zijns moeders ligchaam 
af, kreupelen, door den Apostel Pr TRUuSgene- 
zenen, bij. Een man, die niet minder, jaaren 
lang, voor het oog van geheel Jerufalem, aan — 
een der openbaare Tempelpoorten, had zitten 
aalmoesfen affmeeken; ’tgeen aan de Overheid — 
zelve bekend was, die hem ook genezen voor — 
zich ziende ftaan, niet wist watte zeggen; — 
die hier de mooglijkheid van affpraak, of van 
welk bedrog, van welke kunst men ook verkie — 
ze, flechts met den flaauwften graad van waar 
fchijn. 
eeen 


C127) Joh. IX: 24. 
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fchijnlijkheid en in het meest gekunfteld vertoog, 
weete aan te duiden, onderneme het! Voor mij; 
ik betuig het, ik zou aan duizend wonderen ge- 
looven moeten, om hier aan iets anders, dan aan 
een waarachtig wonder te kunnen denken. 

Eene aanmerking nog. Indien, na dit alles, 
de wonderen van Jefus misleiding, kunttenarijen 
om aanhang te verwerven, geweest zijn, dan 
weet ik mij geen denkbeeld hoe genaamd van 
zulk een’ Bedrieger te maaken. Ik zie hem be- 
paald wonderen verrichten, waar eerlijke harten, 
meestal geringe en onaanzienlijke menfchen, die 
bewijs zijner Goddelijke zending noodig hadden , 
om in zijne Leer, als Openbaaring Gods, te 
kunnen gelooven, Overal, waar hij duizenden, 
en hier onder de aanzienlijkften en vermogend- 
ften, tot zijnen aanhang zou gevoegd hebben, 
weigert hij hardnekkig een enkel wonder te ver= 
toonen, zodra het die duizenden niet in den Zoo- 
ne Gods zou hebben doen gelooven ‚ maar in den 
enkelen Wonderwerker. Nergens zoekt hij al- 
leen opgang te maaken , maar overal wendt hij 
alle zijne pogingen aan om harten voor de waar- 
heid en de reinfte deugd te winnen. Waar won- 
deren bedwelmd en niet overtuigd zouden heb-= 
ben, waar ze piet lijnrecht in betrekking cot 
Zijne zending en leer ftaan, vinde ik nergens één 
wonder, en zelfs waar het vooroordeel der mee 

N ___nig= 
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nigte, die eenen aardfchen Koning in href, 


Mesfiss verwachtte, hem onmiddelijk in de hand 


werkte, is hij zo ver van die vooroordeel te 
koesteren, dat hij geene gelegenheid voorbij laat 
gaan om het te beftrijden, hoe zeer hij ‘er zich 
vijanden, en onder het Volk ligt de eenige vij= 
anden, door maakte; en in een oogenblik toen 
geheele fchaaren hem plegtig in Jerufalem in- 
haalen ‚ en vol geestverrukking den aanvang van 
zijn Koningfchap droomen; toen een enkel pleg= 


tig wonder , eene enkele flaauwe aanvuuring 
mooglijk , hem voor den Joodfchen Raad en 
Geestlijkheid, zijne gezwooren vijanden, ont-_ 
zaglijk had kunnen maaken — niets van dit ale 


les 3 integendeel ftandvastige weigering van alle 
menfchelijke eer, en kort hierop, ftaatige voor- 
bereiding tot zijnen dood. Zie daar eenen vreem- 
den Bedrieger — die alles weigert wat hem eenig 
aardsch aanzien en vermogen kan verwerven — 
die zijn leven opoffert om de menfchen de vers 
hevendfte denkbeelden van God , de opgeklaard= 
fte begrippen van de onfterflijkheid der ziel, en 
de heerlijkfte en reinfte voorfchriften van deugd 


mede te deelen —= die bepaald hiertoe zijne 


kunftenaarijen gebruikt — voor zijne vijanden 
geen enkel woord ter verdediging verkwist , maar 
zich met eene openheid en zielrust, die verbaä- 
zing wekt, op de duizenden des Volks beroept , 

die 
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die hem gehoord en gezien hadden — die het 
gevoel zijner onfchuld, zijnen kalmen, ver- 
trouwenden blik op God, onder de wreedfte en 
hoonendfte martelingen , geen oogenblik ver- 
liest — die op een pijnlijk kruis, vol van bei- 
den, zijne ziel in de handen zijns Hemelfchen 
Vaders beveelt en fterft mm ja, RoOUssEAU! ik 
zeg het u na — als een God fterfc! -— Reden, 
gezond menfchenverftand , zedelijk gevoel des 
harten, beflist! leder mijner woorden zou hier 
voortaan de waarheid onteeren. 

Bijna twee duizend jaaren heeft het Evangelie 
van Jefus Christus, na al den tegenftand, die 
aardfche list en magt verwekken kon, overwon- 
nen te hebben, geftaan. Het Ongeloof , en 
nog meer de zedeloosheid, die ‘er haar graf of 
folterbank in vond, in de gedaante van het On- 
geloof , hebben ’er in alle eeuwen hunue pijlen 
op afgefchoten, en ze zijn ’er van terug geftoo= 
ven. De ondervinding had dus overredend ge- 
ftaafd, dat ‘er van deezen kant, zo lang het 
mernschdom zijn algemeen begrip , bij ééne vonk 
liefde tot de waarheid en de deugd ‚nog behield, 
niets met eenig vooruitzicht op een gelukkig ge- 
volg te ondernemen was. In de dead, men 
heeft in onze dagen het ook op eenen anderen 
boeg poogen te weùden. Men heeft van Jefus 
eenen Wijsgeer, eenen voortreffelijker socR a- 
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TEs getracht te maaken. Men heeft begonnen 
met den uicbundigften lof aan de Evangelifche 
Zedekunde toe te zwaaiën, en in waarheid, wie 
kan dezelve naar waarde verheffen 2 maar men 

heeft teffens, onder den fchijn van het Evange- 
lie eenen dienst te doen, en als % ware om de 

Ongeloovigen te winnen, de wonderen nood- 
loos gekeurd en 'er uit weg poogen te verklaa- 

ren (128); en bier door terftond reeds aan die 

voortreffelijke Zedewetten zelven: het merk haas 
rer Goddelijke Sar ie ontnomen, het geduchte: 
»-Deeze is mijn geliefde Zoon, in den welken 
2» Ík mijn welbehaagen hebbe, hoort hem 129)!" 
het eenige, dat den ligtvaardigen. en zo dwaas 
trot{chen fterveling beletten kon „ om ze naar 
zijne begrippen-en neigingen te verwringen, en 
hem 


al p s H Fan n de 


“"(a28) tVerdient opmerking, dat MAHOMET u zelf in 
het Evangelie de Wonderen van Jefuserkende: „, ó Jefus, 
» Zoon van Maria (dus voert hij in het Hoofdftuk van 
» de Tafel. God fprekende in ) gedenk, hoe ik u met 
» den H. Geest gefterkt heb, — gij hebt de gebooren 
„ Blinden en Melaatfchen genezen, gij hebt de dooden 
s opgewekt, gij hebt Wonderen verricht, die de God- 
„ loozen aan Toverij toefchreeven,”’ Zo waar is het, dat 
zich de wonderen, zij mogen dan erkend of niet erkend 
worden , uit het Evangelie niet weg laaten verklaaren. — 
C129) Matth. XVII: 5. 


vir pe WONDERWERKEN. 197: 


hem verpligten, om ze, als ftellige wetten van’ 
God, juist zo als ze daar, met het zegel des. 
Almagtigen, zuiver en volkomen in *t Evangelie 
flaan, te gehoorziamen (139). De verborgen 
heden vielen met de wonderen rerftond weg; 
maar ook deezen verklaarde men noodloos voor 
onze deugd; en nvauwlijks begon deeze Leer 
eenigen opgang, Zichtbaar bij het losbandig'te 
en zedelooste gedeelte der menfchen (131), 

te 


(130) Ik ben zeer overtuigd, dat ook de voorzeg- 
gingen een krachtig betoog voor de Goddelijkheid en 
Waarheid der Evangelieleer opleveren , zodaanig zelfs, 
dat ik voor mij JESAïAs, en vooral de laatfte Hoofd- 
ftukken niet lezen kan, zonder taliooze maalen, zonder 
dat ik het zoek, op de duidelijkfte vervulling in Jefus 
Christus te ftooten3 maar met dat alles, is dit bewijs, 
even als dat, uit de voortreffelijkheid der Leer genomen, 
beiden hoe bondig ook, en juist bondiger naar mate men: 
grondiger kunde bezit, minder voor den eenvouwizen 
en ongeleerden gefchikt, welke laacften een Goedertiereu 
God toch ook volkomen van de waarheid eener Opea- 
baariog wilde overtuigd hebben, daar aile hunne hoop 
en troost voor de eeuwigheid op rustte. Over den zin, 
over de al of niet vervulling eener propheetfie laat zich 
nog twisten; maar de wonderen zijn ook voor in een- 
hen ki beflisfend. ’ 

… (231) Het geen ik hier“zeg , moge wrij elken oprech- 
sen vereerer der Deugd, vooral in deeze dagen „-opmerk- 

N 3 zaam 
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te maaken, of men wierp het gehn masker, _ 


bloosde men niet meer om de Zedeleer van Ted Is 
zelve aan te tasten; ‘er gebrekkige zijden in te_ 


zaam te maaken. Wie zijn de eerfte en vuurigfte aan _ 
hangers van eenig ftelfel van Ongeloof , *t. zelfde dan met 


wan het bekend maakte? De meest bedorven en zede. 
looste menfchen, die, niet uit overtuiging, ( waut ge. 
woonlijk bezitten ze zelfs de kunde niet om het door te 
denken,) maar zichtbaar om zich aan de naauwgezette 
en geflrenge zedelijke eisfchen van het Evangelie, en de 
foltering ‚ ten minflen , duurzame onrust hunnes gewée 
tens, daar onder te onttrekken , elk fchijobewijs, dat 
hun geweten van verre maar meer rust voorfpelt, gretig — 
omhelzen, en eene kracht, die het niet bezit, gewill e 
leenen, om, gefterkt door het zelve, zich op nieuw en 
dieper dan ooit in alle zedeloosheid toe te geven; of ten 
minften in eene deugd te berusten, die ndar hunne ei 
neigingen en lusten gekozen is. Dikwerf, wanneer ik 
vroeger jaaren op het punt ftond mij door de fchijnrede- 
nen der ongeloovigen te laaten wegfleepen, was de be 
fchouwing van den invloed, die het Evangelie en de ftel- 
lingen deezer laaiflen op deugd en zeeden hadden; tast= 7 
baar door het burgerlijk eerlijk en zedelijk goed gedrag 
van de aanhangers van het eerfte, en door den flordigen, | 
deugd en zeden - befpottenden wandel van de Voorftan 
ders der laattten, altijd genoeg om mij in een oogenblik 
te rug te brengen, en hartlijker dan ooit voor het Evan-_ 
gelie in te Bemen, 
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vertoonen ; ze door die van KANT te vol- 
maaken, en ernftig te onderzoeken, of het be 
ginfel van den laatften: „ Handel zo, dat de 
» maxime uwer handeling, (de grondftelling, 
» daar gij uwe daad naar inrigt, ) eene algemee- 
s»» ne wet zou kunnen worden; *’ in de daad niee 
gebruikbaarer en nuuiger in de praktijk ware; 
dan dat van Jefus: ,, Wart gij wilt, dat u de 
»» menfchen doen, doet hun ook alzo.” Wij 
zullen vaa die alles nader proeven geven. Ge-= 
noeg, dat elk uit die weinige ziet, hoe de oude 
Ongelovigen en deeze nieuwe Wijsgeeren in de 
daad het eigen wic beöogen, althans zeker in de 
harten van elk, die naar hen luistert, bereiken; 
dat de Leer van Jefus, als Openbaaring van 
God, ’er mede valt, dat het Karakter van den 
Zaligmaker zelven ’er niet onder ftaande kan blij- 
ven, dewijl hij , gelijk wij gezien hebben, zich 
ftellig op zijne wonderen beroept, en het vere 
mogen om zijne leer door wonderen te bevesti= 
gen, niet minder ftellig aan zijne Apostelen 
geeft (132), en men de Evangeliën en Hande- 
lingen der Apostelen niet lezen kan, zonder ap 
tallooze plaatfen duidelijk te zien , dat beiden 
hunne daaden als wonderen en zichtbaare bewij- 

zen 


(132) Matth, X: 7., 8. 
ê N 4 
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zen van de Goddelijkheid hunner Leer opgegeven 


en aangedrongen hebben; dat alle de leeringen « 


omtrent God, de Opttanding, de Verzoening, 


de Genade, die de Reden, aan haar zelve over-. 
gelaten, nimmer ontdekt zou of kon hebben, 


‘er mede verdwijnen, althans geenen enkelen. 
voldoenden grond van zekerheid meer bezitten, 
daar ze eenig van het geloof aan de Goddelijke 


zending van Jefus afhangen, en deeze, zonder. 


de wonderen, gelijk wij gezien hebben, nimmer 
volledig en voor elk te betoogen is; in een 
woord, dat het Evangelie een menschlijk boek 
wordt, daar men het goede uit overnemen, en 
het kwaade uit verwerpen kan, en de Hoofdper. 


foon een voortreffelijk Wijsgeer en zeer deugde — 
zaam Mensch van geweest is, die door een 


vroom bedrog en de fchrandere gebruikmaking 
van de vooroordeelen zijner Tijdgenooten,; (dic 
alles kan mert den zeer deugdzaamen mensch be= 
ftaan; onze Wijsgeeren kunnen meer nog vere 


zwelgen, ) hun verfcheiden uitmuntende leerins 


gen, voor dien tijd althans, heeft weren mede 
te deelen. . 

En dit geheele gebouw rust op de wegverklaa= 
rleg der Wonderen, en toont dus aan ieder ope 
recht Vriend van Jefus en van zijne Leer reeds, 


van hoe veel gewigt de wonderén voor de Gad-. 


delijkheid van *c Evangelie zijn. Miet ze ie er- 
ken- 
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kennen „ flaat- de Leer van Jefus in alle haare 
volkomenheid , als Goddelijke Openbaaring , 
daar, ea eene gezonde Uulegkynde moge ze toc 
haare oude oorfpronglijke eenvouwigheid terug 
poogen te brengen, en van alle menfchelijke 
bijvoegfelen te zuiveren; dit kan niet dan haare 
ftraalen te. onbenevelder in onze oogen doen 
fchijnen; maar eerbied en ontzag voor den hoo» 
gen God za! het eerlijk hart en gezond verftand 
terug doen beeven, om ze naar zijne begrippen 
te verwringen, en de Reden zelve, ver van het 
Evangelie aan de onvaste meningen der men” 
fchen , of de afwisfelende Leer van eenigen 
Wijsgeer te toetfen , en naar de uitkomst te 
fchatten, zal het voor de eenige bron van vasta 
en onveranderlijke waarheid houden , daar alle 
menfchelijke begrippen en ftelfels aan getoetst 
moeten worden, om veilig en zeker over dere 
zelver waarheid of valschheid te kunnen oor= 
deelen. 

Mooglijk zou diet weinige voor veelen reeds 
genoeg Zijn, om in allen geval overtuigd te zijn, 
dat men de wonderen aan de Ongeloovigen niet 
toe kan geven, zonder dat men hun alles teffens 
toegeeft; want ook veelen der oude Ongeloovi- 
gen hebben de voortreffelijkheid der Zedeleer 
van Jefus erkend, en echter het Evangelie, als 
Openbaaring van God, verworpen, Zien wij 
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lijkheid te berde brengen. 

Wonderen, zegt men in de eerfte plaats, be- 
wijzen geene waarheid, Wij hebben overre- | 
dend aangetoond , dat de wonderen alleen de 
Goddelijkheid van Jefus zending en Leer boven 
alle bedenking, en dat van allerlei verftanden, 
konden en moesten ftaaven, en dat zich uit de k 
Gaddelijkheid onbedriegbaar, en alleen ze 
ker, tot de waarheid laat befluiten (133). Wie 


E 


CG dak Jefus en de Apostelen toonen ook overal dui î 
delijk, dat zij, niet de wonderen aan de Leer, maar de 
Leer aan de wonderen willen getoetst hebben. pe u 
was het Evangelie, naar het genadig plan van deszelfs — 
Infteller, onmooglijk voor Eenvouwigen en Ongeleerden — 
geweest. Zij, die hier nog aan twijffelen mogten, over= Î 
wegen onbevooroordeeld de volgende ,'zo mij dunkt, 
tastbaare redenen, die FARMER À c. HI, Hoofdf?. Vl. 
Afdeel. hier voor bijbrengt: „ Jefus en de Apostelen — : 
» (zegt hij,) hebben nimmer de menfchen geleerd om — 

‚ hunne wonderdaaden, * zij aan die Leere, welke 
„ deezen onmiddelijk bedoelden te bevestigen, ’t zij aan 
„, eenige andere te beproeven; maar hen duidelijk en als 
„, met den vinger geleid, om, door hunne wonderen, 
wegens hunne Leere te oordeelen, De zuiverheid 
„ zelve der Christelijke Leere, zo wel als de natuur van 
„, Christus perfoneele eisfchen, maakte dit gedrag noode 
“_s zaaklijk, De Jooden in ’t gemeen, en de Heidenen 
nog 


echter, welke redenen zij voor hunne infchike 


En 
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eens overreed is, dat God fpreekt, kan niet 
meer 


… nog bijzonderer , lagen in de diepfte verdorvenheid 
» verzonken. De lzatften waren niet alleen Afgodendie- 
», haars, maar Eerden en aanbaden ook hunne Godheden 
», door zulke onreine en ontuchtige bedrijven, als over- 
„, Eenkwamen met derzelver veronderftelde naruuren. 
„, Zoude dan nu de zuiverheid van ’ heilig Evangelie in 
», zulke perfoonen niet een vooroordeel verwekken tegen 
‚, deszelfs wonderen? Wat anders nu kon hen verpligten 
s. om eene leer te omhelzen, welke ieder bezef, en iede= 
„re neiging en aandoening hunner harten tegenfprak , 
s‚ dan zulke werken, als in zich zelven, en volgens de 
_s echte begrippen en gevoelens der Natuur, zekere ern 
allerduidelijkfte bewijzen waren van eene Goddelijke 
„, tusfchenkomfte? Zij derhalven, die trachten te bewij- 
„… zen, dat de wonderen alleen geen genoegzaamen toets 
„, wegens eene Goddelijke zending uitmaaken, letten 
„ miet op den aart der Christelijke Bedeeling, noch op 
;, den toeftand der waereld, in welken dezelve ’t eerst 
»‚ werd ingevoerd. Zij befchuldigen en onteeren ook het 
» gedrag van Jefus en zijne Apostelen , en arbeiden , 
», zonder dat zij zulks bedoelen, ter vernietiging van de 
5 grondflagen zelve, op welke het Christendom geves- 
ss tigd is.” — Ik zie ook niet, waarom de Apostel ane 
ders 2 Cor. XII: 12. de wonderen en krachten de merk-= 
tekenen eens Apostels noeme, en de Apostelen over ’t al- 
gemeen op de enkele klaarblijklijkheid der wonderwerken 
het geloof in Jefus, als den Mesfias, van de Aanfchou- 
wers afgevergd hebben, eer zij hen in de Leer zelve 
onderwezen, 
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meer aan de waarheid van % gefprokene twijfs» — 


felen. Dic zegt de Reden tot alle menfchen 


eenpaarig. Integendeel, zo dra men de God- — 


delijkheid wegneemt, is de ontdekking der waar- 


heid altijd haglijk; nimmer wordt ze algemeen” 


erkend; wat de een overredend noemt, heeft 
voor den anderen zelfs geen fchijn van bewijss, 


wat deeze voortreffelijk vindt; is, zo niet. 
fchaadlijk , ten minften nutteloos bij geenen ; al. 
tijd hangt ze van de verfchillende eeuwen en 
leerftelfels der men{chen, van de fchranderheid 
der verdedigers en tegenftreevers af — en dat 
dit waar zij, ziet men op. nieuw (want hoe 
veele zulke twisten zijn 'er ten allen tijde niet 
gevoerd geworden) uit den krijz, die ’er tor 
op dit oogenblik in Duitschland cusfchen de Na= 
volgers van woLrr en die van KANT plaas 
heeft. Wart is de waarheid hier, en waar bee 
vind ze zich? Elk ziet ze in zijn eens ingezogen. 
leerftelfel. De waarheid van *t Evangelie mocst 
op hechter zuilen ftaan; zij moest niet aan eene 
enkele eeuw of Volk bepaald zijn, maar over 
de gantfche aarde uitgebreid en tot het jongfte. 
nageflacht even zuiver overgebragt kunnen wor-. 
den, en door alle tijden heen menfchen aan de 
deugd en aan het geluk kunnen wedergeven. 
En Gods Wijsheid en Goedheid zou hagr aan 


onze veranderlijke gedachten, dwaalzieke bes 


grip: 


Nerd en en en 


med 
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grippen, en zo dikwerf te leur geftelde betoog- 
woede overgelaten hebben? Neen, Hemel en 
Aarde zullen voorbijgaan , maar deeze moest 
blijven tot ia der eeuwigheid; het miofte woord 
van zijnen genadigen wil, ons door. zijn’ Zoon 
bekend gemaakt , moest boven de aanranding 
van eeuwen, en van de menfchen, die in haa- 
ren flroom verzwolgen worden, eindeloos ver= 
heven zijn. Het moest daar nog als waarheid, 
als openbaaring Gods ftaan, waar de nietigheid 
van alle menfchelijke leeringen en ftelfels volkos 
men bewezen , en de waereld eindelijk overtuigd 
zal zijn, dat door de wijsheid der menfchen in 
waarheid God niet gekend kan worden. 

Geen fterveling, ik herhaal het, kan meer 
van de voortreffelijkheid der Zedeleer van Jefus 
overtuigd zijn, dan ìk het uit grond mijns har- 
ten ben; maar ik ben het, mert dat alles, niet 
minder, dat er zich nimmer uit tot de God- 
delijkheid voldoende laat ‘befluiten, dan door de 
praktijk zelve, en dus van achteren uit de on= 
“ dervinding. En wie bezitten dit bewijs? Zij al 
leen, die de Leer werkelijk reeds aangenomen 
hebben, en uit hunne vordering in de deugd, 
uit de vermeerdering van hun, van de aarde on- 
af hanglijk geluk , tot derzeiver Goddelijken Qor= 
fprong befluiten. «Enkel die gelooven, worde 
‘zij kracht Gods en wijsheid Gods. Dat men, 

ook 
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vok in den volften zin; de voortreffelijkheid J 
| 


Leer en het verheven karakter van Jefus erken= 
nen kan, en echter volkomen alle openbaaring — 
blijven loochenen, blijkt onwederfpreeklijk uie 
de fchriften van tallooze Deisten, die omtrent 
het eerfte zo fterk fpreken, als eenig Christen 
immer zou kunnen doen. Wie kan, om hier k 
flecht iets te noemen , meer tot lof van Jefus en 
zijne Leer zeggen, dan j. J- ROUSSEAU Pe 
meer dan eene plaats van zijne werken gedaan hb, 
heeft (134), en echter ‚ wac was, wat ee sj 
} 


(134) Onder anderen in zijn Emile L. IV, p. si. 11%. 
eu volg. Men oordeele zelf: „ Ik belijde u, datde _ 
‚> Majefteit der Schrift mij verwondering verwekt, de Î 
„ heiligheid van ’t Bvangelie tot miju hart fpreekt. Ziege 
‚ de Boeken der Wijsgeeren met al derzelver praal, hoe 
„> kleen zijn ze bij dit! Kan het mooglijk zijn, dat een 
„, boek, tegelijk zo verheven en zo eenvouwig, het — 
„, werk van menfchen zij? Kan het mooglijk zijn, dat — 
» hij, wiens Gefchiedenis het behelst, zelf niet daneen — 
‚, mensch zij? — Welk eene zachtheid, welk eene zui 
„ verheid in zijne zeden! Welk eene treffende bevallig 
„ heid in zijne leeringen! Welk eene verhevenheid in — 
„> Zijne grondftellingen! Welk eene diepe wijsheid in zij- 
…‚ ne gefprekken ! Welk eene tegenwoordigheid van — 
„> geest, welk eene fchranderheid en welk eene naauwe- 
„ keurigheid in zijne antwoorden ! Welk eene heerfchap- 
‚ pij over zijne hartstochten! Waar is de mensch, waat 
» is de wijze, die zonder zwakheid, zonder vertooning , 
‚ han- 
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de openbaring, het Evangelie voor hem? Daar 
en tegen is het onmooglijk de wonderen te er- 
kennen, en niet tevens de Goddelijkheid van ’c 
Evangelie en deszelfs allezins verbindende kracht, 
'Er is ook geen voorbeeld , dat een eenig mensch 

de 


ne ER A 4 d 


» handelen, leven en fterven kan? — Maar waar had 
„‚ Jefus bij de zijnen zulk eene verhevene en zuivere 
s, Zedeleer geleerd, daar hij alleen de lesfen en het 
„, voorbeeld van gegeven heeft? Uit den fchoot der vit- 
„ zinnigfte dweeperij liet zich de hoogfte wijsheid hoo- 
„, ten, en de eenvouwigheid der heldhaftigfte deugden 
‚ vereerde het verachtelijkfte onder alle Volkeren met 
„ haare tegenwoordigheid. De dood van socrareEs, 
s die gerust met zijne vrienden redekavelde, is de zacht- 
» fte dood, dien men verlangen kan; de dood van Je: 
s, fus, onder folteringen ftervende, befchimpt, befpot, 
„> vervloekt van een geheel Volk, is de verfchrikkelijke 
„fte, dien men vreezen kan. sOCRATES nam den 
»» giftbeker, en zegende den geenen, die hem denzele 
s, ven met traanen overgaf. Jefus te midden van de vree« 
» felijkfte pijnigingen, bad voor zijne wreede moord: 
‚ beulen, Ja, indien het leven en de dood van socr A- 
„ TES het leven en de dood van eenen Wijzen is; zo 
„, Ís het leven en de dood van Jefus die van eenen God.” 
Zou een Christen hier meer kunnen zeggen? Spreken 
onze moderne Wijsgeeren, hoe zeer fommigen zich als 
vrienden van Jefus voordoen, wel met zo veel hoogach- 
ting van Hem en zijne Leer? Wij zullen dit uit proeven 
nader zien. 
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de eerften ontkend ‘en het lamfte geloochend 
heeft; integendeel , die het laatfte loochenen 
wilde, begon altijd met het eerfte te ontkene 
nen. Men ziet dus ook bier weêr, wat de 
wonderen voor de erkentehis der Openbaring zijn, 
en wat men toegeeft, als men, dikwerf ter goe- 
der trouw door den verraaderlijken lof , die men 
met zo veel hartlijk genoegen aan eene Leer 
hoort geven, die naar onze innnigfte overtui= 
glug boven allen lof verhieeven is, misleid, de 
wonderen toegeeft — niets meef en niets min- 
der dan de geheele Openbaring zelve. Want is 
dit omtrent de Zedeleer reeds tastbaar waar, wat 
“wordt van elke waarheid, die te vooren onbe- 
kend was, nimmer door de Reden te beroogen 
is, en enkel door ons op het gezag eenet God- 
delijke tusfchenkomst aangenomen kan worden? 
Het verdient voor ’*c overige geene wederleg- 
ging, wanneer men hier ernftig vraagen kan: 
Zou eene dwaaling dan waarheid worden door 
een wonder? Zou twee en twee ophouden vier 
té zijn, wanneer ’er een wonder op gebeurde? 
„Elk ziet dat dir eene onmooglijke onderftelling is. 
‘Dat men de vraag in haaren waaren zin voor- 
ftelle, en een kind zal haar voldoende beante 
woorden. Zij wordt dan deeze: „ wanneer de 
+» waarachtige , onveranderlijke God door de 
» Onbedrieglijkfte kenmerken zijner Almagt zich 
2 VOOR 
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» voor eene dwaling verklaarde, of het zegel 
» zijner onmiddelijke tusfchenkomfte op de Leer , 
„ dat twee en twee vijf waren, drukte ,. .. ” 
Maar reeds; reeds is het Godslastering , en ges 
lijk ìk zeide, het kind zal: „, onmooglijk !° 
roepen. De getrouwheid van God, zegt 
LOCKE (135),”’ is eene demonftratie voor 
5 Alles, wat hij openbaart, en het gebrek van 
„, Eene andere demonftratie maakt eene bewezen 
> ftelling niet twijfelachtig.” Hoe veel is ‘er 
om ons heen, dat de Reden niet betogen kan, 
en hoe veel nog, dat zij meent te betogen! 
Als ik de troostlooze fchriften onzer moderne 
Wijsgeeren, zij mogen dan Theisten, Theo- 
philantropes of hoe men wil heeten, zo dra zij 
eene ftellige Openbaring verwerpen, leeze, 
word ik telkens meer overtuigd dat BAYLE (136) 
gelijk had, toen hij de Reden voornaamlijk be- 
kwaam keurde om den mensch zijn geting licht, 
zijn veelvuldig onvermogen, en de noodzaak- 
lijkheid eener nadere Openbaring te doen kene 
nen. Juist om dat het fchoonfchijnendst betoog 
der Reden ons misleiden ; juist om dat God niet 

dan 


(135) In zijn derde Antwoord aan sTILLING- 
FLEET. 
C136) Art. Manichtens. 
o 
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dan waarheid bevestigen kan, is zijne tusfchen= — 


komfte door een wonder het onloochenbaarfte 
bewijs van waarheid ( 137). », Deeze tegenwer= 


5 Ping, zegt hier FARMER. (138) te recht, 


s, onderftelt, dat zelfs ongerijmde en zedeloo= 
ss Ze leeringen het gezag der wonderwerken 
s, voor zich zelven erlangen kunnen; daar 
‚ deeze onderftelling toch niet behoorde gemaakt 
» te worden, om dat de wonderen juist dage 
s> den zijn, alleen en in jt bijzonder aan God 

„ € 


(537) Het onderfcheid, dat Rousseau hier maakt 


tusfchen preffige en miracle (zie Lett. Troifiem. de la 


MONTAGNE) isijdel. Gelijk wij reeds zeiden, bij de 


daaden van Jefus, zo als ze in ’t Evangelie kunstloos — 
verhaald worden, is geen naauwkeurig onderzoek over 
de natuur der Wonderen noodig; bij de eerfte lezing er” ij 


| 
| 


kent het gezond verftand ze voor daaden van Goddelijke | 


Almagt, en een kind onderfcheidt ze, zo van alle de 
valfche en nuttelooze wonderen, die eenige Legende ope 


geeft, als van de Natuurverfchijnfelen, die eene vroe- 


gere onkunde voor wonderen hield, En wat den Duivet 
betreft, ik voor mij erken hem de magt niet toe, om 
eenige wonderen of tekenen te verrichten, Maar al denke 
men ongelukkig anders, bij de wonderen van Jefus erf 
van de Apostelen behoeft men toch geen oogenblik on 
zeker te zijn, of het, gelijk RrousseAU zich uitdrukt, 
een werk van God of een werk van den Duivel zije 
(338) L. ce. Hoofdft, V, 
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eigen, en om dat het onmooglijk is, dat 
God liegen zoude. Het beginfel waarop 
ik bier redeneere, dat de wonderen eene on- 
middelijke betrekking op God hebben, is zo 
verre af van ons aan bedriegerijën of mis- 
leiding bloot te ftellen, dat zelfs onze 
grootfie zekerheid tegen dezelve daarin ge- 
legen zij; want het verfchaft oas alle de klaar- 
blijklijkheid , welke wij uit de wijsheid, 
waarheid , en volmaakte rechtheid van het 
Gadlijk Wezen kunnen aflsiden, dat naamlijk 
het getuigenis der wonderen geene valfche 
leeringen vergezellen kan. En voor zo ver- 
re de wonderen enkel werken zijn, aan Gode 
alleen eigen, zo is *t onmooglijk , dat zulke 
leeringen immer zijne toeftemming of getuig= 
nis erlangen zouden. Waaneer derhalven 
eenig wonder zeer klaarblijkende is, en 
deszelfs waarheid of op het getuigenis der 


‚ oogen, of van andere zintuigen, en op ze- 


kere bewijzen rust, dan is ’t onnoodig te on- 
derzoeken, of de Leer in zich zelve waar, 
of wel van God afkomftig mogte zijn; want 
het wonder, in zich zelven Godlijk , is alleen 
en op zich zelven genoeg om ons, buiten 
zulk een onderzoek , te verzekeren, dat het 
vaa God kome en wel diensvolgens waar zij; 
jas dat het alzo onmooglijk is, dat het 

O a ss valsch 
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„ valsch, zedeloos, of ongerijmd en verwer= 
3, pelijk zoude zijn, als het is, dat God ftrij- 
‚> dig met zijne eigen volmaaktheden handelen 
5) zoude.” 

De tweede tegenwerpìng verdient een meerder 
onderzoek. ‚Zo de wonderen (gaat men voort) 
de waarheid al bewijzen, is dic alleen voor 
hun, die ze zelven hebben zien ge beuren. 
»‚ Voor ons kunnen ze niets bewijzen.” 

Dat de wonderen in de eerfte plaats de God 
delijke zending van Jefus en de onbedrieglijke 
waarheid zijner Leer voor hun bevestigden, die 
‘er ooggetuigen van waren, kan miet ontkend 
worden, en daar de deugdzaamheid der zaak 
die wij verdedigen, ver is vân eenige fchijnbe- 
wijzen noodig te hebben; zullen wij haar niet 
onteeren, door het tegendeel te beweeren. Wij 
hebben reeds gezien, dat de Zaligmaker zelf het 
ongeloof dier fteden, daar zijne meeste wonde- 
ten in gefchied waren, voor het onvergeeflijke 
verklaart. Maar dat ze daarom voor ops niets 
kunnen bewijzen; ik zeg meer; dat ze daarom 
voor ons ook geen zeer groot bewijs zouden op- 
leveren 3 dit ontken ik volffrekt. Ik zal het te- 
gendeel. uit de reden en uit de ondervinding ftaa- 
ven. 

Wat zou, men denke dit een oogenblik ernftig 
ma, van de Maacfchappij worden, indien men 

daar 


vir pe WONDERWERKEN. 213 


daar algemeen deezen ftelregel eens aanname : 
Niets moet geloofd worden, dan * geen elk 
„ in % bijzonder zelf gezien heeft?” — Alles 
was op het eigen tijdítip in de war. Geen wet 
bad meer eene algemeen verbindende kracht; den 
handel was de bodem ingeflagen; plaatfen, die 
wij nimmer bezocht hadden, waren voor ons 
van den aardbodem verdweenen; de Gefchiede- 
pis was ijlings een Roman geworden, en naar 
onzen ftelregel , wilden wij ons zelven gelijk 
blijven , moesten wij ontkennen , althans becwijt- 
felen, dat ALEXANDER) JULIUS CESAR ims 
mer beftaan hadden; wij moesten beweeren, dac 
dit enkel geloof baar was voor hun, die in den 
zelfden tijdkring met een van deeze mannen ges 
leefd en denzelven met eigen oogen aanfchouwd 
hadden. Onze meeste en nuigfte kundigheden, 
(de enkele Wiskundige Wetenfchappen uicgezon- 
derd; en wie zal beweeren, dae de waarheid al« 
leen in de wiskunde te vinden is, of, gelijk Be- 
ATTIE (139 ) zegt, dat de Wiskundige deeeni- 
ge mensch zij, die op eene redelijke wijze ge= 
looft? ) rusten bepaald op getuignis. Elke nieu- 

We 


(139) Nat. en Oaveranderlijkh. der Waarheid ‚TL. D. 
Il, Hoefdft. Agtfte ftuk. 
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we ontdekking omtrent de Aardrijk -en Zee « kune 
de, daar wij echter in twee zulke , voor de 
Maatfchappij onontbeerlijke, zaaken , als de 
Koophandel en Zeevaart zijn, volkomen op afs 
gaan, heeft geenen anderen grondí{lag , en onze 
overtuiging op getuigenis eens verworpen zijnde, 
zouden de ondernemingen van een cook en 
foortgelijken, tot weinig meer dan tor de doo: 
lende Ridderfchap te brengen zijn, Zij mogten 
dan voor hun zelven iets leeren, hunne ontdek 
kingen en ervaaring waren voor 'c Menschdom 
verlooren, | 
“Is waar, de Reden zegt ons, dat ‘er geen 
overtuiging voor ons fterker zij, dan die wij 
door het getuigenis onzer zinnen verkrijgen; 
maar zij zegt 'er ons even zeer bij, dat oogen« 
blikkelijk hier aan grenst die, welke wij door 
het getuignis van anderen, die door hunne zin« 
nen overtuigd zijn geworden, ontvangen(140), 
dat 


(140) nUME, levendig gevoelende, dat men het 
getuigenis der zinnen aannemende, verpligt zijn zoude, 
dat der getuigen van Jefus Wonderen en Opftanding aan 
te nemen, wendt het hierom weêr over eenen anderen 
boeg, en loochent ronduit de aanwezigheid der ftoffe, 
in welk geval zeker onze zinnen bedrieglijk zijn. „Neem 
»» ik deeze Leer aan, (zegt BEATTIE Ì, C.) dan moet 

„ ik 
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dat deeze overtuiging zelfs gedeeltelijk uicloopt 
op die, welke wij zelven door her getuigenis on- 
zer zinnen verkrijgen, en dat wij, wezens zijn- 
de, die flechts eenen korten tijd op deeze aarde 
verkeeren, wier heil en rampfpoed echter, in 
duizend opzichten , onmiddelijk aan de jaaren, 
die voor ons geweest zijn en na ons geboren zul « 
len worden, verbonden zijn, ia geduurige on- 
kunde , tallooze celeurftelling , en onbereken- 


baare 
Cn TE ER 
EE ET 


‚ik gelooven, dat al wat mijne zinnen verklaaren waar 
„ te zijn, niet alleen geen waarheid is, maar rechtdraads 
„‚ daar têgen firijde, Want deeze Wijsgeerte leert immers , 
„‚ dat het geen volgens het menschlijk gevoelen aanwezig 
„ fchijat te zijn, niet aanwezig is; en dat het geen lig- 
„‚ chaamlijk fchijnt, onligchaamlijk is? En zijn aanwe. 
‚ zigheid en niet- aanwezigheid, ftoffelijkheid ea onftof- 
„ felijkheid, geene tegenftrijdigheden 2 Bij aldien men 
„‚ dan het tegenovergeftelde moet gelooven van ’t geene 
‚‚ onze zinnen voor waarachtig verklaaren, dan is het 
„‚ bewijs van alle gefchiedenis, van alle getuigenis , en 
„in de daad van alle uitwendige gewaarwording, in ’e 
„‚ geheel geen bewijs meer van de wezendlijkheid der 
„‚ gebeurde zaaken, waarvan zij ons onderrichting ge- 
„, ven; maar dan wordt het, integendeel, een ontegen- 
„ zeggelijk blijk , dat deeze dingen nooit gebeurd zijn.” 
En deeze uu Me fchrijft de voortreffelijkfte Gefchiedenis 
van Engeland! Welk eene tegenftrijdigheid! Vond men 
‘er eene enkele dusdaanige in het Evangelie, hoe veel 
reden zou men hebben, om ‘er aan te twijfelen 
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baare ellenden, indien dic anders ware, ons le- 
ven zeer onbeteekenend, en ten eenenmaal nut- 
teloos voor het Nageflacht, door zouden brer- 
gen. En de ondervinding ftaaft dit gezegde der 
Reden zo volkomen, dat wij, bij de geringfte 
nafpooring, ontdekken, in waarheid van ver- 
fcheiden zaaken, die wij echter op ’t getuigenis 
van anderen gelooven, volmaakt dezelfde over- 
tuiging te bezitten, als of wij ze met onze eigen 
oogen gezien hadden. Zo zal niet alleen nie- 
mand ontkennen, dat er een Parijs, een Lon- 
den , een Conftantinopelen beftaa, fchoon hij 
nimmer een van deeze plaatfen zage; maar ieder 
zal ’er zelfs zo van overtuigd. zijn, dat zijne 
zekerheid daaromtrent niet aan kan winnen, 
fchoon hij zich werkelijk naar die plaatfen bes 
gave, en ze met zijn eigen oogen aanfchouw- 
de (141). 
De 


C14:) Men voege hier de volgende aanmerking van 
BEATTIE Ì. Cc. nog bij: „, Wanneer een aantal menfchen 
9 die geene affpraak met elkander gemaakt hebben, en 
„ geen belang hebben in het vermommen der waarheid, 
» en die de zaaken, die zij getuigen, naar eisch hebben 
„, kunnen beoordeelen; wanneer deeze menfchen in het 
» geven van het zelfde bericht overeenkomen, dan zou 
» het dwaasheid zijn’, hen niet te gelooven. En zeker 
» als eenige getuigen , die afzonderlijk ondervraagd ziju , 
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De wonderen, fchoon bij ons op het getui- 
genis van anderen rustende , kunnen dus bij 
ons die zekerheid hebben, welke onmiddelijk 
aan die, welke wij door onze eigen zinnen ver- 
werven, grenst, en als zodaanig de Goddelijk- 
heid en waarheid der Evangelie-leer volkomen 
voor ons bevestigen; en zij bezitten die werke- 
lijk, zo door de bevoegdheid en het karakter 
der getuigen, ’c geen wij reeds geflaafd heb- 
ben 5 als door de onmiddelijke gevolgen (de 

ver- 


en die geene gelegenheid gehad hebben om voorshands 
een ontwerp te fineden, allen in hunne verklaaringen 
overeenkomen, dan maaken wij geene zwarigheid om 
hun getuigenis ten vollen geloof te geven, zelfs fchoon 
wij geen blijk van hunne eerlijkheid en bekwaamheid 
hebben; ja, fchoon zij voor fchelmen en dwaazen be. 
kend ftonden; om dat de verdichtfelen van ’s men- 
fchen geest oneindig zijnde, het onmooglijk is, dat 
‚elk deezer getuigen, bij enkele toevalligheid , juist 
dezelfde omftandigheden zou uitdenken. Indien hunne 
verklaaringen derhalven overeenkomen, dan is het een 
zeker bewijs, dat de zaak niet verdicht is, maar dat 
zij allen uit wezenlijke ondervinding en kennis {pre- 
ken. De gevolgtrekking, die wij bij deeze gelegen- 
heden maken, fteunt op bewijsredenen, die uit onze 
ondervinding zijn getrokken ; en alle bewijsredenen 
van deeze foort kunnen tot beginfelen des gemeenen 
» natuurlijken begrips gebragt worden.” 
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verbazende omwentelingen door Jefus Leer op 
aarde) die wij gezien hebben, dat uit de daas 
den, die zij getuigen, zijn voortgevloeid, en 
in de waarheid van hun getuigenis hunnen eeni- 
gen genoegzaamen grond kunnen vinden, 

Maar wij gaan verder. Wij houden ftaande 
niet flechts dat de overtuiging door getuigen de 
eenige voegzame was voor eenen Godsdienst, 
voor alle eeuwen en voor allerlei foort van men- 
fchen gefchikt, maar ook de eenige mooglijke, 
Om zich hier van te overtuigen , zo ver een zes 
delijk bewijs toelaat, behoeft men flechts in 
aanmerking te nemen, dat ’er zich geene an- 
dere overtuiging hier denken laate, dan dooe 
eeuwigduurend zich opvolgende wonderen, dië 
voor elk mensch in ’c bijzonder verricht zouden 
moeten worden, eer hij zou kunnen gelooven; 
iets dat zeer ongerijmd en Gode allezins onwaar= 
dig zou geweest zijn; iets, dat tienduizendmaal 
de tegenwerping, uit de verbreking der Natuur= 
wetten ontleend, daar de Ongelovigen zo veel 
mede op hebben, verfterken zou. En dan nog, 
hoe veel onzekerheid zou dit bovendien aan de 
waarheid zelve geven? Want behalven dat juist 
hier door eene opene deur voor alle bedriege- 
rijën zou gezet zijn geweest, die nu, door de 
bewustheid, dat de wonderen en buitengewoone 
gaven van Gods Geest met den dood der eerlie 

ver= 
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verkondigers van het Christendom, en de ves- 
tiging van deszelfs Leer op aarde, ten eenen- 
maal opgehouden hebben, geflooten is; zo dat 
niemand, die met reden en de openbaaring zelve 
raadleeft, gevaar loopt ‘er de fpeelpop van te 
Zijn; zou deeze wijze van overtuiging op den 
duur aan de Natuur der waarheid minder voeg- 
zaam, en mert de vrijheid van ’s menfchen reden 
en handelingen niet beftaanbaar geweest zija, 
Wij hebben uit den coeftand des Menschdoms, 
toen Jefus op aarde verfcheen, de noodzaaxlijk- 
heid eener, niet te miskennen, tusfchenkomtte 
van God betoogd. Door de wonderen werd 
terftond hunne aandacht opgewekt. God beriep 
zich door dezelve op hunne reden, om te beflis- 
fen, of zij werkingen van zijne magt, en be- 
wijzen van zijnen wil waren. Het Evangelie, 
als openbaaring Gods, eens door dezelve onbe- 
twistbaar geftaafd, moest het aannemen en op- 
volgen van heizelve eene daad van onzen wil 
blijven, Het, in een zeker opzicht, dwingend 
bewijs (142), dat in de wonderen voor den 

mensch 


Cra2) Echter niet volkomen dwingende, gelijk wij 
in de verfchillende uitwerkfelen, die de wonderen bij 
de menfchen hadden, in ’t Evangelie zelven, zien, De 
inwendige gefteldheid des harten, het mindere of meer- 
: dere 
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mensch ligt, hadden de vooroordeelen en het 
diep verderf des menschdoms ten dien tijde, 
noodzaaklijk gemaakt; maar eens gevestigd, 


en door een gedeelte der Aarde aangenomen, 


was een foortgelijk bewijs, uit de Natuur der 
zaake zelve, minder voegzaam en overtollig ge- 
worden. Zeker zija wij meer in ftaat om onbe= 
vooroordeeld over de voortreffelijkheid der Leer, 
„en zelfs over de noodzaaklijkheid (en oneindige 
goedheid van God tevens, dat hij van dit , zijne 
uitwerking niet misfen kunnende, middel gena: 


dig gebruik gemaakt heeft’) om haar eens door — 


won- 


dere waarheidsgevoel, kwamen ’er altijd wel degelijk bij 
in aanmerking. Sommigen erkenden ‘er niet alleen den 
Almagtigen in, maar onderwierpen zich ook met een 
volkomen harte aan zijnen wil, in de Leer van Jefus en 


de Apostelen hun bekend gemaakt, Hand, Il: 42. Aan- 


deren erkenden de hand des Almagtigen wel, geloofden 
in Jefus, maar bleeven onverbeterd, zo als wij ‘er een 
voorbeeld van in siMoN den Toveraar vinden. In dien 
zin leezen wij Fok. VIII: 3r., dat Jefus tot de Jooden, 
die in hem geloofden , zeide : „ indien gij-lieden im 
s> mijn woord blijft, zo zijt gij waarlijk mijne discipe- 
s len” Eindelijk waren ‘er fommigen, die in weerwil 
van hun zelven de kracht der wonderen moetende erken- 
nen, zodaanig zelfs dat zij overtuigd waren ,„ dat het 
gantfche Volk, om dezelve, eindelijk in Jefus zou moe: 
ten gelooven; deeze overtuiging boosaartig van zich 
ftooten, en, eer zij de Leer van Jefus erkennen en aag- 

ne- 
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Wonderen te vestigen, te oordeelen; en in dien 
opzichte is onze overtuiging van de Goddelijk= 
heid der Evangelie-leer door getuigen; die de 
wonderen aanfchouwd hebben, gepastef voor 
de Natuur van den Godsdienst ; dan de diur- 
zaame aanfchouwing der wonderen zelve, 

Het voofgeven;, voor ’t overige, als of ‘er 
geene openbaring beftaan kunne, dan voor hem, 
aan wien ze werkelijk gefchied is, ftaat gelijk 
met het beweeren , dat ’er geene wet zijn kan , dan 
voorhem , die ze in perfoon heeft hooren af kon- 
digen. De wonderen zijn de Goddelijke Sanêtie, 


op 


hiemen, lievef hunne toevlugt bij eene vijandige Over- 
heid zoeken, om, waar ’t mooglijk , de verdere kracht 
van dit bewijs in den moord van Jefus te vernietigen 5 
zie Fok. XÎ: 46 en volg. — ‚In de wonderdaaden 
(zegt FARMER Lc. te recht) is geen hulpmiddel tegen 
„, de hardnekkigheid gelegen, en de glansrijkfte Open- 
…, baringen van God kunnen de oogen der geenen niet 
‚ openen, die dezelve mòedwillig toefluiten. God be- 
„‚ dient zich van de wonderen, op dezelfde wijze, als 
» van de werken der natuur , aangemerkt als uitwerkfelen 
„s van Zijne magt, en aanduidingen van zijnen wil, om 
„ zich bij het menschdom bekend te mäken, of zich na- 
» der aan * zelve te ontdekken. Want ook deeze laatften 
$» zullen nooit eene volflagene overreding voortbrengen, 
„> Zonder eenige oplettendheid en overdenking; en tot 
5, geene gehoorzaamheid bewegen, zonder eene betame- 
; lijke eetbiedenis eä ontzag voor de Godheid.” 
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op de Evangelie-leer , toen ze eerst verkone 


digd wierd, onverkenbaar gedrukt (143). Ze 


Zijn, wat het bewijs der echtheid van eene wet 
is, daar het zegel des Souvereins onderftaar. 
Een Wetboek, eens plegtig afgegeven en aan- 
genomen, blijft zijne verbindende kracht voor 
het Nageflacht, zo lang het niet wederroepen 
is, behoudens (choon allen die de afkondiging 
bijwoonden, en de eenige getuigen van deszelfs 

echte 


(143) En deeze Sa7@ie is zo wezenlijk om de voor 
fchriften des Evangeliums te doen gehoorzaamen „ dat 
ROUSSEAU zelf ze niet heeft kunnen miskennen, en 
juist hierin eene verbindende ktacht aan den Godsdienst 
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toekent, die de Wijsgeerte in haare voorfchriften niet — 
bezit, en nooit bezitten kan, „, Philofophe ( zegt hij — 


Euiile bâ. un. (s) in fin.) tes Joie morales font foré 
sn belles mais montre m'en, de grace, Ia fandion?” — 


Dat is: „, Wijsgeeren! uwe zedelijke wetten zijn zeer — 
s) fchoon 5 maar, ik bid u, toont ’er mij de Sanêie — 


5, van?” — Na dat hij in de eigen noot wat hooger 
feeds gezegd had: „ Par Jes principes la Philofophie né 
s» Peut faire aucun bien, que la Re!igion ne le faffe en- 
5 core mieux, G° la Religion en fuit beaucoup que la 
> Philofophie ne faurcit faire” Dat is: „ Door de 
… beginfelen kan de Wijsbegeerte geên enkel goed doer 
j, of de Godsdienst doet het nog beter, en de Gods- 
» dienst doet zeer veel goed ; dat de Wijsbegeerte nief 
5» doen kan?” Geduchte les voor onze dagen! 
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echtheid waren, lang geftorven zijn. Waarom? 
om dat men even zeer op het getuigenis der gee= 
nen, die eenmaal herzelve zagen fanêtioneeren, 
hoorden afkondigen, vertrouwt, als of men 
» het zelf gezien, zelf gehoord had, en de Na- 
tuur der zaak hier ook geene andere overtuiging 
toelaat. Handelen wij nu zo omtrent menfche= 
lijke wetten, die wederroepen, of veranderd 
kunnen worden, daar in de daad de meesten van 
‘{lechts voor een bepaalden tijd gegeven zijn 
hoe opredelijk is het, eene andere overtuiging 
te vorderen omtrent de onveranderlijke , voor 
alle eeuwen en volkeren even zeer gefchiktes 
wetten des Allerhoogften , daar ons het gezond 
verftand duidelijk zegt, dat 'er geene andere 
foort van overtuiging mooglijk was, zonder 
juist die eigen wonderen, daar men zo veel te- 
gen heeft, tot in % oneindige te verdubbelen, 
of alles aan onze redekavelingen en wijze van de 
zaaken te befchouwen, alleen over te laaten; 
die veranderlijker dan de wind zijn, en daar zelfs 
geen menfchelijke wet, onder het eigen volk 
en in den zelfden tijdkring, drie dagen algemeen 
bij ftaan zou (144). Nu ftaat de Leer van % 
Evan- 


(144) Denkt men hier aan, als men de Goddelijke 
Wetten zo geheel van onze redeneeringen wil doen af- 
hane 
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Evangelie daar, eens, toen het volftrekt noodig 
was, van God zelven , door onbedrieglijke en 
door niemand te miskennen wonderen, voor zij= 
hen wil, vodr zijne wetteri verklaard. De een= 
vouwigfte, zo Wel als de geleerdfte, kan üit de 
Wonderen tot de waarheid befluiten. Elk ken 
dit, hoe ook voor  ovèfige in begrippen en 
gevoelens verfchillende. Met de dood der vei- 
kondigers deèzer Leer houden de wonderen 
op (144*)» en juist hier door zijn bedfog ef 
ver- 


hangen? Welke meffêhelijke wet vond haare verdêdigers 
en beftrijders niet? Wat zou van dè beste wét worden, 
indien het al of nier gehoorzaamen van dezelve aan her 
oordeel der menfchen over de nuttigheid of fchaadlijk: 
heid van de wet overgelaten ware? Men beantwoorde 
zich dit. 

(C144*) En nog houde mên wél iù *t oog, dat p, 
wonderen de orfaalbaarheid van de Apostelen niet beves- 
tigen, maar alléen de Leer van Jefus, die zij verkondi- 
gen, en waartoe hun de Zaligmaker ook bepaald de won- 
dergave medegedeeld heeft, Matth. X: 1 — 8. In an 
dere en bijzondere gevallen waren zij dvbaatende men- 
fchen als alle de overigen; en zo weinig onfêilbaar, dat 
PAULUS PETRUS over zijn veinzend gedrag, te Anti- 
ochiën, ten gunfte van Joodfche vooroordeelen, open- 
lijk beftraft, Ga/, Il: 11 — 14, en PAULUS zelf geeft 
aan de Corinthifche Gemeente een’ raad , dien hij onder: 
fcheidt van het bevel des Heeren, en aan kun ter beoor: 
deeling, en al of niet naarvolging overlaat. x Car, Vils 
6 — 12. 
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wervalfching onmooglijk geworden. En wat 
zegt bij de menigvuldige aanvallen op de won- 
deren ten allen tijde, door het Ongeloof; en de 
Zedeloostieid geddan, het gezond verftand bij 
de gering{te nadenking? Dit: Deeze wonderen ; 
dit onbedrieglijk zegel des Almagtigen ; moeten 
zulk een verbaazend treffend bewijs voor de 
waarheid der Leet zijn, dat het ongeloof en de 
liehtzinnigheid der eeuwen zelven geen kars 
hebben gezien, om immer de waarheid te kun= 
nen ontkennen , en voor het Menschdom onzeker 
te maaken, zo lang zij ‘er dit zegel vooraf niee 
poogden afterukken, althans voor het oog der 
menigte te verdonikeren. En welke fchandelijke ; 
alle goede trouw verfcheutende, middelen zijn 
hier niet reeds toe aangewend? ;; De voortreffee 
» lijkheid der Zedeleer kan uic haar eigen ine 
> wendige Natuur bewezen worden en de verbor= 
„ genheden zijn nutteloos voor onze deugd” == 
Even of dit eerfte zich maar zo terftond voor al« 
lerlei foorten van verftanden liet bewijzen ( 145), 

en 


» Zas Pt = EEE: 


C145) Rousstaus; drie kenmerken opgevende ; 
waaraan men de Zendelingen van God erkennen kan; de 
fehoonheid en nuttigheid der Leer; de heiligheid , waar= 
aehtigheid, rechtvaardigheid; in één woord, de zuivere 
zeden der Verkondigers, en de wonderen naamlijk , bes 
N P lijds 
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en of dan nog alle harten eerlijk en deugdzaars — 


genoeg waren, om de overreding van hun vers 


ftand, ook waar de driften ’er zich tegen vere 
klaaren, op te volgen ; en of het laatfte de vol- — 


komen vernietiging van Jefus Goddelijke zending 


en Leer zelve niet reeds ware. Hij heeft dam 
nutteloos verborgenheden geleerd, en ze bedrieg. — 


lijk met wonderen , of iets, dat hij bij het dom- 
me Volk voor wonderen door deed gaan, be= 
vestigd. En welk bewijs brengt men voor de 


nut- 


Hijdt zelf, dat even als het eerfte meest de Wijzen, het 
tweede de Goeden overtwigt, het laarfte voornaamlijk tot 
bewijs aan het Volk verftrekt, om dat dit voor geen 
doorgaand raifonnement, voor geene langzaame en ze- 
kere waarneming vatbaar is. Nadruklijk befluit hij deeze 
pasfage met de volgende woorden, en ze zijn, onzes 


bedunkens een triumf voor de Leer van ’t Evangelier 


HW eft clair que gaand tous ces fianes fe trouvent reunis 
den eft aflez pour perfuader tous les hommes, les fages, 
des bons & le peuples tous, excepté les foux , incapables 


de raifon, & les méchans, qui ne veulent être convain= 


eus de rien. De la Dontagne Lettr. III. an commencens 
Dat is: ’t Is duidelijk, dat, wanneer alle deeze kenmer- 
ken zich vereenigd bevinden „ het genoeg is om alle men- 
fchen te overtuigen; de Wijzen, de Goeden, en het 


4 


Volk; uitgenomen alleen de Dwaazen,. onvatbaar voor — 


reden, en de Boozen, die van niets overtuigd willen 
zijn 
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putteloosheid der verborgenheden, met betrek= 
king tot onze deugd, bij? Dit eenigfte: indien 
zij noodzaaklijk voor dezelve geweest waren, 
zouden wij ze moeten begrijpen kunnen. Iets, 
dat veel fchijnt te zeggen; maar in de daad op 


_ een@ loutere fpeling met het woord verborgen= 


heid neêrkomt. Zien wij dit nog met een enkel 
woord, 

In twee Zinnen noemen wij iets eene verbor- 
genheid. lets, war wij volftrekt niet weeten 5 
bij voorbeeld, wat heden over een jaar gebeu- 
ren Zal; en iets, dat wij wel weeten, maar daat 
wij de wijze hoe? niet van begrijpen. In den 
laacften zin zijn ‘er in de Natuur duizend vet- 
borgenheden , daar wij niet nalaaten daaglijks 
het nut van te ondervinden, om dat wij weeten 
dat het zo is, fchoon wij volftrekt niet begrij- 
pen kunnen, hoe het zo is. Zo weten wij vol= 
komen zeker, dat ‘er uit eenen geplanten eikel 
een’ eiken boom voorkomt; en aan deeze ken= 
nis zijn wij jaarlijks de inftandhouding on- 
zer eiken bos‘chen verpligt, zonder dat wij 
eenigzios noodig hebben te begrijpen, hoe 
die gefchiede, of er de mooglijkheid op eeni- 
ge wijze van betoogen kunnen, In den eer- 
{ten zin zijn de verborgenheden des Bijbels 
geene verborgenheden meer. „ ’t Geen verbof- 
», gen is geweest van alle eeuwen; is nu geo-= 

P 2 » pett- 
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3, penbaard (146), God heeft ons de verbor= 
>, genheid zijns willens bekend gemaakt (147), ” 
zegt de Apostel. En in waarheid, wat de duidelijk= 
heid der Openbaring betreft, hieromtrent zit de 
verborgenheid niet, Ook niet in de aanwending, 
die wij van deeze geopenbaarde zaaken maaken 
raoeten, De waarheid zelve; dat de Zoon Gods 
mensch geworden zij, dat hij voor de zonde 
geleden hebbe, dat zijn lijden voor een iege= 
lijk, die in hem gelooft, en zich door hem heeft 
laaten verbeteren , ten jongften dage de genoeg= 
zaame reden zijn zal, dat zijne zonden nimmer 
tegens hem opgenomen zullen worden; dat God 
door zijnen Geest ons bijftand verleenen wil om 
onze gebreken te overwinnen en waare deugd 
te betrachten, is zeer duidelijk in % Evangelie 
geopenbaard, zonder de minfte verborgenheid. 
Maar de zaaken zelve blijven , en moeten uie 
hunnen aart, als openbaringen van den wil van 
God , donker blijven. Ze zijn ons ook nimmer 
medegedeeld om ze uit te leggen, maar om ze 
op Godlijk gezag te gelooven. De Zoon var 
God is mensch geworden om Zondaars met God 

te 


C146) Colosf. Is 26. 
C147 ) Eph. I: ge 
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te verzoenen en hun den weg des levens bekend 
te maaken. Zie daar eene zeer duidelijke Open. 
baring, die, als Openbaring, niets verborgens 
heeft, en lijnrecht op onze deugd en op ons 
geluk invloeic. Hoe de Zoone Gods mensch 
geworden zij; hoe hij voor de Zonde der wae- 
reld hebbe kunnen fterven ; dit vloeit hoege- 
paamd op onze deugd niet in, en is ens ook 
nimmer opgegeven om te onderzoeken. Dat God 
door zijnen Geest in ons hart het goede wil be- 
werken, is zeer duidelijke Openbaring, en als 
zodaanig lijnrecht invloeiende op onze deugd en 
vertroosting ; maar hoedaanig dit gefchieden 
kan — dit na te fpooren, is ijdele en misdaa- 
dige nieuwsgierigheid, of veroordeelenswaardige 
hoogmoed, en vloeit noch op onze deugd, noch 
op onze vertroosting in. Dus, het geen men 
verborgenheden noemt, zijn het niet in dien 
zin, als of ze niet duidelijk geopenbaard waren. 
Integendeel, in dien zin weten wij den raad Gods 
omtrent onze zaligheid volkomen. Maar de zaa= 
ken zijn uic haare Natuur boven de Reden, kun- 
nen, als onmiddelijk in betrekking ftaande tot 
den Oneindigen , niet begreepen worden, en voor 
onze deugd is het ook hoegenaamd niet nood- 
zaaklijk, dat ze in zich zelven van ons begree- 
pen worden. En kan dit eenige redelijke zwa- 
_ righeid voor den mensch maaken, zo dra hij 
| Ps zich 
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zich niet door eenen dwaazen hoogmoed ver. 
voeren laat? Hoe veel zien wij om ons heen, 
daar wij daaglijks hect nut van ondervinden , zon- 
der dat de wijze hoe? ophoudt eene verborgen- 
heid voor ons te zijn? In dien zin is de zeilfteen 
eene zeer groote verborgenheid — echter on= 
dervinden wij 'er daaglijks het nut van. Eer 
‘zij uitgevonden was, was het eene verborgen- 
heid in den zin, als vaurLus de Leer van % 
Evangelie eene verborgenheid noemt, voor dat 
ze door Jefus Christus ontdekt was. Sederd 
dat men ze gevonden heeft, is ze, in dien zin, 
geene verborgenheid meer, even min als het de 
wil van God omtrent onze zaligheid is, federd 
dat Jefus Christus ons dezelve bekend gemaakt 
heeft, en van beiden kunnen wij even zeer het 
zelfde nut hebben (148), zonder van den zeil- 

fteen 


_ C148) Het is hier de plaats niet om den invloed der 
verborgenheden op onze deugd en vertroosting te flaa- 
ven; dit zou eene nieuwe Verhandeling vereifchen, en 
is ook het lijnrecht wit van het tegenwoordig betoog 
uiet. Dat wij intusfchen van de aan ons geopenbaarde 
verborgenheden het allergrootfte nut hebben , dat ze 
zelfs in de naauwfte betrekking tot onze zaligheid ftaan, 
fchijnt mij duidelijke Bijbelleer op tallooze plaatfen. Zo 
vloeit, om maar icts te noemen, de groote weldaad der 
vergeving onzer zonden onmiddelijk uit de verzoening, 


fchoon 
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feen te begrijpen, waarom hij naar Noorden 
trekt, en van den Zaligmaker hoe hij waarach- 
dg God en Mensch kan zijn; genoeg, dat wij 
van beiden weeten, dat het zo is; van het eer: 


fte, dewijl wij het zien; van het laatfte, dewij 
de 


fchoon in zich zelve eene verborgenheid, zie 2 Cor. Vz: 
19. Ook de verbreking van de kracht der zonde, of 
der beerfchende zinnelijke lusten, in ons, zie Eph, Vz 
25 — 27. En wat men ook zeggen moge, de reden 
zelve erkent de befchouwing van Jefus lijden en fterven 
voor de zonde, uit liefde tot ons, als een der krachtige 
fte, en voor het menschiijk hart best berekende midde- 
len, om de lust tot de zonde in ons te dooden, en ons 
nieuwe krachten ter verkrijging van waare deugd bij te 
zetten3 zij erkent, dat PAULUS volkomen overeenkom= 
ftig het gezond verftand, en de natuur van den mensch 
fprak, toen hij zeide: „, De liefde van Christus dringt 
2, Ons, als die dit oordeelen, dat indien een voor allen 
» geftorven is, zij dan allen geftorven zijn. En hij is 
», voor allen geftorven, op dat de geenen die leeven, 
„‚ niet meer zich zelven zouden leeven, maar dien, die 
„> voor hun geftorven en opgewekt is;” 2 Cor, V: 14. 
15. Liefde geeft krachten, waar niets krachten heeft, en 
wie is ongelukkig genoeg van niet te weten, dat bergen 
van zwarigheden een effen veld voor haar worden? Door 
haar aangevuurd, ziju de Geboden van God niet zwaar, 
en hoe ligt worden wij door haar aangevuurd, wanneer 
wij eenmaal gelooven, dat ons veel, zeer veel, verge- 
wen is! 


P 4 
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de waarachtige Gad zelf het’ ons genadig ontdeké « 
en bekend gemaakt heeft, en op deeze bekend= 

maaking , als onmiddelijk van hem komende, 

het onbedrieglijk zegel zijner Almagt, in onvers 

kenbaare wonderen ‚ gedrukt heeft. 

Dat het Evangelie intusfchen, met de wegvers 
klaaring der wonderen, en verborgenheden vol- 
komen van zijne Goddelijkheid en verbindende 
kracht, zelf omtrent de zedekundige leeringen 
daar men zo veel mede op {chijnt te hebben, 
beroofd worde, moogen de volgevde uitleggin= 
gen van het zelve, voor ieder, die oogen heeft, 
ftaaven; zij moogen teffens beflisfen, of wij te 
veel zeiden, toen wij verzekerden, dat deeze 
fchijnvrienden van Jefus en zijne Leer in de daad 
zijne bitterfte vijanden waren, verwoesters, zo 
veel in hun is, van zijn Evangelie, van zijne 
Eer, en van de liefderijke oogmerken van God 
omtrent menfchen, in her Evangelie zo luisterijk. 
ten toon gefpreid, terwijl zij, zijne zedeleer 
verheffende, teffens alle achting en eerbied voor 
zijn Perfaan en karakter in de harten verminde- 
ren, het ontzag en de gehoorzaamheid aan zijne 
bevelen, als Goddelijke wetten befchouwd, ont- 
rooven , en de gewijde Schriften , als ieder 
menschlijk boek, volkomen naar hunne begrip- 
pen en neigingen verwringen, en zelfs lastes 
Fen. 

Zie 


vir pe WONDERWERKEN. 233 


Zie hier eene proef van deeze Vrienden en 
Hoogfchatters van Jefus en deszelfs vooruefe- 
lijke Zedeleer (149 )). 

, Met wonderen, zegt hij, laar zich volftreke 
» niets voor da waarheid eens Godsdiensts ber 
> Wijzen (150). De Natuur, de ouifte en 
2 teinfte Openbaaring Gods, is alleen toerei- 
2, kend om het edelfte deel der menfchen tot 
‚> waarheid en gelukzaligheid te voeren (151). 

> Dat 


C149) eek, Verfuch die Wunder des Neuèn Testae 
ments aus natürliche Urfachen zu erklären. 

(C15o) Wij hebben gezien, dat zo de wonderen van 
Jefus en de Apostelen de Goddelijkheid, en dus zeker 
de waarheid van ’t Evangelie niet bewijzen, de Schep- 
ping, als wonder, als eene daad, alleen door den Al- 
magtigen te verrichten, het aanwezen Gods ook niet 
bewijst. Zo de laatfte Openbaring Gods is, is het de 
eerfte ook. 

C15r) Dus is de Vriend van Jefus hier een volkomen 
Naturalist, Waarom zich dan een Vriend van Jefus te 
veinzen? Waarom niet liever de Evangelieleer voor be- 
drog, een nuttig bedrog als men wil, te verklaaren , en 
derzelver Goddelijkheid ronduit te loochenen? Zeker men 
zou dan min ligt verleiden kunnen, maar men zou ten 
minften een eerlijker hart vertoonen. Intusfchen ziet elk 
waar deeze fraaie leer heen voere. De natuur is toerei- 
kende voor het edelfte gedeelte der menfchen ; het min- 
der edel gedeelte moet zich met het Evangelie vergenoe- 
gen. Hoe ras zal ieder (of ligt dit niet in de menfchee 
ES lijke 
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‚ Dat heet: wonderen zijn onnut en dus vere 
s; dicht en verwerpelijk. Men bewijst het Evan- 
>, gelie derhalven eenen wezenlijken dienst door 
3, het van wonderen te reinigen.” En nu de nae 
tuurlijke uitlegging zelve van eenige wonderen. 
„, De verheerlijking op den berg is — war is 
‚> natuurlijker, dan det Jefus zich, om te bid- 
3» den, naar den top des bergs verwijderende, 
9, En dus boven eene, zich even nederlaatende 
donderwolk, die de lagere oorden des bergs 
in het donker plaatfte, verheven, zijne ver- 
der afftaande Jongeren verlicht, en van twee 
fchaduwbeelden, naar de wijze der bijzonnens 
omgeven fcheen, die zijne Discipelen voor 
Moses en eLIAS hielden (152)? 


bid 


„ LÂ= 


lijke natuur?) die dit gelooft, tot het edeler gedeelte 
der menfchen behooren willen , en het Evangelie, als 
eerfte ftap hier toe, verwerpen En waar blijft de na- 
druk van foortgelijke plaatfen als Fok, Ill: 16. Alzo 
lief heeft God de Waereld gehad enz, 2 

(152) De Exegeet is hier vergeten, dat Jefus zo digt 
bij zijne Jongeren was, dat PETRUS geduurende de ver: 
Schijning gemeenzaam met hem fprak. Maar dit zegt niet. 
Het wonder is NB, voor * gezond menfchenverttand toch 
natuurlijk verklaard! Indien de waare vrienden van Jefùs 
en van zijne, onverminkte, Goddelijke Leer, zich eens 
het honderdfte gedeelte van zo veel nonfens veroorloof- 
den, welk eene algemeene kreete zou ’er tegen hen opgaan} 
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5) LAZARUS was enkel een fchijndoode, Je- 
‚> fus heeft hem, als een ervaren man, die ze- 
>, ker van ’t gevolg was (153), tot het bee 
‚> wust zijn wedergeroepen. 

„, De dooden, die bij Jefus fterven uit de gra- 
> ven kwamen, zijn 'er door eene toevallige, 
» toen juist invallende, aardbeeving uitgewor- 
» pen (154).” Totdus ver EcK. 

De beruchte Jenafche Recenfenten, die elken 
hoe vernuftigen voorftander van Jefus verzoe- 
ningsdood zo verachtlijk behandelen (155): 

mise 


(153) Eenvouwigheid, onfchuld, hoofdtrekken van 
het karakter mijns Heilands! Waar blijft gij onder den lof 
van zulk eene fchranderheid en ervarenheid ? Gewis deeze 
Jefus is mijn Jefus, de Jefus der Evangeliën niet! 

(254) Zou men hier in de daad niet zeggen, dat een 
ontfteld harfengeftel aan het uitleggen gegaan ware? Hoe 
een eenig redelijk verftand, hoe eeuvouwig het voor * 
overige ook zijn moge, zou in deeze oplosfing één 
oogenblik berusten kunnen? Is de fchrijver dan zo on- 
kundig, dat hij ’t niet weet, of flecht genoeg, dat hij 
verbergt, hoe ’er onmiddelijk op volgt: „ En uit de 
» Graven uitgegaan zijnde, kwamen zij in de heilige ftad 
s (Jerufalem, ) en zijn veelen verfcheenen.” 

(155) », ’t Is de vraag nog, of de Wijsbegeerte, eens 
s Op den troon en geheel vrij, wel gebied voeren zou 
» over den hoogmoed, het belang, de eerzucht, en de 
aa Kleine driften van den meusch, en of zij die zachte 

» Mensch- 
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miskennen het goede oogmerk des Schrijvers 
niet, fchoon zij ‘er hier echter bijvoegen, dat 
de vernuftige vriend van den Godsdienst foort- 
gelijke uitvindingen niet behoeft, en de zwakke 
dat niet zonderling ftichten kan, als hij Jefus en 
PETRUS, de eerfte in de verzoekingsgefchiede= 
nis, de tweede bij de verheerlijking op den berg, 
als ligtgeloovige en wonderzuchtige zwakhoof- 
den (156); en dan weder Jefus bij de opwek- 
king van LAZARUS, Wien hij uitdrukkelijk voor 
dood verklaart, en toch flechts uit eene onmagt 
gewekt zou hebben; en Perrus, die de op- 
wekking van TABITHA den ligtgeloovigen hoop 


voor 


9, Menschlievendheid betrachten zoude, die zij ons met 
„ de pen in de hand zo fterk aanprijst” ROUSSEAU, 
Emile Jl, 4. Noot Cs). 

(156) De zwakken alleen dus kan het niet zonderling 
flichten, Jefus voor een ligtgelovig en wonderzuchtig 
zwakhoofd , voor een’ {chranderen Bol, Huichelaar en Be- 
drieger daar te zien ftellen ; de vernuftige Vriend van den 
Godsdienst kan het wel dulden , fchoon hij foortgelijke 
uitvindingen niet noodig hebbe, om te weten, waar zich 
aan te houden! Wij hebben hier boven de eigen woorden 
der Recenfie opgegeven, om ieder de hoogachting te 
doen gevoelen, daar de Recenfenten voor Jefus Christus 
mede doordrongen zijn. God bewaare inmiddels elkez 
eerlijken man voor zulk eene achting naa zijn’ dood } 
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voor gegoocheld zou hebben; als fchrandere 
bollen , huichelaars en bedriegers daargefteld 
ziet (157) 

Een ander (158) begint, met de grootte 
achting voor Jefus te betuigen, eene Verhande= 
ling over den zin, in welken de woorden heilige 
Geest in de gewigtigfte Bijbelplaatfen voorko= 
men „ en naar zijn gevoelen moeten zij in dezel- 
ve niets anders dan geest der deugd en des ver= 
flands betekenen. De wijze, waarop hij fom- 
mige plaacfen uiclegt, en anderen, die hem te« 
genftaan, wederlegt, eens aangenomen zijnde, 
laat zich zeker alles, wat men wil, gemaklijk in 

den Bijbel vinden. Zie hier onder anderen de 
verklaaring van Jefus woorden : „ Gaat heen, 
„ onderwijst alle de Volkeren, dezelve doopen- 
„, de in den naam des Vaders, en des Zoons, 


9, ED 


DE Ens 


(157) Alg. Lit. Zeit. Mitw. 3 May 1797. Hoe 
veel onparäjdiger zouden deeze Schrijvers, welke hunne 
eigen gevoelens dan ook zijn mogten , handelen, indien 
zij foortgelijke Uitleggers en Verklaarders voor verftande- 
loozen verklaarden ! Maar wat vermag partijzucht en 
fystemawoede niet! 

(158) Cc. w. F. PENZENKUFFER, Prof. der Bibl. 
Exegefe, in zijne: Neue Beytrâge zur Erklärung der 
wichtigften Biblifchen Stellen, in\welche das snvua ayuv 
yorkomt. 
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„en des Heiligen Geests (159)s” dat ist 
Doopt op de bekentenis of belijdenis van den 
zedelijken Godsdienst volgens de drie gezichts- 
punten, in welke mijne zedelijke grondbeginfe- 
len, mijne praktisch redelijken Godsdienst den 
Jooden voordroeg. Doopt ze op de omhelzing 
en daadelijke uitocffening van den Godsdienst 
des Vaders; des Zoons; en des aan deeze bei- 
den gemeenfchaplijken geest der deugd en des 
verftands 5 dat betekent, op den Godsdienst, van 
welken ik u zeide, dat hij van mijnen Vader 
(van den zedelijk teelenden) is3 op den Gods- 
dienst van hem, dien gij sos © ( praktisch 
van den geteelden) noemt, op mijne Leer3 
eindelijk op den Godsdienst, van welken ik u 
zeide, dat hij het mvevuw Oes bezate, en die u 
tot verftandige en deugzaame menfchen maakt 
(160). 
| Om 


ee eene 


C159) Matth. XXVIII: 19. 

(160) In waarheid, de Apostelen toeten goede Karte 
tiaanen geweest zija, om zo veel duisterheid duidelijk te 
Verftaan., En zulk een Godsdienst kon ooit voor der 
gemeenen man gefchikt zijn? Mag men hier met grond 
de vraag van-Roussgau niet herhaalen: ;, Ow en fe 
ss roient les fimples fidelles, fi Von ne pouvoit favoir celd 
s que par des discufions de critique, ou par Pautorité 

33 des 
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Om van het menigvuldige gekunftelde te zwij= 
gen, dat er in deeze verklaaring ligt, en ’% 
welk de eenvouwige en duidelijke Léer van Je- 
fus tot eenen Scholastieken doolhof van verwar= 
ring en onverftaanbaarheid verlaagt, zal ik hier 
alleen nog bijvoegen, hoe hij zich omtrent de 
Apostelen uicdrukt, wanneer hij zich niet vers 
bergen kan, dat eene meenigte van plaatfen uit 
hunne fchriften zich lijnrecht tegen deeze zijne 
verklaaring verheffen. Ik geloof niet, dat men 
zich met meer verachting over eenigen prulfchrij- 

ver. 


» des Pastenrs® De quel front ofe-t-on faire dépen- 
ss dre la foi de tant de fcience ou de tant de foumis- 
3, flan?” Premiere Lettr. de la Montagne not. C4 Xe 
Dat is: „ Waar zouden de eenvouwige Geloovigen toe 
». gebragt Zijn, zo men dit niet kon weten dan door 
ss Crietifche nafpooringen of door ’t gezag der Leeraars? 
s, Met welk eene onbefchaamdheid durft men het geloof 
s te doen afhangen van zo veel wetenfchap of van zo 
», veel onderwerping?” Duidelijke Openbaaringen ver- 
werpt men, om dat het verborgenheden zijn, en zulke 
verborgenheden voor elk gewoon verftand dringt men 
onophoudelijk den Bijbel in? Ik weet in waarheid zo 
veele tegenflrijdigheden niet op te losfen, of ik moet’ 
FAULUS Rom. [: 2e, nazeggen, en alles is opgelost: 
» zich uitgevende voor Wijzen, zijn zij dwaas ge- 
ss werden }” 
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ver van den dag zou kunnen uiedrokken. Men 
öordeele : 

3, Geen onderneming kan nutteloozer zijn; 
3 dan de pooging om den Apostolifchen zin te 
s bevorderen , overeen{temming en vastigheid 
» in hunne geloofsmeeningen en hunne gedach- 
ss tenerij optefpooren, of zelfs te veronderftel- 
ss len, en een beftemd fpraakgebruik bij hen te 
ss ontdekken. Feder oogenblik ftoot men op 
js» gebrekkigen famenhang, op ontezamenhan- 
s> gende gedachten, die haare ontijdige geboorte 
niet verbergen kunnen, op de wonderlijkfte 
s fprongen der verftands en eener vroome phan- 
s» tafie. De Apostelen hadden wegens een oor= 
2 fpronglijk gebrek aan geestontwikkeling in ’% 
geheel geene, zelfs niet de minfte; gefchikt- 
heid tot eigen gedachtenfchepping; en zijd 
dus hoegenaamd de zekere heden niet, op 
welken men zich bier verlaaten kan. Op het 
oogenblik dat zij het waagen alleen, en zone 
der den leiband van Jefus onderricht te gaan; 
en uit eigen kracht theoretifche waarheden uic 
s, hunne ziel te fpinnen ( waaruit natuurlijk al- 
tijd een Hebreeuwsch - Christelijk Chaos ont= 
ftaan moest) doen zij reeds van zelven van 
s elk fcheidrichterlijk gezag afftand. Zij wis- 
„» ten ter goeder trouwe nier, welken rang zij 
s» Aan den mvevua ayiov (Heiligen) Geest geven 
3» zouden.” ‚De 
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De Recenfent (161 ) doet aan den fchoonen 
kop deezes uitleggers wederom de eigen hulde, 
die alle foortgelijke Schrijvers van hem ontvan- 
gen; fchoon hij hier echter belijden moet, niet 
volkomen te begrijpen, hoe zulk eene verklaa= 
ring te vereenigen zij metde groote achting, die 
PENZENKUFFER omtrent Jefus betuigt te be- 
zitten; en ook niet, wat de Apostelen, naar 
’s Mans uitlegging, de Heilige Geest zou ge- 
baat hebben, om hen (naar Jefus ftellige belof- 
te, voegen wij ‘er bij (162) in alle waarheid 
te leiden. 

Men geloove één oogenblik aan foortgelijke uite 
leggingen van de Evangelifche Schriften (die wij 
met een aantal hier vermeerderen konden) en ge= 
voele, wat men in zijn hart omtrent Jefus en de 
Apostelen gewaar worde (163) ‚en zulke Schrij- 

vers 


bd k 2 ze mn 


C1ór) Alg. Lit. Zeit. Mittw. 14 Jun. 1797. 

C162) Fok. XIV. en XVI. 

{163 ) God weet hoe zeer mijn hart een afkeer heeft, 
em mijnen anders denkenden evenmensch te veroordee- 
len, of hem oogmerken toe te kennen , die zijne oprecht: 
heid en braafheid beledigen. Met dat alles betuig ik 
plegtig, mij de achting van foortgelijke Schrijvers en Uit- 
leggers voor Jefus niet te kunnen verklaaren! Van het 
wogenblik dat ik hunae uitlegging aanneem, is, mijns on- 
ganks, al mijn eerbied voor Jefus vervloogen; en de 


Q ge- 
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vers worden voor de Wijzen deezer Eeuw, voor 
vrien- 


gewaarwording van een aantal verftandige en deugdzaame 
menfchen , met welken ik de proef genomen heb, ffemde 
hier volkomen met de mijne overeen, Ja, Jefus heeft 
eene voortreffelijke Leer verkondigd; maar zeg ik te 
veel, als ik beweer, dat naar maate iemand een fchooner 
deugdenleer predikte en zich teffens diergelijke misleidine 
gen en kunftenaarijen veroorloofde, als ecx den ervaaren 
man, die zeker van ’t gevolg was, toekent, en PEN- 
ZENKUFFER Jefus, in het fpeelen mer de belofte van 
den H. Geest, die de Apostelen in alle waarheid leiden 
zou, bekwaam toe keurt, hij door elk oprecht en eerlijk 
hart alleen voor een des te listiger, en, daar hij het hete 
ligfte misbruikt, om zijne oogmerken te bereiken, f{noo- 
der bedrieger zou gehouden worden; en dit ook waarlijk 
verdiende? Ik kan Po. XIV., XVI. en XVI. niet zon- — 
der de grootfte aandoening mijns harten leezen, en in de 
daad, wie heeft ooit zo bemind? Maar van het oogen- 
blik dat ik de uitlegging van PENZENKUFFER en zijn 
oordeel over de Apostelen aanneem — mijn God! Wat 
wordt Jefus dan in die Hoofdftukken, vooral in het aan- 
doenlijk gebed aan zijnen Vader Hoofdft. XVII! Neen, . 
zo ver bragt geen kunst het ooit of kan het ooît zo ver 
brengen! Dit weet ik inmiddels zeker, dat hij die de 
Goddelijke zending van Jefus en de waarheid der Evan. 
gelifche fchriften openlijk verwerpt, minder gevaarlijk, 
en naar het inwendig gevoel mijns harten achtingswaardi 
ger is, dan die ze belijdt aan te nemen, en dan zich vere 
klaaringen veroorlooft, die ze beiden onmerkbaar in de 
harten verwoesten. 
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Vrienden van Jefus, voor Uitleggers; aan wel- 
ken het Evangelie verpligt is, verklaard !! 

En thans beroep ik mij veilig op de uitfpraak 
der Reden en van het Gezòönd Verftand. Ik 
meen voor het eerlijk hart volkomen beweezen 
te hebben, welk eene kracht ’er in het bewijs, 
uit de wonderen van Jefus en de Apostelen ont= 
leend, voor de Godlijkheid en waarheid van hec 
Evangelie gelegen zij, en hoe zeer wij het aan 
deeze ftellige kentekenen van de tusfchenkomst 
en wil des Almagrigen te danken hebben, dac 
de Evangelie-leer oorfpronglijk geloofd en aan- 
genomen zij; dat zij bijna achtien eeuwen, on= 
der alle de afwisfelingen van menfchelijke be= 
grippen en gevoelens; onder de opkomst, bloei 
en in duigen ftortng van tallooze Wijsgeerige 
Stelfels, die zich onderling vervingen en verniee 
tigden, is ftaande gebleevens dar zij tot op dit 
oogenblik in haare volle verbindende kracht one 
verminkt nog daar ftaat , en in weerwil van alle 
list en geweld tot aan de voleinding der waereld 
{taande zal blijven; altijd en overal de rijkfte 
bron van deugd en troost voor den fterveling 5 
de hechtfte zuil van veiligheid voor de Maarcs 
fchappij; en kracht Gods en wijsheid Gods 
voor een iegelijk die 'er in waarheid zijne toee 
vlugt toe neemt, 

Hier zoude ik kunnen eindigen, indien de 

Q a me. 
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menigvuldige aandoeningen, die zich , onder 
het fchrijven deezer Verhandeling , beurtlings 
wan mijn hart bemeesterden ‚ en mij dikwerf door 
traanen heên op het papier deeden nederzien, 
mij niet drongen, om ‘er nog een enkel woord 
bij te voegen. Men dulde deeze overrolligheid 
in mij, zo het ’er in waarheid eene zij, en gave 
God, dat zij het ware * 

Mijne Eandgenooten! Nederlanders! tot hier- 
toe mooglijk de getrouwfte aankleevers van Je- 
fus Christus en zijne minst verbasterde Leer} 
zullen wij dwaas genoeg zijn, om ons met eeni= 
ge fophisterijen , magtfpreuken of befpottingen „ 
het krachtigst bewijs woor eenen Godsdienst te 
Jaaten ontrooven, aan welken onze maatfchappij 
zo lang de roem van haare eerlijkheid en goede 
trouw verpligt is geweest, en aan wiens overge- 
bleeven invloed wij in deeze oogenblikken de 
rust en veiligheid, die wij nog bezitten, alleen 
dank te weeten hebben? eenen Godsdienst, die, * 
naar maate bij oprechter geloofd en getrouwer 
betracht wierd, zodaanig den graad van zedelijk. 
heid in den mensch bepaalde, dat de van. lie- 
verlee ingefloopen lichtvaardigheid en minachting 
van denzelven reeds eene verwoesting in de Maat- 
Schappij veroorzaakt hebben, die voor den op- 
pervlakkigften befchouwer zichtbaar, en groot 
genoeg is, om het verlichtfte en deugdzaamfte 


ge 
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gedeelte onzer Landgenooten vuurig te doen 
wenfchen, dat dit bewijs voor de noodzaaklijk- 
heid van denzelven, door eene verdere rampza- 
lige ondervinding, niet meer gefterkt en beves- . 
tigd worde! En wat, wat zal men ons weder- 
geven? Het gedrochtlijk ftelfel onzer hedendaag- 
fche Wijsgeeren? — Ô Sterveling, die voor u 
zelven en voor uwe kinderen het lot werpt over 
eeuwige verwachtingen ! Zeg mij dan of onze tijd- 
kring gelukkiger, onze maatfchappij bloeiender , 
onze zeeden voortreffelijker, onze gewetens kal- 
mer en onze ziel-rust grooter geworden is, fe- 
derd men ons het ongeloof aan de waarheid der 
Openbaaring, of de verbastering en verminking van 
de Leer van Jefus, onder den tovernaam van ver= 
lichting, opdringt, en reeds zo veele ongeluk- 
kige flachtoffers hunner zinlijkheid en lusten on- 
der deeze donkere, en menfchengeluk verwoes= 
tende vaandelen dienst genomen hebben? Schouw 
om u heên, en beflis dan zelf, wie de voorftan- 
ders van het Ongeloof, wie van de Leer van 
Jefus en zijne Apostelen zijn; -— hunne zeeden 
zullen u gemaklijk hunne beginfelm verraaden, 
Antwoord mij ongeveind; zoudt gij aan de eer- 
ften uwe Echtgenooten, uwe Kinderen, uwe 
Bezittingen zo gerust toevertrouwen als aan de 
laatften? Zoudt gij ’er in uwen handel en wan- 
del zo veilig op ftaat maaken, als op den een= 

3 vor. 
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vouwigften waaren Christen? Treed in de wo= 
ningen vwer Medeburgeren , en zo gij 'er den 
Godsdienst in verwaarloosd of uitgebannen ziet, 
gij zult ‘er, naar dezelfde maate, den vreede en 
het huislijk geluk uit verbannen zien, Wanorde, 
woestheid, zelfverdriet, twist, verval van kost- 
winning en middelen van beftaan; een kloppend 
harten een prangend, naar de verftrooijing en zelf- 
verberging jaagend geweeten, zullen u overal van 
de vreugdenlooze vertrekken terug doen deinzen, 
Schouw daarentegen op de ftille wooning des op- 
rechten verêerers van den Godsdienst van Jefus. 
Zielrust en moed onder alle de rampen deezes le- 
vens zullen ‘er u uit tegen blinken. Onbepaald 
vertrouwen, ongehuichelde liefde, ongedwongen 
gehoorzaamheid, ftrengelen daar de harten van 
Echtgenooten , van Ouderen, van Kinderen , 
van Vrienden oaontbindbaar aan elkanderen, en 
de zegen van een gerust geweten ftrooit roozen 
voor alle hunne fchreeden. Is die alleen nog 
niet genoeg, om u, voor u zelven, voor de Kin- 
deren, die na u over zullen blijven, en die gij, 
zonder van “unne befcherming en veiligheid on- 
der den Godsdienst van Jefus verzekerd te zijn, 
zo gij waarlijk Vader zijt, niet dan met ijzing 
te rug laaten , niet dan met wanhoop na kunt 
{taaren 5; voor het heil der Maatfchappij, daar 

gij toe behoort, hartelijker, vuuriger, welmee- 
nen- 
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nender dan ooit, aan het Evangelie van Jefus 
vast te doen kleeven; Ô zeg mij dan, wat u moed 
zal geven, als de rampen om u heen ftormen, 
de armoede uw deel wordt, uwe Echtgenoote, 
uwe Kinderen, uwe Vrienden u verlaaren, en 
de Godsdienst u troosten en verfterken moet, 
of alle troost en verfterking voor eeuwig voor u 
verlooren is ? Zullen het de ftelfels van uwe 
Wijsgeeren , die onderling elkander en allen zich 
zelven wederfpreken? Ô Bedrieg u niet willens 
in eene zaak, daar gij eens wenfchen zult u het 
minst in bedrogen te hebben! Mooglijk leeft gij 
thans verftrooid in de waereld, of dartelt van 
verdoovende vermaken tot verdoovende vermaken 
rond; maar weer, dat de waereld en haare bee 
geerlijkheden eens van zelven voor u haare aan- 
lokkelijkheid verliezen zullen, en dat dan, wac 
u thans eene zuil fchijnt, onder uwe hand als een 
riet weg zal zinken, zo dra gij ‘er in den nood 
op poogt te leunen. De Ellendeling laat zich 
met geene fchimmen paaiën. Wien alles ontvalt, 
zoekt zijne laat{te hoop op een’ rotsfteen te gron- 
den. Waant gij, dat een ijdel mis/chien u dan 
zijn zal, wat de Leer van Jefus, door Goddelij- 
ke Almagt bevestigd, haaren getrouwen Verëe- 
rer is? — En in uwe laatfte, beflisfende oogen= 
blikken, wanneer het Evangelie zijnen oprech- 
ten Aankleever , bij al het gevoel zijner mindere 

Q 4 vol- 
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volkomenheid, van de genade en liefde eens vere 
zoenden Gods verzekert, eene eeuwigheid van 
gelukzaligheid aan zijn brekend oog vertoont , 
en hem tot een ftaf, die niet wankelt, in de 
donkere doodsvalleie verftrekt, — wat zullen 
dan uwe Wijsgeeren? Wart ze kunnen! Moog- 
lijk uwe vrees en benaauwdheid befpotten, al- 
thans zeker u op een angftig , en van bange 
zweetdroppelen doorweekt doodbed, aan het 
hartverfcheurend gevoel ten prooi laaten , dat 
uwe zedelijkheid verwoest, uw geweten dood. 
lijk gewond, de geringfte redelijke troost 
van u geweken, en alle de ijsfelijkheden des 
Grafs duizendmaal ijsfelijker voor u geworden 
zijn! 

Waan. intusfchen niet, dat ik voor den Gods- 
dienst van Jefus zelven één oogenblik vreeze, 
Neen! Zo veel eer deed mijn hart nimmer den 
menfchelijken hoogmoed, dwaasheid en verdor- 
venheid aan. Te midden van de beroeringen der 
Volkeren, van de zegekreet, die het ongeloof, 
op redenloozer gronden dan ooit te vooren, aan= 
heft, zal deeze Godsdienst {taande blijven, en 
over allen tegenftand zegevieren. Hij is te rijk 
in troost, en het Menschdom te behoeftig , dan 
dat ik iets fchroomen zou. Als de Stelfels der 
tegenwoordige Wijsgeeren lang het lot zullen 
ondergaan hebben, dat die hunner voorgangeren 
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trof, zal de Godsdienst van Jefus de eigen toes 
vlugt van nood, rampfpoed en ellende op de 
aarde nog zijn, die hij van zijnen oorfprong 
af geweest is, en tot aan de voleindiging der 
waereld blijven zal, En wat zoude ik vree- 
zen? Hij, die eens coor daaden van Almage 
zijne Afkomst en Zending bewees; die op een 
enkel bevel zijnes monds Blinden het gezicht 
weder gaf, Dooven deed hooren , Kreupelen 
deed wandelen, en Dooden aan het leven te- 
rug fchonk — hij heeft het gezegd: „ de 
‚‚ poorten der Helle zullen u niet overweldi- 

„ gen!” | 
Neen , niet voor den Godsdienst van Jefuss 
maar voor u, ongelukkige , bejammerenswaar- 
dige Slachtoffers onzer dagen, voor u, en 
voor het Nakroost , dat ons vervangen zal, 
beef ik! Mogt deeze Verhandeling medewer- 
ken, om een enkel fterveling van de gegrond= 
heid van het geloof en de verwachting eens 
Christens te overtuigen, en hem van den af- 
grond terug te doen ijzen, daar een bedrieg- 
lijk lokaas hem mooglijk nabij wist te voe- 
ren, maar daar de wreede hand, die hetzelve 
uicftak, hem, zo hij 'er in nederploft, meê- 
dogenloos verlaaten zal! Welk dan voor ’ 
overige het lot van dit Gefchrift ook ware, 
lof of verguizing , ik zou mij over mijne 
Qs poo- 
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pooging verheugen, en dankbaar tot God 
juichen. 

Gelooft mij, dat ik in den Vader ben, 

en de Wader in mij is, en indien niet, 


zo gelooft mij am de werken zelven, 


JESUS CHRISTUS, 


BĲ. 


BĲJLAGEN. 


BEL ACGOE 1 


S enoon ik mij verbeelde voor den eenvouwi- 
gen Waarheidzoeker de Wonderen van Jefus en 
de Apostelen genoeg geftaafd te hebben, zal ik 
hier echter, voor den meer kundigen, bij wijze 
van Bijlage, nog eenige bewijzen laaten volgen. 
Er zal te meer uit blijken, op welke hechte 
gronden ons geloof hier rust, en teffens, hoe 
zeer onze overtuiging vermeerdere, naar maate 
wij dieper in de bewijzen zelve voor de waar= 
heid indringen. lets, dat met de dwaaling zel= 
den het geval was. 

Het komt mij nog fteeds voor, dat het, bij 
het bewijs voor de Waarheid van den Christe= 
lijken Godsdienst, uit de wonderen ontleend , 
voornaamlijk daarop aankome, dat men overre- 
dend aantoont, dat die dingen, welken ons de 
Evangeliën verhaalen, wezenlijk zo gebeurd, 
en van Christus en deszelfs Apostelen werkelijk 
gedaan zijn. Want wat de andere vraagen, die 
‘er zich bijvoegen, betreft, bij voorbeeld, of 

Woz- 
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Wonderwerken mooglijk zijn? of het gemeen 
menfchen verftand dezelve van de verfchijningen 
der Natuur en tweede oorzaaken kan onderken- 
ven? of dezelve, wanneer zij gefchiedens de 
waarheid van hem, die ze verricht, bewij= 
zen? enz. (fchoon heden het tegendeel door 
veelen beweerd wordt; en ik daarom dezelve in 
mijne Verhandeling ook in ct oog heb gehouden) 
zo fchijnt echter de ontkenning en tegenfpraak 
derzelven meer uit eenige Philofophifche voor- 
oordeelen en ftelfel-liefde, of wel uit partijs 
fchap, en begeerte om het Christendom tegen 
te (preken, geboren te worden; dan dat het alge= 
meen en gezond menfchenverftand 'er eenige 
twijffeling omtrent zoude hebben. Het eenige ; 
het welk dit bij het betoog vraagt, is: Is het 
zeker, dat Jefus en zijne Apostelen die won- 
derwerken gedaan hebben? en wanneer dit bes 
weezen is, vindt hetzelve , zo het niet doof 
dweeperij en onredelijke vooroordeelen bedor- 
ven is, of, gelijk moNTEsQureu zich ergens 
zeer waar uitdrukt, niet geleerd genoeg is om 
verkeerd te redeneeren, geen zwarigheid meer 
om derzelver Waarheid en Goddelijke Zending te 
gelooven. 

Om nu de Waarheid van deeze Wonderge- 
beurtenisfen te becoogen, zijn ‘er veele en on= 
derfcheiden redenen voor handen, vooral indien 

men 
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men tot de bijzondere Wonderen komt. Soms 
migen ‘er van hebben wij in de Verhandeling 
zelve reeds opgegeeven , en met hoe veele en 
fterke bewijzen de Opftanding van Christus, hec 
gebeurde op den volgenden Pinxterdag enz. ge= 
ftaafd ftaan, is den minften Christen, die eenig 
belang in zijnen Godsdienst ftelt, bekend, al- 
thans dient hem bekend te zijn. Doch wanneer 
de vraag de Wonderwerken van Christus en des- 
zelfs Leerlingen in ‘c algemeen betreft, als bee 
wijzen van de waarheid van ’t Christendom, zo 
fchijat het mij de kortfte en natuurlijkfte weg in 
deezen, en teffens ten betooge voldoende , te 
zijn, dat men het hiftoriesch gezag van de Schrif- 
ten der Evangelisten den menfchen duidelijk doe 
blijken. Mooglijk druk ik mij niet klaar genoeg 
uit. Ik meen niet de waarheid van de dingen, 
die de Evangelisten verhaalen; maar enkel het 
hiftoriesch karakter van deeze Schriften, in tee 
genftelling van de verfiering of eigenlijk zoge- 
naamde Legende; zonder dat men ‘er zelfs nog 
bij in de vraag trede, of de eerften mert alle 
naauwkeurigheid, dan min naauwkeurig; volko- 
men overeenkomftig met de waarheid, dan met 
de gewoone gebreken van zodaanige Gefchied- 
boeken, zijn opgefteld; want wanneer alleen- 
lijk maar blijkt, dat wij hier eene wezenlijke ge- 
fchiedenis van Christus lezen, en dat hij in die 

tij 
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tijden, als een van God gezonden Leeraar en 
Verlosfer, in Paleftina verfchijnende, en dig 
Land met de Apostelen doorwandelende, zodaa- 
nige zaaken geleerd; en den Volke zulke dingen 
gefcheenen heeft te verrichtten, als ons in deeze 
Evangeliën verhaald worden, dan zal reeds de 
waarheid van de Wonderwerken van Jefus buïs 
ten tegenfpraak gefteld en beweezen zijn: om 
dat dezelven doorgaans van dien aart zijn, in 
zodaanige omftandigheden gefchieden , en zo 
zeer onder het oordeel van * algemeen vallen, 
dat niemand zich aanmatigen kan zulke dingen 
te verrichten , of aan het Volk fchijnen kan de- 
zelve te doen, indien hij het niet waarachtig 
doer. Neem eens bij voorbeeld het herftellen 
van zinnelooze en woedende menfchen in één 
oogenblik tot hun gezond verftand; het gene= 
zen van dien lammen Ongelukkigen, die te Ca- 
pernaüm op het bed tot hem gebragt werd; of 
het fpijzigen van vier- en vijfduizend men- 
fchen met weinige brooden. Het was toch niet 
mooglijk onder zodaanige menigte op het Veld 
eenige wagens met brooden en gebakken visfen, 
of eenige fchuiten met dezelve aan den oever te 
laaten komen (want zulk eene hoeveelheid, ge= 
lijk wij in de Verhandeling reeds opmerkten, 
zoude ‘er natuurlijk vereischt zijn) zonder dat 
de Lieden het zagen, en dan ware het niet doen- 

lijk 
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lijk geweest de zaak voor een wonderwerk op 
te disfchen. Het was niet mooglijk geweest, dat 
Jefus bij de- menigte zoude geacht zijn, dien dol- 
zianigen bij Gadara, of dien verlamden te Ca- 
pernaüm, wonderdaadig herfteld te hebben, zo 
niet de eerfte terftond bij zijn gezond verftand 
bevonden, en de andere in aller tegenwoordigheid 
opgeftaan, en met zijn kusfen onder den arm 
naar huis gegaan ware. Inbeelding en Volksbe- 
grip zijn hier klanken, en doen bij deeze alge- 
meene overtuiging van de waarheid der wonde- 
ren niets ter zaak; en bedrog kan 'er geen plaats 
bij vinden, want (behalven dat ’er geen collufie 
met onnozele menfchen of zieke kinderen zijn 
kan, en dezelve bij andere wonderen, als hee 
fpreken van vreemde taalen enz. niet te pas 
komt) welk eene faamenfpanning moest ‘er dan 
door het geheele Land gevormd zijn, dat beften= 
dig op alle plaat{en, waar Jefus kwam, zich 
eenigen als met melaatsheid bedekt, anderen als 
kranken zich tijden lang te bed moesten gelegd 
hebben, nog anderen weêr zich kreupel, blind, 
doof, geveinsd hebben, om zich vervolgens aan 
hem aan te bieden ter genezing (1)? hoe moest 

bo= 


(1) En hoe oumooglijk de onderftelling is, nog is 
Zer de zaak niet mede opgelost. Want de Blindgeboorea 
R Johs 
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bovendien zulks niet eerlang het ontwerp met 
den Ontwerper hebben omgekeerd en vernietigd? 
Men ziet de onmoogtijkheid der zaak, en het 
is uit deeze nacunrlijke onmooglijkheid derzelve 
in ’ beloop van ’ menschlijk leven, en niet om 
dat het der boosheid aan list en kunst ontbroken 
hebbe, dat de gancfche Gefchiedenis der wae= 
reld, onder zo veele valfche Leeraars als zich op 
aarde vertoond hebben, geen voorbeeld heeft, 
dat iemand hunner zich door zulke werken als 
Christus een naam ‘onder een Volk gemaakt en 
ftaande gehouden heeft. Want welk een onder= 
fcheid ’er tusfchen de handelingen der Roomfche 
Priesters, als deezen op de omdragten fomrtijds 
door bedrog aan ’c Volk wonderen fchijnen te 
doen , en foortgelijken; en de werken van Chris 
tus is, behoeft voor ’t gezond verftand niet aans 
gewezen te worden. Indien derhalven dit alleen 
vast ftaat, dat wij in de Evangeliën een wezen 
lijk gefchiedverhaal van Jefus Christus hebben; 
en het Volk waarlijk geloofd heeft, dat hij de 
van hem gemelde dingen deed; men mooge dart 

voor 


Joh. IX. was bij Ouderen en Buuren, en de Kreupele, 
door PeTRuSs genezen Hand. II. als. zodaanig bij ge- 
geheel Jerufalem bekend, dewijl ‘hij-aan eene der open- 
beare deuren van den Tempel; jaaren lang had zitten bê= 
delen, 
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voor * overige deeze Schriften voor naauwkeu- 
riger of min naauwkeurig, voor partjĳdiger of 
oppartijdiger houden; ‘er zal niet te min uit den 
aart zelven en uit de omftandigheden der Won= 
deren van Jefus altijd derzelver waarheid vol-: 
gen; en buiten twijfel gefteld worden, dat men: 
“hem die dingen wezenlijk hebbe zien doen. Wil 
men dit laatfte niet toeftaan ; zo moet men nood- 
wendig , niet de volkomen waarheid flechts, 
maar ook hec hiftoriesch gezag van de E vange. 
liën zelven ontkennen, en hen onder de vertel. 
liagen plaatzen; ze, bij voorbeeld, gelijkftellen- 
de met het leven van APOLLONIUS TYANEUS. 
door ParLosTRATUS, of de zogenaamde Le- 
gende van eenige Heiligen; waar wel eenige 
waarheid in ten gronde ligt, maar het meeste en 
hoofdzaaklijkfte verdicht is} zo dat men, als ’: 
ware, onderftelle, dat Jefus wel eenige gene= 
zingen en andere dingen gedaan hebbe; die het 
Volk voor wonderen aanzag, en ‘er om tot hem 
vloeide; maar dat de zaaken; die de Evangelise 
ten ‘er van verhaalen, nooit gebeurd zijn; dat 
‘er, bij voorbeeld nooit zo eene vergadering aan 
de Oost-zijde van het Meir van Tiberias, die 
daar gegeten zouden hebben, geweest zij; dat 
er te Capernaüm zulk een man met eene dorre 
hand, wien Christus voor aller oogen zoude ge= — 
nezen hebben , nimmer in de Synagoge verfchee-: 
: d R 2 nen 
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nen zijz dat ‘er nooit een lam Man op een bed 
aan het huis, daar zich Jefus bevond, gebragt 
zij, die terftond, ten aanzien van geheele Schaae 
ren van toeftroomend Volk, volkomen herfteld 
naar huis gegaan is enz. maar dat de Evangelis 
ten de weinige wezenlijke ffof, die zij hadden, _ 
dus opgefierd, en door verdichtingen en bijvoeg- 
fels vergroot hebben, 

‚ Maar om de valschheid van deeze onderftelling 
te toonen; en het hiftoriesch gezag der Evange- 
lie-fchriften te ftaaven, hebben wij, zo uit de 
natuur zelve der verhaalen, als uit de verheven= 
heid der leeringen, die zij bevatten; uit de om= 
ftandigheden, uit het karakter en de ftandvastig= 
heid der Getuigen; uit de gevolgen der predi- 
king enz. in de Verhandeling zelve bewijzen ge= 
noeg bijgebragt, welken wij hier niet verkiezen 
te herhaalen. Nimmer zijn ze voor het gezond 
Verftand opgelost geworden t Liever wil ik mij 
hier alleen nog tot het bewijs bepaalen, dat uit 
den tijd , waarin de Evangeliën gefchreeven zijn , 
ontftaat; om dat het mij over ’t algemeen niet 
genoeg fchijnt opgemerkt te worden. 

JOHANNES fchreef zijn Evangelie waarfchijn= 
lijk onder de Vespaftaanen, na het innemen van 
Jerufalem, fehoon fommigen uit Hoofdft. V: 2 
het tegendeel befloten hebben; het XXI, Zoofd-. 
luk Cchijnt 'er laater door hem bijgevoegd te 
zijn , 
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Zijn en zijne Brieven zijn gefchreeven na '% 
Evangelie; op dien tijd moeten de andere Evan- 
geliën ‘er reeds geweest en van hem gelezen zijns 
om dat hij zich bijzonder en opzettelijk tot die 
gedeelten van Jefus openbaar leven bepaalt, wel- 
ke door de andere Evangelisten voorbij gegaan 
waren, en hij dus eigentlijk, zo als men zegt, 
de Gefchiedenis completeert. 

MARCUSs heeft bij zijn fchrijven de Evange= 
liën van MATTHEUS en LUCAS voor zich ge- 
had; om dat het zijne, als ’c ware, een com= 
pendium uit beiden is, waarbij hij hem veelal 
woordelijk is gevolgd. Volgens de oudite be-- 
richten der Kerkelijke Schrijvers heeft hij PETRUS 
op zijne reizen verzeld en het te Rome gefchree- 
ven. Men zal 'er dus den tijd wel niet anders 
van ftellen-kunnen, dan in ’c einde van NERO's 
Regeering, 

Van Lucas blijkt het, dat hij zijn tweede 
Boek, of de Handelingen der Apostelen, om- 
trent het einde van PAULUS eerfte gevangenis 
te Rome, dat is, in het zevende Jaar van NERO; 
of één - en - zestig{te naar de gewoone jaartelling, 
voltooid hebbe; om dat, zo hij laater gefchree- 
ven had, hij het verhaal daar niet afgebroken, 
maar ons zeker den afloop der Procedure des 
Apostels en zijn ontllag bericht zou hebben, 
Zijn eerfte deel, of het Evangelie, was toen 
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reeds eenigen tijd uitgegeven geweest, en men 
zal ‘er dus de epoque wel niet laater, dan in het 
vijfde of zesde jaar van Nero, of negen-en- vijf- 
‘túgfte of zestigfte van kunnen ftellen. Om dien 
tijd moet 'er het tegenwoordig Grieksch Evan- 
gelie van MATTHEUS reeds geweest zijn, en 
wuvecas moet hetzelve, met de ftukken,-die hij 
zelf tot zijn werk verzameld had, voor oogen 
gehad hebben, om dat ‘er bij hem eenige pas- 
fages genoegzaam woordelijk uit MATTHEUS 
overgenomen zijn. Ik weet wel, dat eenigen 
än ‘ce gevoelen ftaan, dar Lucas Evangelie het 
eerfte geweest zij, en dat MATTHEUS hem, en 
niet hij mATTHEUS, in de gemelde plaatfen 
zou gevolgd zijn; maar dewijl de ftijl van beïde 
Evangelisten te kennelijk is,om van geene andere 
reden nog te gewaagen , verdient dit luttel geloofs, 
MATTHEUS Evangelie was dus reeds vroe- 
ger dan *t jaar 59 in hetlicht, fchoon de juiste 
tijd, wavpneer het van hem uitgegeven zij, niet 
wel te bepaalen is. Volgens eenige Kerkelijke 
Schrijvers, en. een onderfchrift in fommige MG. , 
zoude het van hem in Paleftina in * eerfte jaar 
van cLAUDIUS in * Hebreeuwsch gefchreeven 
zijn. Doch dit fchijnt ligt wat vroeg, en het 
getuigenis is te onzeker. Men beoordeele het 
volgend bewijs, mij door een’ mijner a, 

vrienden medegedeeld. 
Toen 
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Toen den Grieken de dingen aangaande Jefus 
Christus van Nazareth eerst gepredikt wierden , 
kwamen ’er fommige zaaken bij voor, daar het 
Grieksch geen bepaalde woorden en fpreekma- 
nieren voor had, en die de Evangelisten zelven 
dus vormen moesten. Hier toe behoorden, on= 
der anderen , het denkbeeld van het Rijk van den 
Mesfias en het Nieuwe Testament; dat der ves- 
tiging van de Christelijke Kerk, ia onderfchei- 
ding van den Joodfchen Staat. Deeze dingen 
konden met onderfcheiden fpreekwijzen uitge 
drukt worden, als, bij voorbeeld het Rijk van 
God (& Basin 78 Oes) de regeering of t 
gebied van Christus (à zeyn re Xpise) de nieu. 
we eeuw, of bedeeling (â zaun omerspra, ò arv 
6 warvos) de vestiging der Gemeente des Heeren 
(CG zarasacis Ts ezeAnoras 78 Kupie) enz. Maar 
die het eerst over dezelve in het Grieksch fchreef, 
zo dat zijn werk ingang kreeg, gaf de zaak haa- 
ren naam. Bij mATTHEUS XXIV. nu heet 
dezelve á zapecra re Kupis, de toekomst, of lie- 
ver de tegenwoordigheid des Heeren, en de af- 
fcheiding der Christen Kerk van ’ Joodendom, 
en derzelver vestiging is bij hem: zo ezicvva- 
year Tov euderlov ys, 31, het toeverzameld wore 
den der Uttverkorenen. Dan, nu merkt men, 
dat als PrauL us in zijne brieven, in % bijzon. 
der in die aan de Thesfalonicenfen, van de eigen 
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dingen fpreekt, hem niet flechts de voorzegging 
MATTH. XXIV. en XXV. bekend is geweest ; 
maar zelfs dat hij ook reeds de eigen woorden 
en benamingen van MATTAEUS gebruikt. De 
tijd, dat zich Christus van den Hemel als de 
Mesfias tegenwoordig betoonen, en zijne vijan= 
den ten onderbrengen zoude, is bij hem insge= 
lijks: # zapeoia Te Kopie, de toekomst des Hee- 
ren, en de vesting der Christelijke Gemeente: 
# ericuvayoys „pe Ig auloy, onze toeyerz4me= 
ling tot hem ; en zijne aanmerking, dat de Thes- 
falonicenfen wisten, dat de dag des Heeren ko- 
men zoude als een dief in den nacht; zo wel 
als de vermaaning tot waakzaamheid, is volko- 
men Overeenkomftig met de gelijkenis bij MA re» 
THEUS5 zie 1 Thesf. IV: 14, 15. Hoofdft. Vz 
2— 6. 9 Thesf. Il: 3. Deeze gelijkheid, niet 
alleen in de zaaken , maar zelfs in de uicdrukkin- 
gen en naamen der dingen, is zeker geen loutere 
toevalligheid, en daar mar THeus zijn verhaal, 
Hrofaft. XXIV. niet uit de Brieven van PAULUS 
gefchept heeft, kan men ‘er niet wel iets an- 
ders uit befluiten, dan dat zijn Evangelie te Thes- 
falonica en aan PAULUS bekend moet geweest 
zijn. Nu zijn deeze brieven de eerften; die wij 
van den Apostel hebben, en uit Cerinthen, 
waar hij van het najaar des tienden van Claudius 
tot den voortijd van het twaalfde jaar (59 — 52) 

zija 
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zijn verblijf hield, gefchreeven; en heeft men 
toen het Evangelie van MATTHEUS reeds in 
Griekenland gehad, zo kan men (indien men 
ook al aan het ffraks opgegeven getuigenis, dat 
den tijd, waarin ’ gefchreven is, tot het eerfte 
jaar van cLAUDIUS bepaalt, geen geloof ver- 
kiest te geven) in allen geval de uitgave niet 
laater ftellen, dan het midden van deeze Regee- 
ring, of het vijfde of zesde jaar van cLAUDIUS 
(45: of 46.). Deeze tijdsbepaaling, welke wij 
uit de aanwijzingen der toen volgende Schrijvee 
ren opmaaken, wordt, door de natuur der omò 
ftandigheden zelve, niet weinig bevestigd. 

In den eerften tijd, na den dood en opftan- 
ding des Heeren, waren ‘er geen fchriftelijke 
verhaalen noodig, daar de dingen, hem aan- 
gaande, bij allen in versch geheugen waren , en 
de Christen Gemeente hoofdzaaklijk binen de 
Grenzen van Paleftina bepaald was, waar de 
Apostelen zich doorgaands te Jerufalem bevon- 
den. Maar deeze gedaante van zaaken veranderde 
eerlang geheel , toen, na de vervolging, in wel- 
ke STEPHANUS gedood werd, alom veele 
menfchen, die Jefus in zijn leven niet gekend, 
of veel van hem gehoord hadden, het Evangelie 
door * geloof aannamen, en de Gemeente uit 
de Heidenen te Antiochiën in ‘ceerfte jaar van 
CLAUDIUS tot ftand kwam. Van dien tijd af 
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werd ’er een fchriftelijk verhaal van Christus le» 
ven en wonderen, van dag tot dag, voor de Ge- 
meente noodzaaklijker. In ’ begin hebben de 
eerfte Evangelisten, die buiten Paleftina predik- 
ten, buiten twijffel, bij de Leer van Jefus , te= 
vens een mondelijk bericht van zijn leven en ver= 
richtingen aan bunne toehoorers gegeven; maar _ 
deeze zaak heeft eerlang haare moeilijkheid moe= 
ten hebben , als men, bij de daaglijkfche uit- 
breiding van * Evangelie, genoodzaakt was, 
telkens op alle plaatfen, bij de prediking des 
Geloofs, een uitvoerig verhaal van Christus le- 
ven in Paleftina, van zijne wonderen en lotge- 
vallen, te doen; het welk, daar het voor geen 
onderfcheiden voordragt of toepasfing, gelijk de 
Leer des Geloofs, naar de omftandigheden en 
vereischten der Hooreren, vatbaar was, maar, 
als elk verhaal van gebeurde dingen, beftendig 
en overal het zelfde moest zijn, de Apostelen 
en Evangelisten natuurlijker wijze heeft moeten 
opleiden en aandrijven, om eene Gefchiedenis 
van deeze dingen in fchrift te ontwerpen, wel- 
ke te gelijk voor alle Christen - Gemeenten en 
Leeraars dienen konde. En daar nu dus het be- 
gin van CLAUDIUS Regeering het tijdftip is, 
wanneer men op deeze zaak bedacht heeft moe- 
ten worden ; het Evangelie van MATTHEUS 


‘er reeds in ’c midden van dezelve fchijnt geweest 
te 
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te zijn; en men het in het tiende jaar van deezen 

Keizer in Griekenland gehad hebbe, waarna « u- 

cas het bij het opftellen van zijn Evangelie , dat 

in % vijfde of zesde van NERO in °t licht kwam, 

gebruike heeft; zo fchijnt 'er geen twijfel meer 

te zijn, of het Evangelie van mATTHEUS is in 

t eerfte gedeelte van crAUDIUS Regeering, 

dat is, negen, tien, of ten hoogften twaalf jaas 

ren na den dood en hemelvaart van Christus (die 
in ’c negentiende van TiBERIUS voorviel ) door 
hem in Paleftina gefchreeven. Want hoewel, 

naar het bericht van Lucas, ter dier tijd vee- 
den ter hand genomen hadden, een verhaal van 
de dingen , die onder de Christenen gebeurd wa- 
ren, op te ftellen; en men in de Gefchiedenis in 

de daad van veele Evangeliën , behalven de vier 

bekenden, gewag gemaakt vindt, zo is ‘er ech» 

ter onder deezen geen te ontdekken, dat dien 
‘ouderdom zoude bezitten, en een Apostoliesch 
gezag bij de eerfte Christen Gemeenten, zo in 

als buiten Paleftina, gehad hebben. Alleen als 

zodaanig komt ons Evangelie van MATTHEUS 

voor , het geen die van Paleftina int Hebreeuwsch, 

dat is, ’t Syro - Chaldeeuwsch ; en. de Gemeenten 

van Syriën, Afiën enz. in ’tGrieksch hadden (2). 
‚Daar 


(2) Volgens het algemeen bericht der Oudheid is het 
Evangelie oorfpronglijk door matTrueus in  He- 
breeuwsch 
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Daar de Evangeliën dus in deezen tijd blijken 
gefchreeven te zijn; dat van MA TTHEUS tien 


of 
breeuwsch gefchreeven, en ons Grieksch zoude ’er alleen 
de overzetting van zijn. Dit kan waar zijn, maar het 
Schijnt niet minder waar te zijn, dat het, omtrent den 
eigen tijd, toen het in *t Hebreeuwsch te voorfchijn 
kwam, ook in ’t Grieksch zij uitgegeven geweest, om 
dat de behoefte ’er van, en dus de beweegredenen om 
het op te ftellen, zich niet zo zeer in de Gemeenten van 
Paleftina bevond; maar voornaamlijk in de Griekfchen 
van Syriën, Afiën enz., daar men Christus niet gekend 
had. Het Griekfche Evangelie is dus niet als eene ge- 
meene overzetting aan te merken, daar de authenticiteit 
van in ’t oorfpronglijke is; neen! Het heeft het zelfde 
Apoftoliesch gezag als het Hebreeuwsch, (dat daarvan 
ook het Evangelie der twaalf Apostelen genoemd wordt ) 
om dat het, als ’t ware, fchoon van MATTHEUS alleen 
gefchreeven, uit den boezem der Apostelen voortkwam, 
en onder hun oog en ovzicht van alle de Griekfche Ge- 
meenten, als een zeker en clasfiek Gefchrift, aangeno* 
men en gebruikt werd. Men kent den Overzetter in de 
oudheid niet, maar men geeft ’er den eenen of anderen 
Apostel of Evangelist voor uit. Waarom, weet ik niet, 
MATTHEUS moet zeker, zo iemand der Apostelen, 
Grieksch verftaan en gefproken hebben, daar hij, nog 
Tolbediende zijnde, geduurig met Romeinen en Grieken 
om had moeten gaan. Ook was het hem, na het werk 
eenmaal opgefteld te hebben, gemaklijk, het zelve uit 
het Syro-Chaldeeuwsch in ’% Grieksch, of ook weder 
uit het Grieksch in de Joodfche landtaale te brengen, 
Vermoedlijk is dezelfde Apostel dus de Auêteur van beiden. 
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of twaalf jaren, na dat de dingen gebeurd waren ; 
dat van Lucas veertien of vijftien jaaren laater, 
waar nu MARCUS het zijse, omtrent het einde 
van Nero's Regeering , ’er uiet heeft opgefteld, 
en vervolgens JOHANNES ‘er zijne bijdragen 
toegevoegd; zo wordt het hiftoriesch karakter 
deezer Schriften buiten twijfel gefteld. Want 
men kan geene verdichte Gefchiedenis en Legen- 
den fchrijven, wanneer men wil, en van alles, 
wat men wil; maar als de zaaken in ’ openbaar 
gebeurd zijn, en men ’% zo kort ‘er op doet, is 
men van zelven genoodzaakt de waarheid te 
fchrijven. Niemand toch ftelt een boek te faa- 
men , om zich onder zijne Tijdgenooten verach= 
telijk te maaken; integendeel, hij begeert van de 
menfchen gelezen te worden. Maar als ’er eerst 
een honderd vijftig of tweehonderd jaaren verloo- 
pen zijn, geduurende dewelke de gebeurtenis- 
fen, geene geregelde befchrijving gekreegen heb- 
bende, bij het oververtellen haare opfieringen 
en vergrootingen ontvingen, dan eerst laat zich 
vervolgens uit dezelve zo een verdicht verhaal 
fmeeden, en, zo * ’er aan ftof bij ontbreekt, 
de narichten, even als puiLosSTRATUS de 
Comtmentariën van Damis, bij de oude Mevrou- 
wen haalen; maar zo lang alles nog versch in ’e 
geheugen der menfchen, en van zo veele men- 
Áchen is, gaat dit niet aan; is het zelfs onuit= 

voer. 
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voerlijk. Wat toch zou het uitwerken; als il, 
heden in 1799 eens een Gefchiedverhaal- opftel- 
de, dat ’er 1784. een bloedige Veldflag tusfchen 
de Pruisfchen en Franfchen bij Hattem voorgeval- 
len ware, of dat in 1785. Door mesmer te. 
Amfterdam in de Nieuwe Kerk onder den Kanfel 
gaande zitten, in de tegenwoordigheid der volle 
Gemeente eene bekende kreupele Dochter van den 
Koster; door het Magnetisme, genezen had? 
Zouden de menfchen de Gefchiedenis met ach= 
ting voor de waarheid aanneemen; of zou ieder 
den Schrijver, als een leugenaar, met vingers 
nawijzen? Waar het de eenvouwige natuurlijke 
bevatting en het even eenvouwig natuurlijk gee. 
voel betreft; zijn de menfchen in alle eeuwen en 
plaatfen gelijk. Indien de Evangeliën geene waa» 
re Gefchiedenis behelsden , maar met de Legenden» 
der Roomfche Heiligen, en diergelijke werhaas 
len, gelijk ftonden; zeker wij zouden van gee= 
ne tegenkanting van vijanden, van geene vervol: 
gingen der eerfte Christenen lezens zij zouden 
ook niet noodig geweest zijn; de geheele zaak: 
was eerlang een relletjen geworden , en daarmede: 
zou alles afgedaan zijn geweest. vs 
Daarenboven, MATTHEUS Evangelie koi 
niet alleen binnen die korte jaaren, niet alleen’ 
in * Land zelve, waar de dingen gebeurd wa= 
ren, niet als een verhaal van gebeurde zaaken 
al 
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alleen , maar tevens alseen Gefchrift over den 
Godsdienst, waarin het, bij-de kennis der waar- 
heid, op het geluk of ongeluk der ziel aan- 
kwam, te voorfchijnz en niet flechts het fatfoen 
van een Hiftoriefchrijver, als ik mij zo mag uic- 
drukken, maar het karakter van een’, door God 
aangeltelden , Getuige der Waarheid, en van 
eenen Apostel van Christus moest ‘er van hem 
bij taande gehouden’ worden; zo wel als de ach- 
ting zijner Mede - Apostelen , als uit welker boes 
zem het Gefchrift te voorfchijn kwam, De Ges 
meenten van Paleftina beftonden op dat tijdftip 
vit veele duizenden van Jooden, zo uit de 
Volksclasfe, als uit die der Priesters en Geleers 
den, bij welken allen de dingen in * geheugen 
waren, en die nagaan konden en wisten; wat 
‘er werkelijk gebeurd was. Bij deezen allen nu 
worde het verhaal met den vollen eerbied der 
waarheid ontvangen, en het wordt onmiddelijk 
een clasfiek Gefchrift bij den Godsdienst, waar: 
van zich zo wel de Evangelisteu bij ’ prediken, 
als alle de Gemeenten, zo in als buiten Pale< 
ftina, bedienen. 

Ik heb dit argument uit den tijd tot hier toe 
flechts als een bewijs van ’ hiftoriesch Charakter 
der Evangeliën bijgebragt; maar ’er volgt meer 
uit. De Gefchiedenis moet naauwkeurige , zij 
moet volkomene waarheid behelzen ; anders was 

die 
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dit gevolg in die omflandigheden niet mooglijk 
geweest. En toch blijft de zaak bij de Evange- 
liegefchiedenis hier nog niet bij. Na dat het 
Evangelie van MAT THEUS uit den boezem van 
%* Collegie der Apostelen te voorfchijn gekomen 
en algemeen bekend geworden was, vormt een 
Grieksch Geneesmeester (van Troas , zo ’% fchijnt) 
Lucas naamlijk, het ontwerp om naar de din- 
gen, die wegens Christus verhaald wierden, een 
naauwkeuriger onderzoek te doen, en PAULUSy 
die insgelijks buiten het Collegie der ‘I'waalven 
was, op deszelfs reis door Paleftina en elders 
verzellende, verzamelt hij bij de geenen, die 
ooggetuigen van de zaaken geweest waren en ze 
bijgewoond hadden, de echte befcheiden wan de. 
zelve; uit welke ftukken hij zijne levensgefchie- 
denis van Christus opftelt; en ziet, hierin ko= 
men de gebeurtenis{en met het verhaal van M AT-= 
THEUS; zo ver de zaak zelve aangaat, volko« 
men overéén; en kort daarna fchrijft nog een 
ander, die insgelijks gelegenheid had om de zaa- 
ken naauwkeurig te weten, uit beide verhaalen , 
(met oogmerk, zo ’t fchijnt, om de gebeurte- 
nisfen in een geregelder order, overeenkomftig 
met den tijd, te brengen, ) als ’ ware een com. 
pendium, *t welk wij nevens de werken van 
MATTHEUS en LUCAS nog bezitten. Indien 
%er dus ergens in de Gefchiedenis der voormaali- - 


ge 
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ge dingen waarheid voor handen is, wij moes 
ten ze zeker hier vinden. Wij gelooven de Grieks 
fche en Romeinfche Hiftoriefchrijvers , als zij de 
lotgevallen en daaden der menfchen van hunnen 
tijd te boek gebragt hebben, zonder °t welk hee 
Yer met onze kundigheden en wetenfchappen 
deerlijk uiet zou zien; maar men zal niet ligt een 
gedeelte in de Gefchiedenis deezer Volkeren; 
Chet zij men de Krijgstochten van ALEXAN- 
DER, of de Regeering van CESAR neme,) aan 
kunnen wijzen, waar de Hiftoriefchrijver, dien 
wij ‘er van hebben, met die naauwkeurige ken. 
nis van zaaken, en binnen zo korte jaaren, na 
dat zij voorgevallen waren, en tevens in zulke 
dringende omftandigheden om waarheid te moe- 
ten fchrijven; zijn verhaal ’er van heeft opge- 
fteld, als mATTHEUS de Gefchiedenis van 
Christus verrichtingen heeft gefchreeven; waar. 
bij dan tevens het verhaal door een’ ander Ge- 
fchiedfchrijver, die, den eerften auêteur vreemd 
zijnde, de zaaken zelve in de plaats onderzocht, 
en nog binnen de dertig jaaren, na dat ze voor= 
gevallen waren, zijn werk uicgaf; in alle dee- 
len , wat de hoofdzaaken bertreft, bevestigd 
wordt. Ik zeg, het zal moeilijk zijn dit aan te 
wijzen, en toch zou men ons nog bovendien 
een compendium van een’ derden, dat, eer 'er 
vijftig jaaren na-de gebeurtenisfen verlopen wa- 
ren, 
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ren; uit de twee eerften opgefteld wierd; tevend 
met de Bijdragen van eenen vierden Hiftoriefchrij« 
ver uit dezelfde eeuw ;-moeten vertoonen, ùr- 
dien het gezag volkomen gelijk zou ftaan. Waar« 
lijk, hier raakt het het algemeen menfchen - ver= 
ftand en de waardigheid der menfchelijke reden $ 
Want het geloof aan dingen op getuigenisfen; 
waar deezen voldoende zijn, behoort even zo 
wel tot de gezonde reden; als het geloof van de 
eerite axiomata der wertenfchappen, en die zich 
verbeeldde en beweerde, dat ’er geen juuius 
CESAR of geen KAREL de V. ooit geweest was 
ren „ zou even zeer een dwaas zijn, als die zich 
verbeeldde, dat ’er geen ligchaamen beftaan , e 
het menschlijk leven een droom ware. 

“ Is waar, men zegt, dat men nooit te bes 
hoedzaam kan zijn bij ”% beoordeelen van Wone 
dergefchiedenisfen ; maar indien dit meer te kens 
nen zal geven , dan dat men dezelve niet ligtwaar* 
dig gelooven moet, en men er eigentlijk mede 
zeggen wil, dar ons oordeel over derzelver waar= 
heid en valschheid niet naar dezelfde algemeene 
wetten en regels moet ingericht worden , naar 
welken wij de Gefchiedenis in * algemeen bee 
oordeelen , dan is het een zeer verkeerd denke 
beeld over de dingen, en dat zelfs oorfprónglijk 
niet ter goeder trouwe uitgedacht fchijnt, Want 
z0 lang ‘er wonderwerken in de waereld. moog- 

lijk 
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lijk zijn Cen dic zal de rechte Reden niet ont- 
kennen) en dezelve dus een voorwerp der Ge= 
fchiedenis kunnen worden, kan derzelver waar= 
heid, als wij ze verhaald vinden, naruurlijkef 
wijze ook naar geene andere wetten beoordeeld 
worden, dan volgens welken wij, bij alle an» 
dere onderwerpen; als zij hunne befchrijving ge= 
kregen hebben; derzelver gefchiedkundige waar= 
heid, waarfchijnlijkheid, of valschheid erken- 
nen en beftemmen. Anders worden de dingen 
door elkander gemengd; en aan ’t menschlijk 
verftand in de waereld een gedeelte van deszelfs 
voorwerpen, en wel juist de gewigtigften , ont- 
roofd, zijnde ‘er dan bij dezelve volitrekt geen 
weg tot de kennis der waarheid; want Mathe- 
matifche demonftratie kan eigentlijk alleen bij 
Mathematifche voorwerpen plaats hebben, en 
eene gefchiedkundige, volgens zekere en beften= 
dige regels, die ons de natuur zelve leert, bij 
voorheen gebeurde zaaken ; en indien deeze 
laatfte , bij het ongewoone, zeldzaame en wone 
derdaadige in de gefchiedenis, weg viel, wat 
bleef ons ftervelingen dan tot kennis der zaaken 
in deezen over? en hoe zouden zodaanige gee 
beurtenisfen zelven voorwerpen der gefchiedenis 
kunnen zijn? Intusfchen zijn zij die uit de natuur 
der dingen zelve, en door de inrichting; die de 
Schepper bij alles gemaakt heeft; en zij moeten 
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dus ook, waar zij voorkomen, volgens de al- 
gemeene regelmaat en wetten van gefchiedkun- 
dige waarheid van ons menfchen beoordeeld 
worden; anders handelen wij tegen de waardig- 
heid en ’t oogmerk onzer Natuur en bederven 
onze redelijkheid (3). Want ligtgeloovigheid 

en. 


C3) In de daad moet mien niet gelooven, dat de zuf- 
ken hunne redelijkheid verdorven hebben, die meer op 
eene fpitsvondige redekaveling vertrouwen, fchoon zij 
zich niet ontveinzen kunnen van duizendmaal door eene 
foortgelijke bedrogen te zijn geweest; dan op de best 
gevestigde gefchiedkundige waarheid en ervaaring beiden. 
Gewoonlijk loopt deeze ziekte ván den geest op volfla- 
gen twijffelaaríj en algemeene ongeloovigheid uit. Er zijn 
saar weinig dingen in de waeteld of wij zouden ’er op 
die eigen wijze aan twijffelen kunnen; maar het gezond 
verftand onderzoekt eerst grondig eene zaak, en als 'er 
dan de waarheid. van beweezen is, geeft het zich vervol- 
gens aan geene twijffelingen over, om dat zij eene enke 
Ie min klaare zijde heeft; want dar was ’er voor ons 
kier geene waarheid hoegenaamd mooglijk. Zeer waar 
zegt hier voor ’t overige sALZMANN, (zie Goftesver. 
„ehruug. 5 Th, vierte Verehr ) …„ Die Erfahrung 
s dehrt, dafs ein ühertriebnes Unterfuchen uns zu îm- 
„, mer mehrern Zweifeln und Ungewifsheit führe, Die 
», grüfsten Unterfucher find immer die gröfsten Zweifter. 
„… Sie finden , wenn fie ihren Unterfuchungen keine Greù- 
‚> zen fetzen, am Ende gar keine Gewifsheit mehr, es 
os wird ihnen zweifelhaft, was das ganze Menfchenge 

| » Alecht 
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en ongeloovigheid zijn eigentlijk dezelfde zwak- 
heid of het eigen gebrek in de ziel. Bij de 
eer{te gelooft men , zonder genoegzaamen grond, 
dat eene zaak, die verhaald wordt, gebeurd zij 
en door de laatfte gelooft men, zonder voldoen- 
de gronden, dat eene zaak, die verhaald wordt, 
niet gebeurd zij; in den grond komt het op het- 
zelfde uit. De gezonde Reden wraakt zo wel 
het een als het ander, en fchrijft ons voor, dat 
wij beiden met genoegzaamen grond doen. Bij 
de Evangelie - gefchiedenis nu vinden wij dee- 
zen genoegzaamen grond, als zij ons de wonder- 
werken van Jefus befchrijft, volkomen, en wel 
zo, dat wij, gelijk ik betoogd heb, bij geen 
gedeelte der Gefchiedenis fterker bewijzen van 
echtheid aantreffen , of zelfs zouden kunnen 
wenfchen. Hoe toch, men vraage zich dit 
flechts oprecht, zouden dezelve al veel anders 
kunnen geweest zijn? Waren, bij voorbeeld, de 
Evangeliën eerder en onmidlijk na de Hemelvaart 

van 


» flecht für ausgemacht hält, und in den flunden des 
2 Zweifels kommt es ihnem wohl erlaubt vor, den Va- 
2 Zer, die Mutter, fich felbst zu ermorden, kommt ih- 
s» nen wohl möglich vor, dafs es gar keinen Gott gebe, 
sa Jondern alles in der welt durch eine blinde Nothwen- 
» digkeit gewirkt werde, Diefs ist der fchrecklichfte 
»» zuftand, den man fich denken kann.” 
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van Christus gefchreeven , men zou ’er op aane 
gemerkt hebben, dat het te vroeg ware om de 
juiste waarheid te boek te ftellen, daar de ge- 
moederen en hartstochten der menfchen van den 
fchok, dien zij door den dood van Jefus, en *c 
geen ‘er op volgde, gekreegen hadden, nog niet 
genoeg tot. bedaaren gekomen waren. Was * 
laater gefchied, men zou voorgewend hebben, 
dat de meeste ooggetuigen, die "er van oordee- 
len konden, overleeden geweest waren. Hadden 
alle de Evangeliën de Apostelen tot Schrijvers, 
men zou gezegd hebben, dat zij uit een en het- 
zelfde Collegie waren voortgekomen; waren zij 
daarentegen van Evangelisten gefchreeven; dat 
de Schrijvers geen ooggetuigen van de zaaken 
geweest waren, en wij het van de Apostelen had- 
den moeten hebben. Bezaten wij één volledig 
verhaal; ’ is toch, zoude men gezegd hebben, 
maar één getuigenis; waren 'er integendeel meer, 
bij voorbeeld zeven of acht, de een heeft den 
anderen nagefchreeven. Nu is de. Gefchiedenis 
van Jefus ons zo overgeleverd, dat ‘er ten dee- 
zen opzichte aan alles, wat de reden vordert om 
een verhaal van gebeurde dingen voor waar te 
houden, wel en volkomen voldaan is. 

Maar hier bij komt nog, als van buiten, dee- 
ze omftandigheid, dat van alle vijanden der 
Christenen in die eerfte tijden, bij al derzelver 

haat 
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haat en vervolgingen , niemand de waarheid dee- 
zer gefchiedverhaalen en der wonderen van Jefus 
ontkend heeft, maar alleen, zo veel wij vinden 
kunnen , van dezelve overtuigd zijn geweest (4). 
Alleen éénmaal vinden wij, dat men te Jerufalem 
omtrent eenen Blinden, dien Christus ’er gene- 
zen had, getwijfeld hebbe of hij wezenlijk blind 
geboren ware; maar de zaak gerichtelijk onder- 
zocht zijnde, viel het onderzoek wolkomen te= 
gen het oogmerk uit, en de waarheid van de 
zaak bleek des te klaarer. Voor ’ overige vinde 
men, dat zo wel de Overheden en Schriftgeleer- 
den, als het Volk, de waarheid der wonderen 
van Jefus en de Apostelen toeftaan, fchoon zij 
dezelve naar hunne bijgeloovige begrippen uit 
andere oorzaaken dan de magt van God afleiden, 
of ook wel het gevolg “er uit, naamlijk, dar 

Jefus de Christus was, ontkennen, 
Het getuigenis in deezen van Josepnus is 
be- 


C4) … Dafs eine übernatürliche Kraft durch Fefum 
» wirken müsfe , leuchtete auch feinen abgefagteften 
»» Feinden fo fehr ein, dafs fu nichts anders dagegen 
> Cinwenden konnten, als diefes, dafs Yefus feine Wer- 
s ke, mit Beyhülfe irgend eines böfen Geistes, verriche 
„ten müsfe. Zu geftehen musften fie alfo, dafs doch 
„ die Werke Jefu alle bekannte Kräfte der Natur weit 
s Eberfliegen. 1d he. 
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bekend. Zeer groote Lieden (5 ) hebben vers 
fchillend over de echtheid dier plaats gedacht, 
en op de lijst van hun, die ‘er zich vóór ver- 
klaard hebben, leezen wij de groote naamen van 
onzen H‚ DE GROOT en vossius. Thans 
wordt ze vrij algemeen verdacht gehouden. Met 
dat alles blijft het mij onoplosfelijk, dat Jose- 
PHUS, daar hij van JOANNES den Dooper en 
van JACOBUS gewag maakt , van Jefus, die 
toen, hoe men ’er dan ook over denken mooge, 
gewis meer dan beiden gerucht gemaakt heeft , 
volftrekt zou gezweegen hebben. Voor °t minst, 
dunke mij, is dit niet zeer waarfchijnlijk. Bij 
gelegenheid dat ik deeze bedenking eens aan den 
geleerden Franeker Hoogleeraar r. j. GREVE 
voorftelde, ontdekte ik met genoegen, dat hij 
ook geneigd ware om te gelooven, dat jose- 
paus waarlijk van Jefus gefproken had, maar 
dat de plaats waarfchijnlijk verminkt , althans, 
zo als zij ‘er nu gevonden wordt, aan eene zeer 
groote zwarigheid onderhevig was, welke hij 
echter meende, dat, door eene geringe verande- 
ring te maaken, verdween. Doch ik verkies 
hier zijne eigen woorden mede té deelen, daar ze 

mn 


C5) Men zie 'er de naamen van in de uitgave van joe 
SEPRUS door MARTINET, D. V. blads, 18, Noot (a)e 
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allen geval opmerking verdienen. „ Ik biede 
u, fchrijft hij, twee cricifche correfties aan, 
die de zaak misfchien te recht zullen brengen, 
ten minften, die de zwarigheid wegnemen, 
De eerfte is c7s ingelast voor de woorden 
ö Xpigos sros w, wanneer de overzerting lets 
terlijk deeze is: Hij deed veele Fooden en vee- 
len uit de Grieken in een begrip komen, dat 
hij zelve de Christus was. De andere is eene 
verzetting in woorden aan *% einde van de 
plaats, naamlijk , zaura re meps aurs , Kal aA 
pupa Gavuacia, in plaats van Taura re xe} 
aAAa pupie Oavuacie mept, wurs, en de zinis: 
daar de Propheeten deeze dingen wegens hem, 
zo wel als tienduizend andere wonderlijke 
zaaken, voorzegd hebben. De laatfte veran- 
dering ìn de lezing vindt men werkelijk ia 
eenige oude Boeken; de eerfte is eene gisfing , 
maar die ik mij verbeelde, dat in den famen- 
hang vrij natuurlijk is. Volgens joseraus 
dus was Jefus een wijs man , en zeker een 
buitengewoon perfoon geweest , die wonderen 
gedaan had, Ook kon men, bij zo veele ge= 
tuigenisfen niet ontkennen, of hij had zich ra 
zijnen dood aan de zijnen weder levendig ver= 
toond, ° zij dan als een geest of met een lig- 
chaam. Maar hier uit volgde, naar jose- 
punus begrip , nog niet, dat hij de Mesfias 

S 5 > WAS, 
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9» Was, daar hem de Christenen voor erkenden; 
‚» Deeze zoude zich als een groot en onverwin- 
‚> lijk Koning hier vertoonen, iets, dat men van 
s, Jefus niet zeggen kon. De Propheeren fchee- 
» nen, ’ was waar, zijn’ dood en opftanding 
„,‚voorfpeld te hebben; maar daar vloeide niet 
» noodzaaklijk uit, dat hij de Mesfias ware, 
2, Dezelven hadden tien duizend andere dingen 
» wonderdaadig voorzegd, maar daarom waren 
‚ alle perfoonen, die'er bij bedoeld werden, 
»» nog geene Christenen, Dit fchijnt mij voor 
„ ’t naast het gevoelen van JosepHus wegens 
„> Jefus geweest te zijn” 

Wat hier van zij, het verdient zeker alle op- 
merking, dat alle Tijd- en Landgenooten in *t 
algemeen de waarheid van de wonderen van Jefus 
en de Apastelen erkend hebben; want daar men 
hen zulke onderzoekingen omtrent dezelve in ’ 
werk ziet ftellen , als wij Fok. IX, en Mandl, IV, 
vinden, kan men gewis de zaak niet enkel uit 
de ligtgelovigheid der tijden, en de gemeene 
Joodfche begrippen, afleiden; maar het is-veel 
meer een gevolg van de klaarblijklijkheid der waar- 
heid bij allen geweest, en de menfchen hebben 
in dit opzicht toen niet anders gehandeld, dan 
zijook nog heden in gelijke omftandigheden, 
voor zo ver zij door geene Philofophifche voor- 
oordeelen bedorven zijn, denken en handelen 
zouden. Op 
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Op zulke hechte gronden rust ons Geloof, 
en zo lang men ons, tegen alle gezond verftand 
en de ervaaring aan (wijl wij ‘er in ons geheele 
leven naar handelen, en ‘er ons het minst van 
achteren door bedroogen vinden) niet weeten 
diets te maaken, dat het Geloof nimmer op 
eenen Hiftorieelen grond kan rusten, of ’c geen 
hetzelfde is, dat het werkelijk gebeurde enkel 
eene verfchijning, en geen fundament om op te 
vertrouwen is, zal het Christendom door hee 
Kantianiswuus of eenig ander zogenaamd Wijs- 
geerig Leerftelfel niet overwonnen worden. 


B ĲL AGE IL 


Het vermenigvuldigen der Wonderen 
betreffende. 


Ik heb in mijne Verhandeling duidelijk te ken- 
nen gegeven, hoe ik in het denkbeeld ftond, dae 
de wonderen met den dood der Apostelen, ale 
thans met dien der eerfte verkondigers van % 
Evangelie, aan welken de Apostelen zelven de 
wondergave medegedeeld hadden, een einde ge- 
nomen hebben. *% Is billijk, dat ik hier de ree 
denen opgeef, die mij, na een naauwkeurig on= 
derzoek bewogen hebben, van her algemeen aan- 
genomen gevoelen aftegaan. Over het algemeen 

| zal 
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zal men moeten toeftemmen, dat de noodzaak 
lijkheid om door wonderen de Goddelijke zen- 
ding en de eerst verkondigd wordende Leer re 
ftaaven, met den dood der Apostelen, en der 
onmiddelijk door hun aangeftelde Leeraaren op- 
hield, Want wat de zending betreft, het fpreekt 
van zelven, dat men die niet verder als onmid- 
delijk van God kan aanmerken, dan ze de Apos- 
telen zelven betreft; en wat de Leer aangaat, 
deeze was met den dood der Apostelen en der- 
zelver Leerlingen reeds genoeg verfpreid, om 
de wonderen, ter verdere. voortplanting te kun= 
nen ontbeeren; ten minften de meeste en gewig- 
tigfteredenen, die wij voor de noodzaaklijkheid 
der wonderen bij de prediking van Jefus en van 
de Apostelen. opgegeven hebben, pleiten even 
min voor de verdere voortduuring van dezelve, 
als zij 'er, door verfchillende tijdperken de Kerk, 
tot op dit oogenblik toe voor pleiten zouden. 
Wij hebben getoond, hoe vroeg de Evangeliën, 
en vooral dat van MATTHEUS, reeds in de 
Kerk bekend geweest zijn; van de Handelingen 
der Apostelen, en verfcheiden Brieven van Pau- 
rus kan men hetzelfde zeggen. Dewijl het God, 
naar zijne wijsheid en goedheid, dus behaagd 
heeft, ons door oor en oog-getuigen van de 
waarheid der Evangelifche verhaalen, en de voor- 
oordeelen, eens overwonnen zijnde , door onze ei« 
gen reden van de woortreffelijkheid der Leer van 
Jefus 
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Jefus te overtuigen, zie ik niet, waarom de ei- 
gen reden niet gelden zou, van het oogenblik 
af, dat het Christendom onder de Jooden en Hei- 
denen zo algemeen reeds verfpreid was, dat wij, 
ook zonder tot de vergrootende opgaaf der eerfte 
Oudvaderen, als JUSTINUS, IRENEUS, TER- 
TULLIANUS, de toevlugt te nemen, uic de 
Apostolifche Schriften en de algemeene Gefchie- 
denis het aanwezen van verfcheiden gevestigde 
Kerken bewijzen kunnen, en de eigen gewijde 
Boeken , daar wij de waarheid uit kennen en 
mede bevestigen, in haare handen waren. 

Hier komt bij, dat men, eens de wonderen 
verder dan tot de eerfte Zendelingen van Jefus en 
de Apostelen uitftrekkende, zeer veel moeite zal 
vinden , om met eenigen grond te bepaalen , wan- 
neer ze in waarheid opgehouden hebben, en gee- 
ne voldoende reden altoos van die ophouding 
zal kunnen geven; iets, dat intusfchen voor de 
waarheid en kracht der wonderen weinig minder 
noodzaaklijk is, vooral wanneer men de juiste 
grenspaal tusfchen bedrog en waarheid daar wil 
ftellen, dan het betoog, dat ze bij de prediking 
van Jefus en van de Apostelen volftrekt vereischt 
wierden, en der Goddelijke Wijsheid en Goed- 
heid toen allezins waardig waren. 

“is waar, ’er zijn onnoemlijk veel getuigenis- 
fen voor de waarheid der wonderen in de Kerk, 
lang na den dood der Apostelen, bij te brengen. 


Maar 
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Maar voor eerst vind ik zulk een verbaazend on-- 
derfcheid , en dit zij uit een vol hart tot roem van 
onze Goddelijke Schriften gezegd, zo tus{chen 
de wonderen zelven, zijnde die van Jefùus en de 
Apostelen zo groot, edel, verheven, der God= 
delijke Majefteit en Goedheid waardig, als die , 
welke ons door de Oudvaders verhaald worden 4 
klein, beuzelachtig , niets betekenend , en dikwerf 
tastbaar geheel fabelachtig zijn; als tusfchen de 
gelegenheden bij welken beiden verricht zijn, 
dwingende, als °*c ware, de eerften het gezond 
verftand om tot eene Goddelijke tusfehenkomst 
te moeten befluiten , en zijnde de laatften ten mine 
ften niet meer , dan zo als ‘er nog daaglijks voor- 
komen, vooral wanneer het Evangelie aan Hei 
denfche Volkeren verkondigt wordt, zo als thans 
nog het geval met de Engelfche Maatfchappij ter 
verbreiding van het Christendom in Afiën en 
Afrika is. Om nu het toen zo aangevallen, maar 
in mijn oog niet min zeer waare gezegde van 
€. MIDDLETON (1I)5 , dat de wonderen, die 
> Ons in de tweede en derde Eeuw, als wezens 
s> lijk voorgevallen, verhaald worden, eens als 


>» waarachtige wonderen aangenomen zijnde, 


33 
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(1) A free inguiry into the miraculous Powers g 


Lond. 1749. 


het onmooglijk wordt, om de wonderwerken — 


” 


bir de WÖNDERWERKEN. 282 


js van de menigvuldige Heiligen der Roomfché 
>, Kerk met eenigen grond of billijkheid te kun- 
3, nen loochenen, dewijl ze juist op het eigen 
»> gezag rusten ;’’ daar te laaten. 

Ten anderen, toonen de Getuigen voor deeze. 
laatere wonderen zulk eene gefteldheid van ver- 
ftand en hart, dae dic alleen hun getuigenis voor 
een gezond oordeel reeds verdacht moet maaken 
dewijl ze, aan den eenen kant, ter goeder trou= 
we geloofden, dart elke uitredding op hun Ges 
bed aan een wonder toegekend moest worden; 
fchoon deeze uitredding ook zeer gemaklijk uit 
de allernatuurlijk(te oorzaaken en den gewoonen 
weg der Voorzienigheid was optelosfen; en aar 
den anderen kant, den ongelukkigen, zo zeer te« 
gen den geest van Jefus, Leer aanloopende ftelre- 
gel aangenomen hadden, dat men, bedrog plee= 
gende voor eene goede zaak, die geoorloofd, en 
zelfs een Godvruchtig bedrog ware (2). ls het 

moog- 


Ca) Men zie over het eerfte MOS REIMS Opheld. der 
Kerk. Gefchied. Il. Deel, Opheld. 10. over het blikfemend 
Legioen onder MARCUS AURELIUS ANTONINUS 3 
en over het laatfte zijne geheele Kerk. Gefch. van de 
tweede, derde, en volgende eeuwen. Dit ging zo ver; 
dat men zich in de tweede Eeuw reeds veroorloofde , ten 
einde de Grieken en Romeinen te gewinnen, die veel 
met zekere Sybillen ophadden; om eenige boeken met 
verfen, die vervuld waren met voorfpellingen van Jefus 
en zijne verrichtingen , te verwaardigen; en die als het 

werk 
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mooglijk op het getuigenis van deeze menfchen 
te kunnen vercrouwen, en is het eenigzins Tede- 
lijk en betamelijk hen naast de getuigen voor de 
wonderen van Jefus en de Apostelen te plaatfen, 
die, behalven dat ze in al het overige wat tot de 
waarachtigheid van een getuige behoort, bijna 
het tegenovergeftelde van hun zijn, nog boven- 
dien even zo geneigd tot ongeloof waren, dewijl 


ze eene Leer hoorden; die tegen alle hunne voor- ° 


oordeelen en neigingen inliep en geheel nieuw 


voor hun was; als een groot aantal Christenen 


van de tweede en derde Eeuw tot Bijgeloof, de- 
wijl ze met menfchelijke wapenen voor eene 
Leer ijverden , daar ze mede ingenomen waren, 
maar daar ze helaas! tevens de Goddelijke een- 
vouwigheid, door de ontijdige vermenging van 
het Platonismus en de Oosterfche Wijsbegeerte 
met dezelve, reeds van bedorven hadden, en de 
reine Zedeleer niet meer van beleefden. 
Ponne sm 
werk eener Sybil te doen voorkomen , die in de vroegfte 
dagen der waereld reeds van den Zaligmaker en zijne daa- 


den gezongen zou hebben; om van den Poemander, 
onder den naam van Mermes Trismegiffus uitgegeven, en 


andere foortgelijke werken, en de valfche Evangeliën en ” 


Brieven te zwijgen. Men zie hier breedvoeriger over 


J- A. FABRICIUS Bibl. Graec, Vol, 1. j.-CASAUBO- 


Nus Exerc. l. in Baron. S. 18. en onzen verdienftelij- 
ken-Landgenoot J. WAGENAAR Gefchied, der Christ, 
Kerke, blada. 564e Bk ED toes is 
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